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А МАЗОНЧКА. 
Романъ. 


ХҮП. 


Старая исторія шовторяется съ смЪхотворной точностью: 
чувство къ Миш% уходить, какъ вода изъ треснувшаго кувши- 
на. Но откуда взять вЪрности, если ея нЪтъ? Не поучиться ли 
у преданной любящей Рахили, у Леночки? 

Рахиль приходить не часто, жмется блЪдная и заплаканная 
къ Леночк%, завидуетъ тому, что мы веселы и здоровы. 

Говорить она можетъ только о муж%Ъъ и ребенкћ. на этомъ 
для нея клиномъ сошелся міръ и некуда, незачьмъ идти 
дальше. 

Ребенокъ поправился, но все онъ безобразенъ, и судя по 
неправильной форм большого черепа, едва ли будеть изъ 
него толкъ. Но она-то находитъ его хорошенькимъ и необыкно- 
венно смышленнымъ: «О, онъ береть уже въ руки чайную ло-. 
жечку и улыбается матери». 

Напрасно мы заводимъ съ ней разговоры о книгахъ и о те- 
атрз, о любви и объ искусствћ: слушаетъ съ милой улыбкой 
и точно извиняется за то, что ее это не интересуетъ: вЪдь дома 
мужъ отказался Ъсть супъ, и она не знаетъ, капризъ это или 
что серьезное. 

— Но я всетаки очень счастлива, —веизмЪнно добавляеть 
она. 

Въ послЪдній разъ я усумнилась: 

— Это счастье? Рахиль, Рахиль, это всего на всего больной 
ребенокъ и` больной мужъ! 

Она нахмурилакь, но снова расцпвзЗла: 

‹— Они поираваяются, по... я боюсь только вЗрить... у меня 
есть надежда имЪть скоро другого ребенка. 


Тюль, ОтдЪлъ І. 
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_ Совершенно ошеломленная, я не нашлась сказать ей что: 
нибудь на, это: шутить она, что ли? Но она не шутить. 

Чтобы не разобидћть ее моимъ отношеніемъ къ этой семей. 
ной радости, я ушла къ Тан, оставивъ Рахиль съ Леночкой, 

Таня стоить у зеркала и старается естественно произнести 
какой-то неестественный монологъ. Она увлечена мечтой о 
сцен. 

— Ты слышала, Таня 

— Что? 

Она оглядывается, вся еще погруженная въ свое занятіе, и 
съ трудомъ возвращается къ дъйствительности. Я сообщаю ей 
НОВОСТЬ. Е 

— Б3дняжка! Она очень з 

— Ничуть. 

— Оторчена, по крайней мЪрђъ? 

— Она еле вЪрить своему счастью. 

Тогда Таня разражается новымъ монологомъ, уже ен ооо» 
етївеннымъ: 

— Дура! Нелъпая баба! Точно мало ей одного урода, чтобы 
еще разводить эту нечисть. Да почему же, ради Создателя, 
сдЪълать несчастнымъ взрослаго человћъка скверно, а произве- 
сти на свЪть младенца, которому предстоить быть несчаст- 
нымв—хоропю! И вздь ре себя образцомъ добродзтели, 
и вс очитають. 
` — Ну, не непремънно же онъ будеть больнымъ, говорю я. 

— Но къ чему. свелись тогда нәлпи теоріи? Не она ли пер- 
вая разглатольствовала о здоровой расз и прочихъ широқитъ 
задачахъ? 

— Такова жизнь. В%дь и ты собираешься выходить за». 
мужъ за Никитина. А можно ли туть ждать здоровыхъ дфтей: 
это клубокъ нервовъ въ слабомъ тьлЪ. 

Таня осЪклась. Потомъ сказала мнЪ увЪренно: 

— Я постараюсь обойтись безъ дъћтей. Какая я мать? Но не 
УжасЕо ли, что дЪти обязаны расплачиваться за наше благо- 
получіе? И если я выбру подходящаго отца для моего ребен- 
ка, добродЪтельное бабье и всЪ грязные развратники преда- 
путь меня анафемВ. Благодарю покорно! Пусть другія мама- 
ши упражняются въ добродЪтели и приносятъ ей въ жертву, 
своихъ дћтей. Оть меня этого не дождутся. Если я заведу се- 
бЪ дЪтей, то имъ грЪхъ будеть жаловаться на Водиедваь. 

_ — Ты ясно понимаешь, что говоришь? 

— Вполнъ ясно. Но ты не завидуешь, что я нашла себя и 
буду артисткой? 

— Я только рада. Меня это не увлекло т 

— ЧҶЧЪмъ же, наконецъ, будешь ты? 

Я вполнз искренно отвЪчаю: 
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`— Не знаю. | | 

— Ты собиралась быть и врачомъ, и юристомъ, и профес- 

— Это прошло. Я не люблю ни больныхъ, ни преступни: 
ковъ. МиЪ хотћлось бы жить для здоровыхъ и сильныхъ. 

`— Тогда будь матерью многочисленнаго семейства. Или 
хочешь быть писательницей, не смотря на вс неудачи? 

— Идеальная мать—Рахиль, но это не по мн%. Писательни- 
цей? Конечно! И ты это отлично знаешь. Но вЪдь бћда въ 
томъ, что у меня н®ть ни въ чемъ твердой и ясной увЪрен- 
ности. О чемъ писать съ увлеченіемъ? 

— И серьезна же ты стала. Совесъмъ умный Пильцъ изъ 
яъмецкато перевода: умный Пильцъ рани подъ кровать и 
сталъ обдумывать положеніе... 

— Не такъ давно ты упрекала меня въ ВОО 
леткомысліи. Чему върить? | 

Она широко раскрываеть глаза“ 

— Вздь вЗрно! Умный Пильцъ бросился на негодяя какъ 
разъ въ тоть моментъ, когда онъ противорЪчилъ самому себ. 

Я перестала слушать ее. Вспомнила почему-то Авдъя Па» 
вловича съ его Евангеліемъ. Неужели нћтъ для меня ничего, 
чему бы я такъ радостно отдала жизнь? И не странно ли, что 
до сихь поръ за поддержкой и примъромъ я обращаюсь 
исключительно къ простымъ и бъднымъ людямъ, среди кото- 
рыхъ протекло мое дЪтство! Но, можеть быть, такіе люди есть и 
зд%сь. Надо хорошенько присмотръться, понять ихъ вкусы и 
узнать, что они живы, мужчины и женщины. 

Въ одинъ тревожный, совсЪмъ ужь по-весеннему шумный 
день ко мић забЪжала Кернъ. Нарядная, благоухающая и 
чЪмъ-то недовольная. Принесла книжку своихъ разоказовъ н 
сразу затоворила: 

— Воть единственная радость, какую даеть миё весна: вы. 
тпла, моя книжка. Это экземпляръ для васъ. Дайтечка, я сдЪълаю 
надпись. 
` Она приподняла вуаль, взяла перо и задумалась, прило- 
живъ ко лбу розовые пальчики съ оилифованными, какъ 
зеркало, ногтями. 

Ея туалеть ошеломилъ меня, какъ всегда, и не роскошью 
своей—на это у нея не хватало средствъ,—но какой-то не. 
обыкновенной дерзостью. Это, дъйствительно, крикъ моды и 
притомъ, что за отчаянный крикъ! 

Перо на шляпъ торчить въ сторону, щляпа держится на 
прическ® совершенно непостижимымъ образомъ, узоръ на ву. 
аль дћлаеть Керпъ похожей на татуированнаго индЪйца, въ 


еръ мвительно нескромно охваты- 
сущности скромный тальеръ уд р " 
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ваетъ ея фигуру, даже ручка зонтика, къ видћ изогнувшатося 
дракона, вопитъ и взываетъ ко всеобщему вниманію. Но это 
идетъ къ ней, и, кажется, никто другой не посм№лъ бы такъ 
одЪться и, во всякомъ случаЪ, никто другой не вышелъ бы 
изъ этого испытанія съ такимъ блескомъ и трескомъ, какъ она. 

Она сдЪлала росчеркъ во всю страницу, передала мн 
книжку и принялась жаловаться: 

— Милая моя, вы видите передъ собой совсЪмъ несчаст- 
ную женщину! ТерпЪть не моту этихь некомфортабельныхъ 
сезоновъ— весны и лЪта. То жара, то пыль, то дождь! Не зна: 
ешь, что надзть! Волосы развиваются, кожа портится, журна- 
лы наполнены всякой дрянью. ВЗрите ли, за все лЪто не най- 
дешь иногда путной темы для разговора. И я вообще не знаю, 
о чемъ можно говорить лЪтомъ. ВсВ интересные люди или пе- 
рестають быть интересными, или совсЪмъ куда-то пропада. 
ютъ... НЪть, нътъ, можеть быть, все это нужно крестьянамъ 
для овса или еще для канихъ-то полезныхъ растеній, но для 
интеллигентнаго человЪка это—тробъ. 

Принесли чай, Кернъ взяла чашку и ужаснулась: 

— Можно ли пить такія чернила! Хорошо, что есть кипя- 
токъ... я разбавлю... воть такъ... А то сонъ и цвзть лица.. Но 
что я вижу! У васъ веснушки! Какъ вы это допустили! Я 
дамъ вамъ рецептъ крема, напомните мнз. Что же съ вами бу- 
деть въ маъ? | 

— Л не боюсь испортить кожу. За то отдохну какъ слћлу- 
еть въ деревн%. 

Она ахнула: 

— Хоропть отдыхъ! 

— Нсужели вы не любите деревню? 

— Лучше не говорите! ВеЪ эти приторки и ручейки страш. 
но надоБдаютъ! Живешь три мъсяца среди какихъ-то деше- 
`выхъ открытокъ. И еслибы еще все это было собрано въ одном^, 
мЪстЪ и видно хоть съ балкона. А то, тамъ пригорокъ, а че- 
резъ три версты ручеекъ, а черезъ пять-—лЪсЪ. Я зябну отъ 
ужаса, когда мнъ предлагаютъ пойти «смотрЪть виды». Какь 
потащутъ васъ въ корсет, да на высокихъ каблукахъ, да 
безъ шляпы черезъ какіе-то рвы... О, Боже мой! Нътъ! А страш- 
ные мужики, которые васъ все время съ чЪъмъ-то поздравля- 
ютъ и падо имъ давать за это деньги! Кошмаръ! 

Брезгливыя гримаски на ея подвижномъ личикВ красно- 
р№чиво дополнили этоть своеобразный монологъ. 

Потомъ она перебила себя. 

— Между нами, милая Марія Васильевна, сколько жг вре- 
мени вамъ предстоитъ еще мучиться съ вашими скучными 
книгами? Васъ ниглВ не видио, о вашихъ поклопгикахъ ни- 


р 
| 
) 





— == ‹ 


АМАЗОНКА, 5 


чего не слышно, о васъ почти не сплетничають, а вы вЪдь хо- 
рошенькая... | 

И, не дожидаясь отвЪта, залпомъ, продолжала: 

— Я никогда не могла увлечься наукой. Все системы и вс 
другъ друга опровергаютъ. Почему я знаю, кому върить? Луч- 
ше подожду, когда всВ сойдутся на чемъ-нибудь одномъ. Воть 
мн» доказали, что земля вертится, и очень хорошо, такъ-то 
бы и все остальное... Я лично люблю только изящную литера 
туру... Но надо спЪшить, я такъ болтлива. БЪгу мърить новое 
платье, хотя настоящій шикъ возможенъ только зимой. Не 
грустно ли это? Да, кстати... не черкнете ли вы пару <ловъ о 
моей книжкъ? Лучше даже, если вы ее разбраните. Ну, хоть 
за рискованный выборъ темъ, что ли. Это такъ поднимаегь 
спросъ! 

Она щебетала еще минуты двЪ, расцЪловала меня, схватила 
свой зонтикъ, сумочку, пакеть, перевязанный розовой ленточ- 
кой и сбъжала. По двору опа шла, слегка покачиваясь, при- 
поднявъ двумя пальцами платье и осторожно ступая по выло- 
женной кирпичами дорожкз, ведущей отъ дверей флителя къ 
воротамъ. 

Я смотрћла ей вслъдъ. Какіе, одпако, счастливцы вс, кто 
нашелъ себя и доволенъ своимл достиженіями. Я, какъ ни 
муштрую себя, ничего путнаго пока не вижу. Слишкомъ бы- 
стро какъ-то достаю до дна собственной души и вижу, какъ 
невеликъ мой духовный багажъ. Обнадеживаю себя, но стоить 
только выпустить вожжи изъ рукъ, и я точно падаю въ про- 
пасть, бЪдная, обокраденная, нищая... 

— Маша,—зоветь Таня—Лена уъзжаетъ, а мы и не забо: 
тимся о томъ, чтобы убрать все къ ПасхЪ! 

За меня отвЪчаеть Леночка: 

— До Пасхи цзлая недзля, и я узду еще не скоро, вы 
успфете все сдзлать. Но вы вЪль и не гонитесь за этимъ. 

Таңя выскакиваетъ изъ своей комнаты: 

— Какъ это такъ! У насъ все должно быть, «какъ у людей», 
И яйца будемъ красить. и даже сдЪлаемъ бумажные цвъты. 

И цълую недЪлю мн ведемъ себя «по-людски»: запимаемся 
уборкой, готовимъ пасхальный столъ. Мы добилисьтаки того, 
что создали атмосферу празднига: гардины у насъ ослпи- 
тельно бЪлы, ручки дверей и задвижки ослЪпительно ярко вы- 
чущены, половики, цыновки, запахъ мастики, кажутся иными, 
чъмъ въ обыкновенные дни, а цвъты ужь навЪрное омотрять 
зеленЪй и пушистЪй. 

— Ну, воть тебЪ примЪръ формы безъ содержан1я,—<ка- 
зала Таня—плохо ли? По твоимъ глазамъ вижу, что не со- 
рсЪмъ то, что нужно. Какъ хочешь, а мнъ скучно безъ Бога. 
Пошли тамъ кажіе-то логосы, субстанщи. да үжь и не знаю еще 
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что, но знаю, что скука. 0, Господи! Ужь если Ты создалъ 
меня женщиной, такъ не портилъ бы Ты дћВла рукъ Твоихъ и 
не награждалъ бы меня проклятой мужской сметкой. Любятъ 
эти господа откәпывать плоскія истины и раскрывать тайны. 
Ты замЪть, Маша, что дЪвочкамъ всегда интересно знать, кто 
живетъ въ цвЪткЗ, въ лћсу, въ рБкЪ, а мальчишки добива 
ются узнать, что тамъ, и ихъ за это не съкутъ... 

= Ты бы для праздника придержала языкъ,—мирно го- 
ворю я. 

— Воть именно для праздника я и разршаю себЪ отвести 
душу. Не бойся, «завоеван!я разума» скоро возымуть свое. 
Но... «боги видятъ, какъ я сопротивлялась». Теперь сознайся 
только въ одномъ, и я умолкну. Скажи, тебЪ не жаль, что все 
перенолнено чъмъ-Тто,—тайнами, истинами, законами, но за т” 
кот о-то нЪтъ нигдъ? Пріятна тебЪ эта великолъпная истина* 
И неужели тебЪ интересны разныя клЪтки, электроны, атомы, 
воя эта м1ровая физіологія, какія бы чудеса она ни хранила? 

— На эту тему ты лучше поговори съ Павлищевымъ, онъ 
охотникъ просвъщать заблудшіе умы, а мнЪ скажи, съ кЪмъ 
мы пойдемъ къ заутрен%, хотя намъ и не съ чЪмъ туда идти? 

— Съ Никитинымъ и Павлищевымъ. Но оба будутъ лип- 
нуть ко мнЪ, и тебЪ не мЭшаеть позаботиться о болъе ВНИМа- 
тельномъ кавалер». 

— Ничего, пускай Павлищевъ поокучаеть со мной. 

Въ субботу мы еле успЪли убрать столъ и одЪться. Ники- 
тинъ и Павлищевъ пришли ран%ће, чъмъ слЗдуетъ, и теперь 
торопили насъ. Мы вышли на улицу и праздникъ точно при- 
нялъ насъ въ свои объяться. 

Въ Кремлъ было людно, но тихо, хотя и слышался немолч- 
ный говоръ, даже смЪхъ. 

Я шла впереди съ Павлищевымъ, вдругь Таня окликнула: 

— Маша, не убътай отъ насъ, у насъ, кстати, новый спут- 
никъ. Позволь представить тебЪ доктора Штурма. 

Очень высокій, немного согнувшійся, стоялъ передо мной 
Штурмъ. Онъ снялъ шляпу, и я, совсъмъ растерявшись, смо- 
трзла на густые сЪдъющіе кудри, на темные глаза, и вся моя 
душа улыбалась и радовалась навс?ръчу человЪку, которому 
я впервые протянула руку. 

— Вы рёзръшите мнЪ пойти съ вами? —спросилъ онъ —я 
шатаюсь одинъ, а сегодня это немного трустно. 

— Конечно, непремВнно,—сказала я. И сейчасъ же заго- 
ворила съ нимъ. 

Мы пошли рядомъ, пробираясь черезъ толпу, потомъ вы- 
шли на темную набережную, остановились надъ рћкой, при- 
слушиваясь къ странно-тихому оживленію. 

Все жило, дышало и трепетало вокругъ насъ, но никакой 
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звукъ не выдавался и плескъ воды не заглушался голосами: 
никто вЪдь не говорить громко и не кричить передъ заутре- 
чей у Кремля. 

Мы оперлись на ограду. 

— Какой хорошій моментъ,—сказагь Птурмъ. 

Онъ улыбался, и близко около себя я видЪла невыравимо 
привлекательное для меня лицо, очень смуглое, мужествениое 
и открытое. 

Вдругъ сильный и мягкій ударъ бросился внизъ съ коло- 
кольни и вольно поплылъ надъ городомъ, а въ отвзть ему 
вздрогнула, затудВла и зазвучала вся Москва, колокола эво- 
нили и у меня въ душ, омъясь и перебивая другъ друга. 

Весенній вЪтеръь дуль прямо въ лицо, етом, круз 
киль голову. 

— Маша, Христосъ воокресе!-жрикнула Таня, удерживая 
шляпу отъ вътра и кивая головой. 

Она подошла, приподняла вуаль и поц%ловала меня, бле» 
Стя глазами. 

— Попълую и ваеъ, Андрей Павловичъ! Развъ это плохо 
для начала? 

Штурмъ съ неловкой улыбкой наклонился сначала къ ней, 
а потомъ ко мнћ. Я еле уловила прикосновеніе его холодныхъ 
губъ, но все смЪшалось и спуталось у меня въ головћ. 

Почти не помню, какъ мы очутились опять дома. Торже- 
ственная и нарядная Матильда встр®тила насъ поклонами и 
поздравленіями, въ столовой на затЬйливо накрытомъ стол 
кипђлъ самоваръ, комнаты кавались новыми, наши гости по 
новому интересными, немного далекими. 

На вопросы я отвъчала не сразу. 

Штурмъ с№лъ около меня. Я добросовъстно старалась за. 
нять его и показать себя съ самой выгодной стороны. Потомъ 
вспомнила. что отъ вътра мои волосы совсъмъ сбились, лицо, 
вВроятно, красно, и почти упала духомъ. Я говорила однЪ 
глупости, повторялась, неумЪстңо смЂВялась, & мнЪ такъ хо- 
тълось ему нравиться. | 

| ХҮШ, 


Экзамены на носу, & я... ` 

Штурмъ приходилъ часто; правда; на короткое время, ия 
узнала, его довольно близко. Это не трудно, Онъ откровененъ, 
охотно отвЪчаетъ на већ вопросы, ничего не скрываетъ, ничего 
не прибавляетъ. Онъ изъ Ен кому всего выгодиће оставаться 
самимъ собою. | 

Кернъ разсказала миё, что у нао быль продолжительны 
романъ съ Гончаровой. | 
< = Милая моя, это очень НН исторія. Они десяте 
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разъ сходплись п расходились. Гончарова собиралась выхо- 
дить замужъ. Штурмъ собирался жениться, а потомъ они 
оплавляли куда-то этихъ жениховъ и невЪстъ и опять оказы- 
вались вмЪстЪ. Теперь оти въ ссор%Ђ, и она даже завела какой- 
то сентименталіний флиртъ. 

Послћъднія слова меня успокоили. Я не стараюсь себя слер: 
живать, не скрываю отъ Штурма своей симпатіи къ нему. Но 
ОНЪ МОЛЧИТЬ, молчу И я. 

Въ концъ-концогъ, надо бы до іюня закрыть глаза и уши 
на всЬхъ и все, иначе экзамены сойлуть хуже, чЪмъ слЪду- 
етъ. Я стала избЪгать Штурма и бороться съ возростающимъ 
влеченемъ къ нему. Онъ утадалъ, въ чемъ дъло, и сталъ бы. 
вать ръже. 

А скоро случилась нелЪпая исторія: куда-то на цълытъ два 
лия исчезла Таня, и мы папрасно искали ее всюду. Никитинъ 
сходилъ съ ума. Оказалось, она ућхала съ Кернъ къ ея род: 
ствениикамъ въ имлИс, недалеко отъ Москвы. И обрадовались 
ке мы потомъ оглушительно затрещавшему звонку. 

Таня вбЪжала веселая и омвющаяся и сейчасъ же стала 
просить прощешя: | 

— Ну, не сердптесь же! ВЪль я думала, что успћю во вре- 
мя вернуться, но такъ веселилась, такъ хорошо мнЪ было, что 
я. все забыла. Подумайте: весна, распутица, тревога какая-то, 
какія-то черния птицы такъ и надрываются, скворцы, должно 
быть... А ужь компашя подобралась на диво. 

—- Это грубый эгоизмъ,—возмутилась я.—Мы туть вс№ го- 
ловы потеряли! 

— Мусикъ, ты упрекаешь меня въ эгоизм! Ты! Но я добра, 
сегодня, и ничего тебВ не скажу. Будетъ, Лена, вћдь я цъла 
и невредима. А впередъ знайте, что если я пропаду, то не 
ищите мепя въ церкви святой Параскевы и не ищите меня у 
ложа больного старца, а ищите меня у Кернъ. Теперь же за- 
ключимъ скорЂће миръ. 

Мы отложили объясненія и выговоры до другого раза, не 
хотћлось портить ей настроеніе. 

— Собственпо, все затВялъ Ника,— сказала Лена,—я-то 
знала, что ничего страшнаго съ тобой не случится. 

Таня усмЪхнулась: 

— Ну, теперь и Ника предутрежденъ, и я могу исчезать, 
когда хочу. 

Никитипъ нервничалъ и кусалъ тубы: 

— Что-жь, буду и я исчезать... 

Тапя посмотрЪла па пего сверху внизъ: 

— Это идея! Еслибы я знала, что ты нападешь на эту бле- 

стлщую мысль, я пропала бы нелћли на дв%. 
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И такимъ хололомъ и искренностью звучали ея слова, что 
я испуталась за Никитина. 

— Что такое? —растерянно спросилъ онъ,—ты хочешь, 
чтобъ я... 


— Ничего не имВю противъ,—<покойно сказала павя, про- 
ходя къ себћВ. 

‚ Онь медленно, точно сконфуженно, поднялъ руки къ ГоЛО- 
вВ, робко улыбнулся... 

Әтого я не могла перенести и пошла за Танећ. 

— У тебя нЪтъ ни такта, ни состраданія, —сказала я ей-- 
у тебя грубая душа, и ты не любишь Нику... 

Она поправляла волосы передъ зеркаломъ и безъ всякаго 
раздраженія отвЪътила: 

— Кажется и правда, не люблю. Такъ что надо бы покон- 
чить съ этимъ. Но, если я не оборву разомъ, то не оборву ни: 
когда... 

— Но что же случилось? Почему такъ сразу?.. 

— Не знаю. Знаю только, что не чувство управляетъ мной, 
а я всячески его налравляю и раздуваю, потому что хочу за- 
ставить себя любить хорошаго человћка, а то миъ все такая 
дрянь нравится! Но ты видишь, что это не выгораетъ. Захочу 
полюблю, захочу разлюблю, хорошо для цыганки, а миф, вид. 
но, суждено не хотзть, да любить и нахбороть. 

° Вошла Лена, красная и злая, я разразилась цълымъ моно- 
логомъ: 

— Ты безсердечна и неблагодарна, ты-—дрянь! Ты играет 
ето душой, а сама не стоишь его мизинца. Отними у тебя твою 
красоту и ты останешься просто скверной испорченной бабой, 
которую надо засадить въ лечебницу... 

Таня вздрогнула, быстро схватила острыя ножницы и уда: 
рила ими себя по лицу. Страшный крикъ Лены, какой-то тол- 
чокъ внутри меня, и ножницы очутились у меня въ рукахъ. 

Леночка билась въ слезахъ у нотъ Тани, Никитинъ отку. 
да-то появился и заметался по комнатћ, но я точно окамепВла 
и не могла оторвать глазъ отъ окровавленнаго лица Тани, отт 
ея взгляда печальнаго и тяжелаго. 

Рана оказалась глубокой, почти насквозь проръзавше?ї 
щеку, но ЛеночкЪ удалось скоро остановить кровь. Черезъ 
нЪсколько мапутъ Таня уже лежала въ постели съ закрытымт. 
до половины лицомъ и мы већ столпились вокрутъ нея. 

— Боке мой, я такъ люблю тебя, я не знаю, чего бы я пе 
сдћлала, лишь бы тебЪ было хорошо,—плакала и жаловалась 
Леночка. 

Таня съ трудомъ прошептала: 

— Прости, такъ было нужно... Я запуталась... Помогите 
миъ 06%. 
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‚Страстная нъжность къ Танъ охватила меня. Я не думала 
раньше, что люблю ее такъ сильно. Люблю въ ней все, —и ея 
вздорный характеръ, и злобныя выходки. Но больше всего, ко- 
нечно, не поддающееся опредћленію ея обаяніе. Она давала 
намъ что-то большов и хорошее, была постояннымъ праздни- 
комъ въ нашемъ домЪ. Я наклонилась къ ней и поцЪловала 
ея руку. 

"~ Милая, —прошептала я—ты лучше и милђе всфхъ. ДҰ- 
лай, что хочешь и все будетъ хорошо. 

Никитинъ сидълъ въ креслђ, закрывъ лицо. 

— Ника,—сказала Лена—если вы любите ее, не женитесь 
на ней. Откажитесь отъ нея такъ легко, чтобы она не боялась 
заставить вась страдать. Повърыте, это всего лучше. Я знаю, 
что такъ нужно, вижу это уже давно... 

Минута напряженнаго молчанія, и совсзмъ спокойно Ни- 
КИТИНЪ скавалъ: | 

— Неужли вы думаете, что еслибы я раньше сомнЪвался 

`я бы оомЪлился... Я хочу только ея счастья и ничего больше 

Въ концъ-концовъ, она распоряжается мной, какъ хочетъ. 
ВЪдь если даже она и выйдетъ за меня, она не теряеть ничего 
ровно, будеть такъ же свободна, какъ и сейчасъ, а я просто 
получу право открыто посвятить ей всю мою жизнь. Но если 
и этого она не хочетъ, то я не скажу ни слова противъ, ни въ 
чемъ не измЪню своего отношенія къ ней... 

Я еле сдержала вздохъ облегчения. Онъ продолжалъ: 

— ВъЪдь ты воечтаки останешься моимъ другомъ, Таня? 

— Милый,—с0 слезами отвЪтила Таня— какое я ничтоже- 
ство передъ тобой, передо всЪми вами... эгоистка и истеричка. 
Какъ ты можешь думать, что я откажусь оть тебя. И откуда, 
Лена взяла это? Я буду всю жизнь любить только тебя од- 
НОГО... 

Его лицо страдальчески исказилось отъ радости, онъ на. 
клонился къ ней: 

— Не говори ничего, будь спокойна, моя славная дъвочка 
'А я хочу привезти Штурма на всякій случай, 

Онъ вышелъ. 

— Что ты сдЪлала, Таня?—заговорили мы обЪ разомъ. 

Но она перебила насъ: 

-— Не омущайте меня больше. Какъ я могу пройти мимо 
такой любви, и стоить же чего-нибудь прекрасная человђћче- 
ская душа. 

Мысль, что сейчасъ можеть придти Штурмъ, совсВмъ 
заполонила меня. Я вышла въ гостиную. Тамъ Матильда за- 
жгла лампадку передъ образомъ, и только этоть красноватый 
совЪть освзщалъ комнату, маленькую и уютную, всю заста- 
вленную цвћтами, тънь отъ которыхъ чепнымъ подвижнымъ 
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узоромъ легла на потолокъ и «тБны. Сердце билось во мнћ 
рВдкими сильными ударами, руки ослабли. 

Не слВдовало довърять этому. ВЪдь въ этой же самой ком- 
нал когда-то говорилъ мнЪ въ первый разъ о любви Миша, и 
здЪсь же я ждала въ тоскЪ и смятеніи АлексЪя Ивановича, и 
здесь же цЪловала Леву. Не довольно ли? Въдь каждый разъ 
МЕЂ казалось, что это уже настоящее, «на всю жизнь». И скоро 
вое проходило. Я равнодушна къ нимъ веВмъ. Только Миша 
еще возбуждаетъ во мнЪ время отъ времени теплое и нъжное 
чувство. Но оно такъ мало похоже на настоящую любовь. 
НЪтъ, надо заглушить въ себ влеченіе къ Штурму... 

Я вошла къ ТанЪ. Лена говорила ей что-то, рев 
щекой къ ея ладони. Я скавала: 

— Посовътуйте миъ что-нибудь, я сейчасъ такъ волнуюсь, 
не сбЪжать‘ ли миъ отъ Штурма. 

Леночка улыбнулась: 

— Не стоить, у тебя это быстро проходить, и баанан 
но. Хотя его не мЪшало бы пощадить. По зубамъ ли ему такая 
добыча, какъ ты? 

МнЪ однако было не до шутокъ. И когда раздался зво- 
нокъ, я вылетЪла въ гостиную вихремъ и стояла тамъ, со- 
всћмъ задохнувшись, съ пылающими щеками, все время, пока 
не „оли Штурмъ и Никитинъ въ комнату Тани. 

Они пробыли тамъ не долго. Штурмъ нашелъ рану не опа. 
сной, сдЪлалъ ь:7<~жазмыя распоряженя и вышелъ въ кори: 
доръ вмЪетЬ съ Леной. 

— Почему не видно Марьи Васильевныт-—їусльцилЛа Я. 

Тогда я ръшилась показаться. 

— Здравствуйте, Андрей Павловичъ. Вы не спъшите, на 
дђюсь? 

° Говорила, а сама еле слышала свой голосъ и не помнила, 
какъ это мы очутились вдвоемъ въ полутемной гостиной. 

Я стояла передъ нимъ, точно школьница, налетЬвшая на 
учителя, готовая просить прощенія за что-то. Не догадалась 
даже предложить ему съесть. 

— Васъ такъ давно не видно. 

— Да, мы оба, оказывается, заняты порядкомъ. Я все ду, 
малъ, что вы прівдете какъ-нибудь на стройку. 

Тъни отъ мелькающей лампадки скользили по его лицу, 
ставшему далекимъ и неузнаваемымъ. МнЪ показалось, что 
онъ холоденъ и слишкомъ равнодушенъ ко мн. А я-то все 
еще не овлад%ла, собой и всей душой стремилась къ нему. 

Онъ разопросилъ меня о Тан. 

-— Она—типичная истеричка, увЪряю васъ,—сказалъ онъ 
ми. Если Николай Степановичъ женится на ней, бракъ бу- 
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летъ самый несчастный, а онъ такой хорошій и талантливый 
человВкъ. 

— Она не истеричка. Это просто странный характеръ. 

— «Просто» странныхъ характеровъ не бываетъ. Скажите 
мив, почему у васъ горять ломпадки? Неужели вы рели- 
гіозны? 

— Н%тъ. Но мы всъ тяжело разстались съ религіей. При- 
Әлизительно такъ, какъ съ прекрасной сказкой. И это внЪш- 
няя связь съ дътской взрой. Ни одна изъ насъ не нашла еще 
ничего, что замЂЪнило бы религію вполн®. Вы никогда не были 
релитіозны? 

— Никогда. Мой отецъ былъ больших, скилтикем® по на» 
УрЂ. А матери я не помню. 

— Кто васъ воспитывалъ? 

— Отецъ же. МнЪ никогда ве давали читать ни сказокъ, ни 
стиховъ, вообще воспитывали на самыхъ аскетическихъ нача- 
лахъ. Я былъ довольно слабымъ ребепкомъ, и отецъ всячески 
пытался закалить меня. Я не Ълъ сладкаго, обливался по ут- 
рамъ холодной голой, дЪлалъ гимнастику, всЪ занятія распре- 
дълялись очень строго по часамъ. Теперь я могу похвастать 
р8дкимъ здоровьемъ и выносливостью. 

— Вы съ удовольствіемъ вопоминаете дътетво? 

— Н%тъ. До сихъ поръ мнЪ жаль, что у меня не было ма- 
ери. Бабку я помню. Она была очень добра и ласкова со 
мной. Но за то, что она дЪлала попытки внушить мн правила 
нашей религіи, отецъ разрћшалъ мнЪ Ъздить къ ней только съ 
нимъ вмЪстВ по праздникамъ. А она была такой правовърной 
еврейкой, что со стороны отца было настоящей жестокостью на 
ея глазахъ дћлать меня отщепенцемъ. 

— Пу васъ нЪтъ никакой связи съ еврействомъ? 

= Такая же, какъ со всякой другой нашей. 

— Какъ странно не знать ни религіи, ни поэзіи, ни любов» 
къ своему народу. 

— Это не вЪрно. Я люблю свой наролъ. Но я люблю и вашъ, 
и всякій другой. Мнъ кажется страннымъ любичь отну націю 
больше, чЪмъ другую, только потому, что самъ прита длежишь 
къ этой націи. ЗачЪмъ такъ ограничивать себя? 

‚-— Какъ-то. поневолВ любишь то, что ближе. 

Меня заинтересовала тема разговора и мы говорили еще 
голго. Прощаясь, онъ просилъ меня навЪетить его послЪ экза- 
меноръ, и я обЪщала, очень обрадованная. 

Кое-что въ немъ выяснилось, для меня. но я полумала, что 
при всей справедливости его суждешй отъ нихт въеть нЪко- 
торымъ холодомъ, такъ долженъ бы думать человћкъ не рож- 
денный женттиной, а приготовленный въ ретортф. По мпЪ это 
нравигае" почему-то. 
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ХІХ, 


Черезъ три недЪли послъдній экзаменъ и свадьба Тани. Я 
заперлась, махнувъ рукой на бъготню и хлопоты. Таня и Лена 
забросили занятія, кое-какъ готовятся къ экзаменамъ, что 
меня настоящимъ образомъ возмущаетъ. Точно нельзя обвЪн- 
чаться посл. 

Таня демонстративно свищетъ, поетъ и хохочетъ, какъ лћ 
шій, у самыхъ моихъ дверей, пока я не прогоню ее покупать 
ея идіотскія тряпки или примЗрять платья. 

Ея родители пишутъ ей отчаянныя письма, умоляютъ оду: 
маться. Они мечтали о принц для Тани. 

Каждый день приходить злой и нахмуренный Лева и подъ 
предлогомъ разговоровъ о томъ, нельзя ли какъ-нибудь раз- 
строить бракъ Тани, отнимаетъ у меня добрый часъ времени. 
Онъ все еще влюбленъ и не теряеть надежды. Но у меня 
по отношенію къ нему появилось такое несправедливое чувство 
наомЪшливаго презрънія, такое опредћленное, что я искренно 
почти не зам чаю бзднаго юношу. Ни одно его слово не дохо- 
дить до моего сердца и его попытки обратить на себя мое вни 
ман!е вызываютъ только омЪхЪ. 

Я, къ стыду моему, стала понимать тъхъ мужчинъ, кото 
рые презираютъ своихъ мимолетныхъ возлюбленныхъ, вро. 
ятно, за то, что ТЪ не сумЪли вызвать въ нихъ болће глубо 
кихъ чувствъ. 

__ Лена занимается по ночамъ и сильно отстаетъ отъ меня 
Но за то моими успъхами она гордится, какъ своими собствен- 
НЫМИ. 

Я умышленно закрываю глаза и на переутомлен!е Леви И 
на «патетическую» н®жность Тани къ аа котораго она 
не отпускаетъ отъ себя ни на шатъ. 

НЪтъ, явътъ, мнЪ не до нихъ. 

Но отъ себя самой я не могу скрыть, „го не только домапг 
няя суета мЪшаетъ мнЪ какъ слъдуетъ заниматься. Она ни. 
что, въ сравненіи съ тъмъ, что происходитъ во мнЪ самой. 

Въ нашемъ маленькомъ саду уже просохла земля, уже въ 
зелени и цвћъту всВ деревья. Небо ярко, солнце жарко, п днемт, 
я сижу съ моими книгами подъ яблоней. Но я пе смћю пи па 
минуту оторвать мысль отъ рамокъ моей программы. Когда я 
отдыхаю, я заставляю себя думать о какихъ-пибудь далекихт 
людяхъ прошлаго вЪка, о томъ, что хорошо было бм поговс- 
рить съ самимъ Василемъ Осиповичемъ 0 «тиглыхъь людипн 
кахъ». 

ЦвЪтущая, пушистая вЪтка сама тяпстся ко мя». Приги- 
баю ее. закрываю глаза и вижу темпое лицо съ рВзкими чер- 
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тами, суровые глаза, сжатыя губы... Блдная вЪтка сломана, 
изорвана и истерзана. Слезы досады бЪгуть изъ глазъ. Я бьюсь 
"половой объ столъ, отъ отчаянья, отъ жажды любви, и именнӯ 
его любви, какъ ни борюсь я съ мыслью о немъ. 

ОмЪшно сказать, что я принимаю бромъ, обливаюсь холод- 
ной водой, омертельно боюсь случайно вотрътить Штурма, 
иначе пропалъ день. 

Раза два меня увидћлә въ такомъ состояніи Таня. 

-— Ата! Амазонка гнетъ Маргариту въ бараній рогъ. Туда 
гй и дорога. Плачь, Маргарита. За то потомъ будешь шельмоч 
вать другихъ съ чистымъ сердцемъ. Личный примЂръ—вели- 
кое дЂЪЛО. 

Это жестоко, но доститаеть цли. Я смъюсь и немного 
успокаиваюсь. 

Охватка съ любовью кончилась всетаки побВдой. Эжза» 
мены сошли блестяще всВ до одного. 

Теперь я могла влюбиться хоть до потери сознанія. Я ра 
довалась, б®сновалась, и мнв безконечно хотћлось скорће 
увидъть Штурма. Но до свадьбы оставалось всего пять дней, 
и у меня не хватало времени. А послћ свадьбы пора уже Вхать 
къ ДЯДЖ. 

Мои страхи относительно Тани разсжялись. Она была, очень 
весела, не разставалась съ Никой, радовалась, что останется 
СЪ нимъ на ВСЮ жизнь. 

Никитинъ спросилъ меня, удобно ли будеть, если  Пнурмв 
и Гончарова встрътятся на свадьбћ. | 

Я взяла на себя обязанность предупредить ее. Она засмв. 
ялась: 

— Да я очень рада. Я такъ давно его не видЪла. Впро- 
чемъ, я ручаюсь вамъ и за него. ВЪдь мы не ссорились. Самое 
лучшее, ничето ему не говорить, онъ терпъть не можетъ, когда 
его опекаютъ или вмъшиваются въ его личныя д}ђла. 

Утромъ въ день свадьбы Таня меня разбудила: 

— Вставай скорЪе. Ты проспала. Тамъ уже пришелъ па: 
рикмахеръ. 

ПослЪ экзаменовъ я спала по десяти часовъ въ сутки, от- 
‘сыпалась за все разомъ. И первой мыслью при пробуждении 
было: сегодня увижу Штурма. 

Домъ уже полонъ суеты и шума. Леночка, Рахиль, Ири: 
на носятся по комнатамъ. Въ Столовой Таня спъшно глотаетъ 
черный кофе. 

Гончарова кажется подросткомъ ореди насъ, все высокихв 
и крупныхъ. Ея бЪлое платье сильно подчеркиваетъ смуглую 
блъдность кожи и яркую лин!ю рта. | 

— За что именно онъ любилъ ее?—думаю я.—ВЗроятно, 
за эту нервную живость, да развъ еще за неизмънно ровную 
веселость, за которой что-то кроется. Но что? 
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Трудно было скрыть волнен!е, и я старалась кёкъ можно 
меньше попадаться на глаза Танъ и Леночкз. 

— Дайте мн причесать васъ,-товорить Гончарова.—33- 
виваться вамъ не нужно, и парикмахеру съ вами нечего дв: 
лать. | 

Я усаживаюсь у туалета и, пока она возится съ моими 
волосами, я разсматриваю ее въ зеркало и ловлю себя на, томъ, 
что изучаю ее съ пристрастемъ, стараясь найти недостатки. 

Она не отличается красотой, но она не хуже меня. Она про- 
ста и очень скрытна, то есть ничего не говорить о ©ебЪ лично. 
Когда она не улыбается, ея глаза почти теряютъ выражене. У: 
нея свободный, воопріимчивый умъ и скорће короткій умъ, 
чЪмъ умное сердце. Всего этого достаточно, чтобы Штурмъ 
могъ любить ее, но мало, чтобы она навсегда овладћла ето 
сердцемъ. Я моложе, интереснће, а главное, я нравлюсь ему 
больше сейчасъ. Хорошо, что она равнодушна къ нему. · 

Вошла Таня, нарядная, блестящая, похожая на свћжную 
королеву во всемъ ея бъломъ великол%Ъпіи. 

— Сейчасъ пріъдутъ за нами, сказала она. Вы, Ириноч- 
ка, и ты, Маша, приготовьтесь къ встрВчћ съ вашимъ темнымъ 
прошлымъ. Пріъдутъ Лева и Штурмъ. Вы не смущаетесь 
этимъ? | 

— Ничуть, —весело отвЪтила Ирина. 

Меня безконечно интересовало, какъ встрзтить Штурмъ 
Ирину. Но ничего любопытнаго не случилось. Онъ поздоро- 
вался со всЪми и обратился къ ней: 

— Какъ поживаешь, Ирина? Что это тебя такъ давно не 
видно? 

— Для желающихь меня видЪть я всегда дома,—отв»: 
ила она, лукаво улыбаясь. 

— Ты приглашаешь? 

°’— Милости просимъ. Но надо Ъхать, господа. 

Воть и все. МнЪ показалось, что было что-то насмЪшливое 
въ этомъ разговорЪ, точно они поддразнивали другъ друга 
Потомъ Штурмъ затоворилъ со мной: 

— Какъ мы размВстимся, Марья Васильевна? 

Прхалъ Павлищевъ, сначала не пожелавший быть ша- 
феромъ Тани. 

— Я разъ и навсегда отказываюсь играть какую бы то ни 
было роль въ вашей жизни, — торжественно заявилъ онъ ей. 

— Но вашъ выходъ уже былъ,—невинно удивилась она.— 
Помните, «вмЪстЬ съ народомъ?» Вы изображали толпу. У, 
васъ есть способности. 

Въ кареть противъ меня и Тани помЪстились Лева и 
Штурмъ. Мы већ молчали и смфялись, но я про себя сравни» 
вала Штурма съ Левой. _ 
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Шгурмъ не молодъ, черты ето лица кажутся почти тру- 
‘ыми, и рядомъ съ нимъ Лева напоминаетъ юнаго полубога. 
И все-таки я удивляюсь, какъ могло мӯћ нравиться это возму- 
тительно красивое, живое и тонкое лицо, и какъ можно оста; 
заться равнодушной къ лицу Штурма. 

Никитинъ уже ждалъ насъ въ церкви, куда съЪхалось вћ- 
сколько человзкъ знакомыхъ. И, должно быть, общая уста- 
лость сказалась во мн%, потому что я видћла все точно сквозь 
легкій туманъ. 

Началось вънчаніе. Весело было отъ б%лыхъ нарядовъ, 
отъ молодыхъ, почти сплошь красивыхъ и интересныхъ сето- 
дня лицъ, отъ ЦВЗТОВЪ, запаха духовъ, даже отъ тото, что свя- 
щенникъ былъ очень старъ и сћдъ и дрожащимъ голосомъ 
читалъ трогательныя слова обряда. 

Я встала такъ, чтобы все время видъть Штурма. СмотрЗла 
на него и думала, что нельзя разлюбить такого человЪка, его 
всю жизнь пронесешь въ сердцф, что бы ни случилось, такъ 
несомнЪнно и выгодно онъ отличается отъ друтихъ. 

Лицо Тани было скрыто отъ меня ея вуалемъ, Никитинъ 
отоялъ, какъ каменный. | 

Штурмъ иногда оглядывался все въ одну и ту же сторону. 
Я посмотрћла туда: у стВны, позади всћхъ неподвижно сто- 
яла Гончарова, бълая, какъ ея платье, и о чемъ-то глубоко и 
печально думала. 

Сейчасъ же послћ обряда Штурмъ направился къ ней, и 
я видзла, какъ онъ взялъ ее за руку, заботливо посмотрЪлт, | 
ей въ лицо и спросилъ что-то. Потомъ оба подошли ко мя. 

— Ирин нездоровится,—сказалъ онъ.—Мы должны изви: 
ниться передъ вами, и я отвезу ее домой. 

— ВЪдь вы живете недалеко, Ириночка,—сказала я, —мо0. 
жетъ быть вы отдохнете и позднће пріћлете? 

— Н%Ътъ, яћтъ, сегодня ужь пускай она останется дома,—- 
перебилъ Штурмъ. 

Мн стало тяжело, и шевельнулось враждебное чувстрРо 
къ ИринЪ. Все было потеряно, вс надежды, оставалось толь- 
ко собрать већ силы, чтобы не терять наружнаго спокойствия 
и равновЪая. МнЪ удавалось сдЪлать это для всћхъ, кромв 
Лены. Опа ласково взяла меня подъ руку: 

— Успокойся. Надо справиться съ собой, дорогая. Сама 
видишь, туть что-то не такъ. 

Полошла Кернъ, въ такой прическ%, что я на минуту зах 
была все остальное: 

— Какова Гончарова? РЪжъте меня на куски, если я по- 
цимаю что-нибудь въ этомъ роман. Да и романъ ли еще это? 
ль «амазонки» мастерицы выдумывать новыя отношенія и 
сбивать съ толку простыхъ смертныхъ. 
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Она блестВла глазами, зубами, сережками, пряжками, вся 
искусственная, причудливая и занятная. Ничто печальное не 
могло имзть мЪста въ ея присутствіи, хотя бы потому, что это 
портило цвътъ лица. 

Я положительно уц/итилась за нее. И мы усЪлись съ ней 
и съ Павлищевымъ въ карету, прихвативъ съ собой еще блъд: 
наго, красиваго Луневича, прозваннаго «ПИъеро» и неслыхан- 
наго баловня женщинъ. Я знала его мало. Теперь онъ былъ въ 
большой дружбЪ съ Кернъ. 

Т%снота въ карет%, остроты, анекдоты и рискованныя шут. 
ки Кернъ развлекли и немного взвинтили меня. Я смћЂялась 
такъ много и искренно, что сама себЪ не вћрила. Дома мы 
завтракали, пили вино, потомъ провожали на вокзалъ ново- 
брачныхъ. Они Ъхали къ родителямъ Тани и должны были 
вернуться черезъ недзлю: Никитина ждали дзла. 

На вокзал тоже пили вино. Я точно утратила какую-тә 
часть себя и при томъ наиболве тяжеловЪсную. МнЪ стало 
легко и весело. 

Насъ было всего человћкъ десять лужчинъ и женщинъ, 
но миъ казалось, что вдвое больше. ВсВ шумзли, кричали, 
возвращались съ вокзала въ другихъ какихъ-то экипажахъ, 
неизвЪстно, гдВ добытыхъ. 

Почему-то мнЪ показался необыкновенно привлекатель- 
нымъ Павлищевъ. До этого дня онъ не производилъ на меня 
никакого впечатлћнія. Онъ отвћчалъ мнВ взаимностью, и 
когда я вышла въ свою комнату, онъ безъ разрЪшен!я вошелъ 
вслЪдъ за мной и нъсколько разъ крътко поцћловалъ меня. 
Я отвћтила ему съ неменьшимъ энтузіазмомъ, но, когда онъ 
впослъдствіи напомнилъ мнЪ объ этомъ безпочвенномъ собы- 
тін, я отговорилась сначала «запамятованіемъ», потомъ «не- 
знаніемъ законовъ». 

Послълующіе дни, вплоть до отъфзла къ лял%, я не давала 
себЪ ни отдыха, ни срока, стараясь заглушить обиду и тоску. 

Я почти не разставалась съ Кернъ, веселой и безпечной. 

Павлищевъ и Луневичъ стали нашими постоянными спут- 
никами. И за Луневичемъ нельзя было не признать права ня 
эван!е любимца женщинъ. Въ немъ точно было два пола, и оба 
проявлялись какъ разъ когда надо. 

— Удивительно. Когда мнЪ налоћдаетъ мужское общество, 
я забываю, что Луневичъ-—мужчина, когда у меня начинается 
тоска «о немъ», я вспоминаю, ‘что Луневичь—мужчина,—го- 
ворила Кернъ.—А главное, и въ томъ и въ другомъ случа 
онъ— совершенство. 

ВсЪ мы подозрЪвали, что у него было не мало побълъ. н‹ 
никогда ни одного намека на это отъ него не слышали, такт 


Поль, ОтдЪлъ І. 9 


18 | Ш, БРОВЦЫНА. 


же, какъ и о многихъ довЪренныхъ ему тайнахъ. Намъ не 
нравилось отпускать его въ мужское общество, да и самъ онъ 
къ нему не стремился, мужчины его не жаловали. 

Мы разстались съ нимъ добрыми друзьями и до самой 
осени я о немъ не вспомнила, такъ свободно отъ всякаго лиш- 
няго обязательства было отношеніе къ нему, За то радость при 
вотрЬчЪ шла отъ самаго сердца. 

Такое отношеніе къ людямъ я стала цЬнить очень высоко. 
Все, что сильнЪе и глубже, только отвлекаеть меня отъ на- 
мЪченнаго плана, 

ХХ. 


У дяди все шло такъ, точно и не прошло почти года съ 
тЬхъ поръ, какъ я была здЪсь. 

Такъ же ходить онъ по саду, подр№зая и подвязывая цв®- 
ты и вътки. Такъ же тетя Соня, съ утра затянутая въ кор- 
сеть, сВдая и величественная, читаеть французские журналы 
и книги, изрВдка поправляя золотое пенснэ и далеко отста- 
вивъ руку съ журналомъ. Такъ же мама въ бЪломъ батистВ 
праздно сидить на балкон, очень счастливая и очень юная. 

— Идеалъ женщины—ваша матушка,—сообщилъь миф дя- 
дя. Она мечтательна, изящна и молзалива. Право, я не знаю 
лучшаго примЪра для подражанія. Это—сама поэзія, не смотря 
на пережитыя ею испытэнія, о которыхъ вы не сообщили миъ 
своевременно, Мари, и прощаю вамъ это только потому, что 
вижу здЪсь большой героизмъ. Она лћнива, учитесь у нея: 
дВятельныя женщины такъ вульгарны. 

На другой день явился Миша. Я обрадовалась ему, но онъ 
держался почти холодно. | 

— Онъ охладћълъ ко мн подумала я.—Ну и слава Богу! 

Какъ нћъкогда по МосквЪ, мы шатались теперь по Петер- 
бургу и окрестностямъ. Миша зналъ всЪ живописные уголки, 
вс интересныя мЂста, и прогулки съ нимъ были одна другой 
увлекательнће. 

Ве удивляются моей неудержимой страсти къ экскур: 
СіЯМЪ. 

— Вы понятія не имфете о томъ, что такое сидвть дома, 
товорить дядя. —Въ мое время... 

Но я перебиваю: 

— Дядя, ув%ряю васъ, что это время еще не прошло. До 
сихъ поръ эта уігіџѕ апіідоа считается одной изъ первыхъ 
добродЪтелей женщины, да, пожалуй, и мужчины. Но разв 
вамъ не нравится Шумановскій «Мельникъ»? 

И я, смъясь, напЪваю ему: 


Плохой тотъ мельникъ долженъ быть, 
Что дома вЪкъ свой хочетъ жить, 
Все дома. все цома... 
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Онъ качаетъ въ такть головой: | 
— Вы выбрали не то мћъсто. Вамъ слдовало взять? 


Вода ничфмъ не дорожить, 
Она впередъ себъ бъжитъ, 
Все дальше, все дальше... · 


т. 


— В%рно! Все дальше! И самое лучшее, конечно, ничЪмъ 
не дорожить, каждую минуту быть готовой измЗнить всему: 
людямъ, вещамъ, чувствамъ, убЪжденямъ... 

— Не шутите такъ, Мари. Даже убъжденямъ! 

— 0, имъ всего больше. 

— Еслибы я не быль уръренъ въ томъ, что вы шутите, я 
пришелъ бы въ ужасъ. ВЪдь должно же въ насъ хоть что-ни- 
будь быть въчнымъ. 

— А наша измЪнчивость? 

— Парадоксально, но мило! 

У меня нзть охоты дольше запугивать дядю, и мы Вдемъ 
съ Мишей кататься по Невћ. 

— А ты вздь не шутила, Когда говорила объ измЪнЪ все- 
му, —товорить Миша и смотрить на меня съ настороженнымъ 
любопытствомъ. 

— Не знаю, право. Почти не шутила. 

— И по твоему вЪрность и устойчивость чуть ли не по- 
роки? 

— Около того. Все, чего не сдвинешь съ мЪета, что разъ и 
навсетда признано лучшимъ, часто портить жизнь. 

— Такъ что любить десять разъ лучше, чВмъ разъ на всю 
жизнь? 

— Это уже навърное! Каждая новая любовь обновляетъ 
душу, дЪлаеть ее богаче и свЪж?Ъе, затрогиваеть новыя стру- 
ны. Донъ-Жуанъ куда ярче Ромео или Филемона, не прав- 
да ли? 

° Онъ сжимаетъ губы и смотритъ въ сторону. 

«А онъ былъ много интереснЪе, когда бнлъ влюобленъ въ 
меня», думаю я, и говорю: 

— Посмотри мн въ глаза, Миша. 

— Что за фантазія! 

Мы смотримъ оба съ минуту и смћемся. 

— Ледъ таетъ!—вскрикиваю я. 

Онъ покраснЪль. ^ 

– Какой тутъ, къ чорту, ледъ! Но, знаешь ли... Не многія 
женщины даютъ столько поводовъ думать о себЪ дурно, 
какъ ты. 

— Думай, что хочешь. Я не боюсь. 

Черезъ нъеколько дней Миша сказалъ мнЪ: 

— У меня есть свободныхъ дней десять. Хочешь профхать 
ея въ Финляндію и Швецію пароходомъ? А 
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Я еле повЪрила этой возможности. 

— А наши? Какъ отнесутся? 

— Нашла о чемъ безпокоиться! 

Но особенныхъ протестовъ и не послъдовало. 

— Это по-американски, Мари,—<сказаль дядя.--Но Миша 
—вапгь кузенъ, а въ роду у насъ всЪ были рыцарями. Да в 
вы исключительная дћвушка, нравственная и сильная, я убВ- 
жденъ, что вашъ первый поцђлуй будетъ данъ только Риу, 
въ день свадьбы. ? 

Я не пыталась возражать... | 

И вотъ мы на пароход%, на пути къ НЕНЕН 

Радость переполняетъ меня. МнЪ трудно стоять на мёстђ, 
еще трудне сидЪть, и, конечно, я ни за что не лягу сегодня 
въ постель, не пропущу возможности провести ночь на па: 
луб. 

Миша взялъ свой прежній холодный тонъ, но это меня 
больше не трогаетъ. МнЪ хорошо и такъ. 

Цълыми часами я смотрю, какъ заколдованная, въ море. 

— Чему ты улыбаешься?—спрашиваетъ Миша. 

— Морю. Мнъ кажется, что я выиграла въ лотерећ жизни 
весь міръ и еще что-то на придачу. 

— Напримъръ? 

Я смъюсь и опускаю глаза: 

— И еще пару самыхъ хорошенькихъ туфелекъ! | 

— А я, кажется, готовъ былъ бы отдать весь этоть вы 
ирышъ за одну твою туфельку...-неожиданно говорить онъ. 
Ия до сихъ поръ не могу сказатъ, отчего у меня замерла душа, 

— Ты очень любезенъ,—холодно роняю я, и мы оба мол- 
чимъ нЗоколько мгновеній. 

— Ты недовольна мной? —тихо опраптиваетъ онъ. 

И, не смотря на то, что нъжность и благодарность къ нему 
рвутся наружу, несмотря на то, что его близость миъ приятна 
сейчасъ, я... щажу его. 

— Не будемъ говорить о любви, Миша. МнЪ хорошо съ то- 
бой, но я не хочу большой любви, а то, что я могу дать, такъ 
безконечно мало: минутная радость... вотъ и все. 

— Хорошо, —товоритъ онъ —Я не стану большо огорчать 
тебя. 

Но и самъ онъ не огорченъ, потому что надћется на что-то. 

Сказка жизни развернулась для меня во всей ея фанта- 
стической прелести. И я переживаю ее такъ сильно и страст- 
но, точно медленно сгораю съ утра до вечера и съ вечера 
до утра. 

Мое обычное, «я» разстояло въ другомъ и, должно быть, 
настоящемъ «я». Передвиженіе, новые люди, новая природа, 


АМАЗОНКА, 21 


љ 


А 


чужой языкъ разсВивали во мнћ какой-то туманъ, облегчали 
трузъ, который я беззаботно сбрасывала съ души. 

Все хорошо, к то, что вЪчно, и то, что изиЪнчиво!...--пло 
и трепетало во мнВ. 

Къ Стокгольму мы подъъзжали утромъ. И когда я издали 
увидала прекрасный городъ съ его шумомъ и звономъ, съ 
красками и громадами зданій, мнЪ на минуту показалось, что 
я быстро и легко лечу внизъ съ головокружительной высоты, 
и меня охватило острое желаніе закричать, какъ дикарь, и 
броситься въ волны, чтобы плыть самой къ берегу. 

Совершенно спутались дни и ночи. Вмћсто десяти дней, мы 
путешествовали три недъли, и когда возвращались домой, то 
могли говорить только о томъ, какъ и куда мы поћдемъ въ 
слЬлующій разъ. 

Посл%лняя ночь на пароходћ показалась миъ чудесной и 
знаменательной. МЂЪсяцъ, какъ золотой мячъ, прыгаеть Въ 
волнахъ, соленое прохладное дыхан!е моря опьяняетъ, какъ 
вино. Въ голов стоить легкій шумъ. . 

— Это кровь поетъ,—думаю я.—Можетъ ли кто-нибудь, 
какъ-нибудь передать музыку крови? И это все мое. У меня 
не будетъ ни друзей, ни дома, ни привязанностей, потому что 
настоящая я—пилигримъ міра. Для меня не будетъ даже 
смерти: вЪль ея ужась существуеть только для окружаю- 
щихъ, для тВхъ, кому тяжело безъ насъ; для себя мы только 
крЪптко и сладко засыпаемъ, воть и все... Хорошо, что меня 
никто особенно сильно не любить. И хочу ли я чьей-пибудь 
любви? 

А что, еслибы Андрей Штурмъ спросплъ меня объ этомъ? 

Я вздрагиваю такъ сильно, что еле удерязиваюсь на погахъ. 
Я ясно и близко увидфла смуглое липо, почувствовала при- 
косновеніе холодныхъ губъ... И, не сдержавъ стона, я прижа- 
ла руку къ затор втшейся щекз. 

Миша остановился около меня, онъ все время ходиль по 
палубвВ. 

— Что съ тобой. Маша? 

Я лрожала съ головы до ногъ, и, когда онъ подошелъ, Я 
обняла его. 

а Что я дђлаю? Что я дзлаю?—пронеслось въ голов. 
` Но такъ было легче... 

Помню, Таня сказала мић какъ-то:. 

— Воображаю, какой мерзавецъ-мужчина пропалъ въ 
тебЪ! ВЪль ты абсолютно не считаешься съ чупетвами тъхъ, 
кВмъ тебЪ угодно забавляться. Сейчасъ ты разбиваейть толь" 
ко надежды и податливыя сердца, но тогда ты опокойно раз: 
5ивала бы жизни. 
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Я спорила и сердилась, но теперь видЪла, что она, пожа- 
луй, права. 

Миша догадался ни о чемъ меня не спрашивать, а самой 
мнЪ было неловко и стыдно за себя. 

Утромъ я собирала свои вещи въ каютђ, и онъ пришелъ 
помочь мнћ. Я была очень смущена и сконфужена, а на этоть 
именно разъ и слВдовало бы сказать правду, сознаться, что 
вчерашняя вспышка— нехорошее пятно на моей совЪсти. Но, 
когда онъ обнялъ меня и посмотрЪлъ мн% въ лицо безконечно 
счастливыми, вђрящими глазами, у меня не хватило мужества 
не отвътить на поцЪлуй и не оставить его въ заблузжденіи. 

Дома я тоже все откладывала объясненіе, тзмъ боле, что 
онъ упорно молчалъ, а пћловать себя я разръшала безъ про- 
тестовъ. Было даже хуже, иногда, когда меня особенно мучила 
тоска о Штурм%, я пыталась заглушить ее, удвоивъ вниманіе 
къ Миш. Въ такія минуты онъ имълъ вс основанія жестоко 
обманываться на мой счетъ и думать, что я не помню себя отъ 
любви... 

Я нашла у себя нъсколько писемъ: оть Лены и Тани, отв 
Гончаровой и Рахили. 

Два письма Гончаровой были остроумны и веселы. 

О Штурм она писала только, что почти не видить его, & 
когда видить, то отъ него такъ же мало толку, какъ оть ис- 
пользованнаго трамвайнаго билета. 

Никитинъ вернулся, ето присутствіе было необходимо на 
стройк%, и Таня жила съ нимъ на дач%, недалеко отъ Гонча- 
ровой. О ТанЪ я ничего больше не узнала, и ея двЪ открытки 
съ припиской Гончаровой, мнЪ ничего не сказали. 

Сейчасъ же я написала и той, и другой, требуя обстоятель- 
ныхъ отвЪтовъ. Но Таня отвЪтила только, что путешествіе 
было великолЪпно, родители любезны и ласковы, мужъ в%Ђ- 
ренъ и заботливъ, а сама она изнываетъ отъ жары и бездълья, 
спитъ ночью въ гамакЪ и жалЪетъ, что въ свое время не вы- 
шла замужъ за эскимоса,—«все, чай, было бы прохладнзе!» 

Гончарова, надъ своимъ письмомъ поставила подзаголо- 
вокъ: «Въ высшей степени секретно». 

. «Ваша подруга престранное созданіе. Я никогда не раз: 
беру шутитъ она самыми серьезными вещами, или тутъ есть 
и доля правды. Недавно сказала мнЪ:—«Завидую веъмъ, кто 
безсердеченъ, особенно МашЪ. Она на моемъ мЪстЪ купила, 
бы мужу хорошій револьверъ и рекомендовала бы ему узнать, 
есть ли еще жизнь за гробомъ или нЪтъ, да кстати ужь и не 
мозолить ей глаза» Что вы на это скажете? Я не ръшиласъ 
ее допрашивать, тъмъ боле, что она очень мила съ мужемъ. 
А потомъ она спросила меня, вс ли мужчины отвратитель- 
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ны, когда ихъ одолъваетъ страсть, или есть исключенія?—Әто 
уже симптомъ, имЪйте все это въ виду. 

До отьЪзда въ Москву оставалось нЪсколько дней, и я съ 
удовольствіемъ думала, что теперь у меня будеть много вре- 
мени. Я докончу повЪсть и найду еще тьму интересныхъ для 
меня дълъ. А пока я только читала, строила планы и готовила 
докладъ, чтобы прочесть въ какой-нибудь маленькой аудито- 
ри и провћрить себя, могу ли я просто говорить съ каеедры, 
или буду сбиваться, и мн лучше читать по тетради. 

— ТебЪ ужь опять некогда, —сердился Миша.--Въдь такъ 
будетъ некогда и всю жизнь. И куда ты только торопишься? 

Но я не тороплюсь, я попросту не могу ни минуты провестц 
безъ дла. 

Я попросила маму переписать мой докладъ, и надо было 
видъть, какъ усердно она выводила буквы, прямая и малень- 
кая, похожая на прилежную школьницу. 

У нея прекрасный почеркъ, и съ работой она справилась 
отлично. Но лучше всего былъ ея наивный восторгъ: 

— Какая ты умница, Маша... Я даже многато и не поняла 
въ твоемъ докладз!. 

Маћ было странно называть матерью этого вЪчнато ребен- 
ка, и мнћ никогда даже въ толову не приходило просить ея 
разрЪшенія что бы то ни было сдћлать. 

Однажды я увидзла, что она пришла на балконъ съ Дека: 
мерономъ въ рукахъ. | 

— Дядя, это вы дали мам%ъ Декамерона? -—спросила я. 

— Н%Ътъ... это я сама нашла въ библіотекЊ...—робко отвђъ- 
тила мама. | 

Тогда я взяла у нея книту: 

— Ты не знаешь истор!и этой книги, мамочка, и потому не 
найдешь въ ней самаго главнаго, того, что ее оправдываетъ и 
объясняетъ. А безъ этого ее читать, пожалуй, не стоитъ. Какъ 
вы думаете, дядя? 

— Я думаю, что вы правы, Мари. Но можно въдь познал 
комить Елену Дмитріевну съ необходимой литературой по 
этому вопросу. 

— Если она хочетъ..: 

— Ахъ, нЪтъ, Маша, взмолилась мама—я совсъмъ не 
умћю читать серьезныя книги. 09 выбери миъ сама что- 
нибудь для чтенія. 

Моими указаніями она осталась очень довольна. Я пре 
красно знала ея вкусъ. 

Передъ моимъ оть№здомъ мы съ Мишей вышли вечеромъ 
въ садъ. Миша, видимо, былъ чъмъ-то озабочепъ и удрученъ. 

— Будь повеселЪе, попросила я. 

Онъ пожалъ плечами: 
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— Чему мн особенно радоваться? 

— Но не о чемъ и горевать. 

— Не говори того, чего не думаешь; ты знаешь, какъ мнЪ 
тяжело. И неужели ты не догадывашься, что давно пора ска» 
зать миъ что-нибудь опредъленное? 

— То есть? 

— Ты не находишь, что мнЪ важно знать, чЪмъ все это. 
кончится? 

Я не рёшилась притворяться непонимающей. 

— Предоставимъ это времени, Миша. Сейчасъ я не могу 
сказать теб ничего. Когда все выяснится для меня самой, мы 
поговоримъ. 

Въ этоть моментъ онъ силълъ у моихъ ногъ и моя рука 
лежала на его головЂ. Казалось, всЪ элементы любви были на» 
зицо, не было только самой любви. 

— Что именно тебЪ не ясно?-—спросилъ онъ, еще далек 
отъ полозръній. 

— Мое собственное отношеніе къ тебђъ 

Онъ всталъ на ноги, весь покраснзвъ. 

— Ну, эти шутки, Маша, ты оставь. Нату близость можно 
объяснить или любовью, или твоей испорченностью, чтобы не 
сказать больше. | 

— Это я и сама хочу провзрить 

— Ахъ, вотъ даже какъ? Но ты чадЪюсь, знала, что я 
люблю и уважаю тебя, смотрю на тебя, какъ на будущую же- 
ну. Теперь оказывается, что я могъ бы... что у меня были осно- 
вания... | 

— Не стЪсняйся, Миша. Говори прямо, что я соблазнила 
тебя обЪъщанемъ выйти за тебя замужъ, и ты пропустилъ хо- 
ропій случай, —-насмЪшливо сказала я, хотя смЪяться было 
довольно опасно, я еле узнавала ето. 

Онъ схватилъ мою руку. 

— Случай я не пропустилъ! Я и сойчасъ могу это дока» 
зать, я знаю тебя. 

— Олну минуту, —сказала я,--выслушай меня, въдь я нө 
отказываюсь, И ТЫ... | 

— Ты лжешь,—прошепталъ онъ, и я чувствовала, что ему. 
не хватаетъ голоса, что онъ потерялъ всякое самообладане.— 
Ты лжешь, какъ лгала до сихъ поръ, но моей женой ты все- 
таки булешь. Я не остановлюзь больше ни передъ чъмъ. Съ 
тобой всЪ средства хороши. 

Я не чувствовала обиды, въдь онъ былъ правъ. 

Но его гнЪвъ, его бЪшенство испугали меня. Совершенно 
ясно было, что это другой человћкъ, котораго я не знала до 
сихъ поръ, и что человъкъ этотъ ускользнулъ отъ моей вла- 
сти, да, можеть быть и отъ своей собственной. 
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Въ минуту нЪсколько плановъ замелькало у меня въ го 
лов, надо было какъ-нибудь прекратить эту сцену. 

Древняя Ева проснулась во мн». 

— Миша, въдь не о себЪ одной я думаю. Стою ли я такого 
человЪка, какъ ты? Я только испорчу тебЪ жизнь, какъ бы 
я ни старалась ее украсить и сдћлать счастливой. 

Но древняя Ева во мнЪ плохо знала свое дћло и мои слова 
только подлили масла въ огонь. 

— Объ этомъ у тебя было время подумать, —-крЬпко сти 
снувъ мои руки, прошепталъ оа и я съ ужасомъ увидЪла, 
что онъ смЗется. 

‚ — У тебя было время, но ты пустила его въ ходъ, чтооь 
разбудить во миф звЗря, а теперь дрожишь и пугаешься... Ты 
всетаки женщина, какъ всВ друтія... отлично, это развязыва 
еть мнЪ гуки. Съ друтомъ я не поступилъ бы такъ... 

— Чего ты хочешь? 

Онъ взяль мою голову въ руки, нЬсколько разъ поцзло 
валъ меня... 

Да что же это, что съ нимъ! 

Я совсъмъ растерялась, не понимала ровно ничего и ви 
дђла только, что онъ опасенъ сейчасъ для насъ обоихъ. 

— Прости меня, милый! 

Быль ли это маневръ все той же Евы, или жалость взяла 
верхь наль страхомъ, но я сама обняла Мишу. 

— Прости меня, я сдЪлаю все, что ты хочешь! 

Онъ отстранилъ меня немното, пристально посмотрълъ мић 
въ глаза и неожиданно спокойно сказалъ: «Идемъ!» 

Мн% оставалось только послЪдовать за нимъ. Когда мы по- 
дошли къ балкону, я почти успокоилась. Миша овладвлъ 
собой. 

Наши къ «сумерничали» на балконз. 

— Вы опоздали къ чаю, сказала мама. 

Миша наклонился къ ея рук%. 

— У меня есть извиненіе, —сказалъ онъ—я сджлалъ пред. 
ложеніе вашей дочери и получилъ ея согласіе. Вы не противъ 
нашего брака, тетя Лена? | 

Нужно ли говорить, что прежде всЪхъ.& больше всъхъ уди- 
вилась именно я и почти не слышала ни Еозгласовъ изумле- 
нія, ни поздравлений, ни разспросовъ... 

Уже поздно вечеромъ, скорће ночью, я вышла опять въ 
садъ, такъ какъ не могла спать. 

Я долго стояла одна, подставивъ лицо вътру, не пытаясь 
собрать разметавшихся мыслей. Какой-то важный шагъ быль 
сдћланъ, и я не думала отступать. | 

Дверь балкона скрипнула,—әто вышелъ вслљдь 38 мной 
Миша 
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Подошелъ ко мн%. 

— Ну-съ, моя дорогая невћота! Впередъ насъ двигають 
только поступки, не правда ли? Долгія размышленія ни къ 
чему не ведуть. 

Его олова, его глаза были холодны. Онъ стоялъ передо 
иной, засунувъ руки въ карманы, глядя на меня сверху внизъ, 
чуждый и странный. 

Я вдругъ подумала: «А что, если я скажу ему о Штурм?» 

Но тамъ, около Штурма стояла Ирина, насмЪшливая и 
увЪренная... | 

— Люби меня, какъ можешь, сильнфе, прошептала, я, 


Въ МосквЪ Таня вотртила меня на вокзалЪ, блЬдная, по. 
старзвшая и какая-то тихая. 

Сначала я стала раэсказывать о себъ, миъ хотћлось услы- 
шать, что она скажеть. 

Я разсказала, какъ изъ мелкихъ, почти незамътныхъ, оши- 
бокъ, люжныхь шаговъ, трусливыхъ умалчиваній создалось 
что-то большое и непоправимое. Клубокъ недоразумВ в уве- 
личивался съ каждымъ днемъ, и въ результать--я невЪста 
человћка, хорошато, близкаго, но такъ мало любимаго, что если 
бы кто-то захотЪлъ... 

— Берегись, онъ можеть захотвть, —перебила, меня Таня, — 
онъ не встръчается больше съ Гончаровой, и, кажется, это уже 
настоящій конецъ. По крайней мър%, тәкъ онъ сказалъ моему, 
‘вупругу, они вЪдь друзья. 

Горячая волна подступила къ моему лицу. Я слегка, задох- 
‚нулась, и еле сдержала нервныя слезы. 

— Что ты говоришь, Таня! 

— А ты что такъ волнуешься? Воть видишь, какъ все это 
неладно! | 

— Вижу и не скрываю. Но что дълать теперь? Затлушить 
вов, остаться съ Мишей и ни на кого больше не смотръть? Я 
смогу это сдЪлать, воли хватить, но это только дружба, сим- 
патія, долгъ, а онъ захочеть большой любви и въ брак% бу. 
деть ясно, что ея нЪъть. 

— О чемъ ты спрашиваешь меня, если сама, такъ ясно в09 
‚ВИДИШЬ? 

— Я не кончила. Я не въ силахъ сказать все Мишђ, по-. 
править дзло... Это такъ глубоко оскорбительно для него. По- 
вЪрь ми%, Таня, я не лицем%ърю, когда говорю, что ясно сознаю 
вою мою подлость, и поступаю все-таки противъ сов%ъсти. 

-— Напрасно. Лучше испортить человћку годъ жизни, чВмть 
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всю жизнь. Ты, и правда, Маша, не годишься въ жены, разв® 
только въ «невЪрныя», но ему это едва ли по душђћ. | 

— Что же дћлать? Я слишкомъ мало люблю ето для жены, 
я слишкомъ много, чтобы мучить его... Ахъ, не то я говорю! По 
моги, Таня! Скажи что-нибудь. 

Таня встала съ м№ста и подошла къ окну. 

За окномъ накрапывалъ дождикъ, въ комнат было холодно 
и неуютно, потому что не было еще занавъсокъ, мебель стояла 
въ чехлахъ, на стульнхъ валялись мои неубранныя вещи. 

Меня охватила тоска. Я безсильна и безпомощна передъ 
жизнью. Есть что-то сильнђе меня, что заставляеть меня д 
лать ошибки, ни минуты не сомнЪваясь въ томъ, что это имөн- 
но ошибки, а не правильные шаги. 

Неужели я такъ нелфпо размотаю жизнь, безъ толку и 
смысла! | 

Таня обернулась. ' 

— Видишь ли, Маша, видишь ли... р 

Она съ трудомъ собиралась съ мыслями, еще больше по. 
блЪднЪла, и брезгливая гримаса все время набћЪталә на ея 
ЛИЦО. 

— Въ чемъ дъло, Таня” 

Она, перевела духъ. | 

— Не миф учить тебя. Все, что я могу, это предостеречь тё 
бя отъ глупости, которую сдфлала сама. Можно жалЪть, можно 
цЪнить умъ и сердце, можно любить братской любовью, но все 
это летитъ къ чорту послЪ первыхъ же объят. Бракъ совер- 
шается не для насъ самихъ и нашихъ личныхъ удобствъ, а 
для какихъ-то другихъ цзлей. Ничего ни предугадать, ни обду- 
мать заранЂе мы не можемъ. Легко можеть быть, что твой бракъ 
съ Мишей окажется на рВдкость счастливымъ, но такъ же лег- 
ко можеть оказаться и несчастнымъ. Вы оба туть не при 
чемъ. Я даю тебЪ слово, что любила Нику такъ, какъ это мн 
доступно, но теперь я ненавижу ето... ненавижу до того, что 
хочу ему всякаго зла. Меня не трогаютъ больше его страданія, 
не восхищають его талантливость, его чудесная душа, его лю- 
бовь ко мнъ... Я поожу отъ отвращения, когда вспоминаю его 
лицо, его руки, прикосновеніе... 

Она съежилась, закрыла лицо ладонями. Потомъ продол- 
ткала: 

— Ради Бога, Маша, не повтори этого. Бракъ сначала со’ 
юзъ тђлъ, а потомъ ужь душъ, луши не нуждаются въ двух 
спальной кровати... Если совпадаетъ и то, и другое, —это вели- 
кое счастье, но если приходится выбирать, то выбирай тћло. 
Все простишь привлекательному внЪшне черовЪку, и ничеге 
тому, котораго противно поцзловаль! 

— Маъ не противно пъловать Мишу. 
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— Иди өш, дальше. Иначе будетъ то же, что со мной. Я 
точно умерла. СЪрая, нудная, глупая жизнь... 

Стало еще тосклив%е. 

— Поздемъ къ тебЪ, ‘Ганя, —предложила я.--Очень ужь 
тутъ неуютно. даже лампы не горятъ путемт... 

— Это он безъ Леночки такъ. И чего Ника на ней не же- 
нился! Были бы они счастливы, какъ боги. Но знаешь что! Если 
ты не очень устала, одЪнься-ка ты какъ слћъдуетъ, а я позду 
домой, тоже переодВнусь и вызвоню Павлищева и Луневича. 
Поздемъ вмъстВ куда-нибудь ужинать. И скорће заводи у се- 
оя телефонъ, а то... 

— 'Геперь скоро, хотя и не стоить... 

— Почему? Ахъ да... Ну, до твоей свадьбы еще много. Воды 
утечетъ, повърь миъ! 

Она ушла и скоро вернулась съ Павлищевымъ и Луневи. 
чемъ. Опять она стала какъ будто прежней, развеселилась, 
разговорилась. А я безконечно обрадовалась милому «Пьеро», 
который такъ хорошо «во всћ зубы» улыбался. 

— Ӱ васъ волосы созданы для самыхъ эффектныхъ приче. 
сокъ,—сказалъ онъ миъ —а вы не умЗете причесываться. ав 
те-ка я вамъ это устрою. 

И онъ принялся дћълать миъ прическу съ искусствомъ, ка. 
кому позавидовалъ бы не одинъ парикмахеръ 

Мы отправились въ «Прагу». | и 

— И пропащій же мы народъ,—весело сказала Таня, уса- 
живаясь за столъ въ маленькомъ кабинетв.—– Домашвей обста- 
новкВ предпочитаемъ кабакъ, законнымъ мужьямъ какихъ то, 
прости Господи, безпризорныхъ... 

— То-то я радуюсь, что мн% не удалось па васъ жениться, 
— отозвался Павлищевъ.—СидЪфлъ бы я теперь дома, а вы здћсь 
съ Никитинымъ обо мнЪ бы сокрушались и пили бы за, мое здо- 
ровъе и за мои добродзтели. Будь я Парисомъ, я отдалъ бы 
яблоко ЛеночкЪ. Жена должна быть Юноной! 

— Но ваше яблоко уже надкусила, Афродита, -усмЬхну- 
лась Таня. 

_ — И разъ даже слегка лизнула Миневра,—ие сдержалась я. 
Мы смъялись и веселились потомъ до поздней ночи, но безъ 
обычной схватки между Павлищевымъ и Таней дВло все же не 
обошлось. Таня, не долюбливавшая ПІтурма, замзтила 
вскользь, что ОНЪ, «какъ всВ мужчины», дћлаетъ карьеру даже 
изъ любви къ ближнему. 

_ — Какъ это тахъ?— немедленно прицЪпился Павлищевъ.— 
Ивъ чего вы это заключаете? 

-—— Вижу,—упрямилась Таня.—Стропть санаторій, ищетъ 
тамъ какой-то ядъ для туберкулезныхъ бактерій, а самъ често- 
любецъ ужасный. Ужь я это знаю. 


9 
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_ — Отыдитесь говорить такую чуть! Ищеть ядъ, з самъ че- 
етолюбецъ. Что это за бабье разсужденіе! 

Изъ поднявшейся волћдъ за этимъ бури еле можно было 
выхватить, что, съ одной стороны, мужчины и умирать-то лю: 
бятъ съ трескомъ, да еще на глазахъ у публики... они готовы 
чертить проекты собственныхъ монументовъ... они всякую идею 
превращаютъ въ окаменФлость или въ прокрустово ложе... хри- 
стіанскую любовь насаждаютъ съ помощью огня и меча... а 
супружескую... да они устроили настоящій департаменть люб. 
Ви... чиновники... себялюбцы... 

Съ друтой стороны не уступалъ и Павлищевъ. 

— Отлично! Мы воть утвердили себя съ нашимъ честолю- 
біемъ и себялюбіемъ, и всВмъ прочимъ... а вы, самоотвержен: 
ныя и мудрыя, плететесь гдЪ-то на пристяжкђ, и мы еще не 
имЪли случая убВдиться, что вы не чиновницы и не узколо- 
быя законницы... еще намъ двадцать очковъ впередъ дадите... 

ЗатЬмъ оба несли вздоръ уже исключительно на зло другь 
друту. | 

Ма и Луневичу это быстро надоћло, и мы пригрозили 
тЬмъ, что перейдемъ въ другой кабинетъ. Это полВйствовало. 

— Помиримся,—какъ ни въ чемъ не бывало, оказала Та. 
ня, чокаясь съ Павлищевымъ.--Тъмъ болће, что вы правы. 
Еслибы вы знали, до чего скучны и бздарны женщины въ 
массъ! ЛЪнтяйки, сплетницы... 

Павлищевъ перебилъ великодушно: 

— И все-таки онъ лучше нашего брата. Тоже хорон! Мел. 
кота, зависть, узколобость... 

Мужчины получили свою долю брани... | 

— И Штурмъ славный малый,—созналась Таня, ставя рюм- 
ку на столъ.—Все у него какъ-то разумно, честно, скромно. И 
не честолюбецъ онъ, конечно, я клевещу на него. Просто зави- 
дую этой внутренней цъльности и сил%... Не могу только по- 
нять его отношенія къ Иринз. Люди они умные и другь друга 
любять. Ну, что еще имъ нужно? 

— Гончарова вашего поля ягода, —сказаль Павлищевъ-— 
& вы не годитесь въ жены. 

— Ну-ка, выразитесь яснће,—ветупилась теперь ужь я. 

— Могу! Только какъ бы это... ну... теплоты въ васъ, что ли, 
нЪть настоящей. Помните, какъ у Чехова въ «СвадьбЪ» поса- 
женый отецъ говорить объ электричествъ? «Сунутъ туда уго- 
лекъ, и думають глаза отвести. НЪтъ, ты подавай ми% огонь, 
который настоящій, а не умственный». 

— Браво, браво, —обрадовалась Таня.—Павлищевъ, милый, 
да я просто въ восторг отъ васъ. Вы сказали именно то, что 
я всегда думала! Ее 
-- .Шавлищевъ просіялъ. 


к 
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— Это золотыя слова! И разсуждаете вы совсЪмъ, какъ ч6- 
ховскій посаженый отецъ! Полная иллюзія! 


иь на лиць Павлищева быстро померкло при общемъ 
хохо 


А вдрутъ онъ правъ? — подумала, я про себя. 
ХХ! 


Кернъ гр®лась въ большомъ креслћ у камина. 

— Просите Никитина подправить какъ-нибудь вашь ми“ 
лый домъ. Подумайте, вы составляете такой чудесный кон- 
трасть съ этимъ анахронизмомъ. Дћђвицы-модернъ и дере- 
ВЯННЫЙ ДОМЪ СЪ каминомъ и съ кухней въ подвальномъ эта“ 
ЖЪ! Теперь этого по всей Москвъ не сыщешь. 

Она куталась въ пледъ, подставляя озябшія ноги веселому, 
отню. Яркое зимнее солнце подчеркивало већ дефекты потер- 
тыхъ креселъ, выцвћтшихъ обоевъ и полинявшихъ ковровъ, 
но цвзты и чистота являлись на выручку. Отъ зоркихъ глазъ 
ТПены не укрывалась ни одна пылинка, и все, что могло бле- 
стВть, блествло, что есть мочи. 


Матильда принесла кофе и поставила его на столикъ под- 
ЯЪ Кернъ. 

— И кофе такого тоже нигдъ больше не встрЪтишь. Ужа. 
сно боюсь, что всъ хорошія женщины, вродъ Леночки, скоро 
вымрутъ, и мы останемся горькими и безпріютными холостя- 
ками, весь ують и вс кухонные рецепты погибнуть вмЪоть 
СЪ НИМИ. | 

— Ничего, химики изобрћтутъ что-нибудь для капризныхь 
аппетитовъ,—успокоила, я. 

— Химики! Ихъ только не хватаеть! НЪть, по маъ хоро- 
пія привътливыя женщины куда милће и нужнће химиковъ. 
Кстати, вЪдь, вы скоро окончите вашу повЪсть? Что же вы не 
эпптите ее пристроить? Давно пора. 

— Милая Ольга Владимировна, я затъмъ и просила васъ 
придти сегодня, чтобы на этоть счеть посовътоваться. 

— Им%ъйте въ виду, что, если вашъ талантъ не ошеломля- 
еть сразу, то вамъ придется туго. 

— Я не думаю, что онъ ошеломляеть сразу, —улыбну- 
лась я. | 

— Хорошо, будемъ надћяться, что онъ захватываеть по- 
степенно. Но начнемъ мы съ того, что вы прочтете двътри 


главы у меня въ присутствіи людей, которые могутъ быть вамъ 
полезны. 


— Боюсь я этого. 
— Вздоръ. Закажите сео хорошенькое платье, причешите 
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волосы прилично, а то вы причесаны, какъ нопадья, Сусанна 
Петровна приготовить вамъ лицо... 

— То есть? „ 

— Т. е. изъ”вашег лица «Матрешки», правда—недурной, 
сдЪлаеть лицо интеллигентной женщины. ВЪдь вы даже не 
пудритесь, это просто смъшно. Я уже не говорю о большомъ 
грим, куда вамъ, но маленыкій вечерній макильяжъ необхо- 
ДИМЪ. | 

— Но я все же надћюсь, что для меня вы сдфлаете 
исключеніе. 

— Господи, до чето вы бываете иногда старомодны.. И что 
это за мЪщанскій страхъ передъ гримомъ! Наши бабушки и 
даже дзды пудрились и румянились во всю. И это только 
красиво, увЗряю васъ. Впрочемъ, послушайте лучше Сусанну` 
Петровну, она докажетъ вамъ, что гримъ дЪлаеть чудеса. 

И она принялась передразнивать Сусанну Петровну, «ди- 
ректриссу» института красоты. | 

— «Ко маъ пришелъ мадамъ Цацароффъ, и это биль стари 
лошадь, а теперь за ней ухаживаль жандармски ПОЛЬКОВ- 
никъ...» Вы представляете себ, что можно сдћлать изъ васъ, 
если какая-то «старая лошадь» подцпила жандармскато пол: 
ковника! А въ общемъ, вы удивительно наивны!.. 

Она произнесла это въ тоть самый моментъ, какъ я поду- 
мала: «Боже мой, до чего она наивна!» 

Юна продолжала: 

— Но тдъ же вашь пустоцвътъ, Таня? Ужь кончала бы 
она свой брачный водевиль. Мы недавно говорили о ней. 
мы, «Аспази». И нашли, что васъ, «Амазонокъ», все-тяки не- 
кому сВчь, чтобы вы тамъ ни толковали. 

— За что именно? 

— А вотъ за такія штуки! На что похоже, что взрослая ра- 
зумная дзвушка по доброй волћ выходить замужъ за умнато, 
добраго, талантливаго человЪка, и начинаеть куралесить 
чуть не на другой же день посл свадьбы. Онъ некрасивъ, 
правда. Но онъ не вчера подурн%ълъ. И къ тому же, зачћмъ 
мужу красота? Мужъ—уважаемый человъЪкъ, товарищъ на 
всю жизнь, у нихъ одно имя, одна жизненная цЪль, одни 
ВЗГЛЯДЫ... 

— Подождите, Кернъ, все это вЗрно, но туть есть кое-что 
что трудно преодолъть... 

— Слыхала! Тоже чепуха! Капризы темперамента. Для та: 
кихъ вещей существуютъ Луневичич Но съ ними о мужьяхь 
даже и говорить не принято. Это раньше «друзья дома» ечи 
тались чуть не героями, а законные мужья чуть не дураками. 
Теперь кончено. На паразитовъ домашнихь очаговъ такъ и 
смотрять, какъ на паразитовъ, альфонсовъ и темныхъ лично- 
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стей. И на мъстЬ Тани, если ужь она не можеть «буздат5 
себя, я устроила бы мужу покойную оС жизнь, а 
Луневича... 

— Довольно, дорогая, у меня уши вянутъ ‚—перебила я. 

— У меня тоже, когда я слушаю о поҳожденіяхъ Танй— 
парировала Кернъ. 

— Вы разсуждаете, какъ элементарная мЪщанка!: 

— А вы, какъ монахиня изъ Дэкамерона! 

— Вы открыто проповЪдуете самую отвратительную попе 
ЛОСТЬ И ПОДЛОСТЬ. 

— Ну, это надо еще доказать! ВЖдь мы не сами творили 
себя по нашему плану, а дЪлала это природа, намъ остается 
только дать ея непристойному замыслу сколько-нибудь при: 
стойную и пріемлемую форму. 

— Недурная пристойность! = 

— И очень! Пускай природа влетаетъ въ окно, съ этимъ 
мы безсильны бороться, но двери... двери должны быть за 
перты! | 

При этомъ она съ самымъ серьезнымъ видомъ подняла 
палецъ и смотрђла на меня, какъ смотритъ какая-нибудь па. 
тронесса пріюта Магдалинъ на овою питомицу. | 

Почему-то я вспоминаю о Штурм%ъ, о Миш%, обо всЗхе 
моихъ романахъ и теряю охоту спорить... 

-– Мы разучились любить, это ужасно. Я потеряла всякое 
представлен!е объ истинной, хорошей любви! 

Кернъ дълается еще торжественнЗе. 

— Я тоже! Этому искусству надо посвятить жизнь, а мн 
ужь научились цзнить многое другое, кромъ' любви, ВЪ ЭТОМЪ 
все дВло. 

— Напримзръ?—©ъ интересомъ спрашиваю я. 

— НапримЪръ, свободу, самостоятельность, право мънятЕ 
привязанности, когда хотимъ. Скажите-ка сами, на чемъ бы 
вы остановились, еслибы вамъ предложили выборъ между 
счастливой любовью и удачной литературной карьерой? 

Я вскрикнула: 

— Ну, воть еще! 

— Воть видите, для васъ нЪть даже сомнвній. Но неужели 
вы не знаете моментовъ, когда вы съ наслазжденіемъ послали 
бы къ чорту всю вашу карьеру ради прекрасныхъ глазъ... ко- 
то бы это... ну, Нежанова, что ли, или Штурма, я никакъ нө 
могу разобрать, «кого же дЪва сердцемъ избрала». 

Одного имени Штурма было достаточно, чтобы сразу вско- 
лыхнуть во миъ душу. А что, еслибы онъ самъ спросилъ ме- 
ня объ этомъ? 

Приходь Никитина меня выручилъ. Кернъ закричала: 
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-— Легокъ на помин%! Мы только что говорили о васъ. А 
Таня гдз? 

— Не могу вамъ сказать, должно быть, бъжала въ Амери: 
ку. Но что за морозы! Я зашелъ погр®ться. 

Онъ сЪлъ поближе къ камину и подбросилъ дровъ. 

Я давно не видЪла его днемъ: онъ сталъ еще некрасив%е, 
и сердце больно сжалось у меня, когда я притлядћълась къ по- 
рЬдъвшимъ вискамъ, къ углубившимся линіямъ у рта, КЪ 
глазамъ, утратившимъ огонь и живость... 

— Хотите кофе, Ника?—спросила я. 

Онъ кивнулъ головой. 

— Я пойду къ ЛеночкЪ на минутку,—сказала Кернъ, —и 
кстати попрошу прислать вамъ кофе. 

Мы остались одни. Нужно было какъ-нибудь развлечь и. 
утВшить его, но я могла только молча провести рукой по его 
мяткимъ кудрямъ. Онъ взялъ мою руку и нъсколько разъ 
поцћъловалъ ее нъжно и пламенно, понявъ безъ объясненій, 
какъ я страдала сейчасъ за него... | 

— Маша, дорогой мой другъ, вВдь Таня ушла вчера и до 
сихъ поръ не возвращалась... 

— Всюду ли вы справлялись. Ника? 

— Всюду, гдз это удобно. Лена тоже спрашивала у всЪхъ. 
Хорошо, что у васъ есть теперь телефонъ... 

— Неу Гончаровой ли она? 

— Зач мъ? Он% не такъ близки! 

Кернъ вернулась: 

— Вамъ несутъ кофе. А Лена по уши занята. И какъ толь. 
ко она умудряется быть такой здоровой и сильной. Я ни разу 
не видЗла, каъ она Встъ или опитъ. 

Мы стали говорить о разныхъ пустякахъ и Никитинъ былъ 
такъ спокоенъ и сдержанъ, что я еле вЪрила своимъ глазамъ. 
Но притворство это или отчаяніе? 

Кернъ, наконецъ, собралась уходить: 

— Ну, я бЪгу, мнЪ давно пора быть въ редакщи. Да не за 
бЪжите ли и вы туда черезъ часокъ, Марья Васильевна? Я 
затЪю тамъ одинъ разговоръ, а вы меня поддержите. 

Я объщцала и пошла проводить ее въ переднюю. 

Она зашептала: 

— Таня негодная жена, это правда, но и Никитинъ... 
уффф!.. Хоть бы искра энергіи, силы, какого-нибудь мужского 
начала. Я и женщинъ-то не люблю, когда онЪ распускаются, 
а отъ такого мужчины просто тошнить. 

— Вы, однако, не хотЪли понять, что отъ этого могло тош- 
вить и Таню. 

— Не хотћла и не хочу. Надо было видЪть это раньше. 

Поль. Отдълъ 1. 8 
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Она ушла, разсерженная. Я вернулась къ Никитину. Онъ 
разсъянно мВшалъ ложкой кофе и не замътилъ даже, какъ 
я вошла. Не отвћтивъ на мой вопросъ о какомъто пустяк», 
онъ вдругъ заговорилъ оживленно: 

— Знаете, Маша, мы вчера долго спорили съ Штурмомъ. 
Онъ говорить, что женится только на женщин», которую ни. 
‘Куда не тянетъ, на лънтяйк%, которая будеть сидфть дома, на 
капризниц®, которую хочется баловать, но непремЪнно на 
преданной ему одному, на очень женственной... 

‘’ —_ енственной!—возмутилась я-—Но для этого онъ самт 
долженъ быть мужественнымъ. Ахъ, тамъ ищуть женщину 

туть мужчину, точно оба пола пропали. Впрочемъ, такъ он 
и есть. Я воть не нахожу для себя мужчины... Я хочу сказать, 
настоящаго носителя въчно мужественнаго. Мелькнеть иногда 
что-нибудь въ этомъ родЪ, присмотришься, а изъ-подъ тонка- 
го налета такъ и прорывается мягот®лый мирный обыватель. 

— Какимъ вы себВ представляете вашего носителя вЪчно 
мужественнаго? 

Онъ уже улыбался и съ любопытствомъ ждалъ отвзта. 

7 — 0, прежде всего сильнымъ, настойчивимъ... Окъ дол- 
женъ быть бЪднымъ и фанатичнымъ, рыцаремъ идеи... во вся- 
комъ случаЪ не отцом, не мужемъ, «не хорошимъ семьяни- 
НоМЪ»., 

— Все это красивыя слова, Маша, но сейчасъ нЪтъ и не 
можеть быть ни Лоэнтриновъ, ни Донъ-Кихотовъ. Надо же съ 
этимъ считаться. Какъ вы его себф конкретно представляете? 

— Конкретно? Ну, хотя бы въ образЪ борца за какую-ни- 
будь идею. Онъ можеть быть ученымъ, литераторомъ, обще- 
ственнымъ дВятелемъ, но такъ, чтобы его дъло поглощало већ 
личныя выгоды, вс разсчеты... 

· — Развъ такихъ нзть? 

· — Есть, но я не нашла такого для себя. 

” — Возьмите Штурма. Онъ р8шиль спасти человвчество отъ 
цЪдаго ряда болЪзней, и, если понадобится, не задумается при- 
вить себЪ любую гадость... Согласитесь, что это уже кое-что. 
Но стоить ли тогда рисковать быть его супругой? Онъ, пожа- 
луй, не прочь будеть и вамъ предложить подвергнуться како- 
му-нибудь научному опыту. 

Я еле сдерживала улыбку радости и гордости за Штурма. 

— Ну, что жь! Я бы не отказалась. Только вЗдь онъ ищеть 
вЪчно-женственнаго, 9 какая же я Маргарита или Пенелопа? 
Посудите сами! 

— Да, на Пенелопу вы не похожи, что и говорить, и до Мар- 
тариты вамъ далеке. А ужь какъ мы соскучились по Марга- 
ритамъ и Пенелопамъ, еслибы вы только знали! 

— Стылитесь, Ника, сказала я. —Неужели въ насъ нЪтЕ 
совсъмъ ничего .хорошаго? 
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Онъ сталь еръезенть и нахмурился, У 

— Какъ не быть, но вое это не про наев, Не огу Ы х0: 
ТИМЪ. | , | 

= Чего же? К . 

— Отдыха. Я быль «натасканъ» вами, какъ. ГИМҮЗЗИСТЬ 
передъ экзаменомъ, а ‘теперь вижу, что проваливаюсь. Право, . 
тө вашей милости мы, то есть я, вапть кузенъ, Штурмъ, Пав. 
лищевъ, всЪ мужчины, которые окружають васъ, устали, цо- 
теряли почву подъ ногами. Теперь мы мечтаемъ о старозавзт. 
ной семь%, съ взрностью, съ дътьми, съ изломудремъ жены и 
властью мужа. 

Я. не хогђла возражать ему особенно ръзко: понимала, 
что онъ пришелъ ко миъ озлобленный и измученный, но оть 
малёнькаго укола все-таки не -воздержалась: 

— Разведитесь съ Таней и женитесь еще равъ. Только не 
берите такихъ, какъ я, Ирина, Кернъ, Таня... ЛобродЗтель- 
ныхъ и смирныхь Маыжарить өще такъ много... 

— Поздно теперь. Вы отравили насъ. Знаем, что Воб въ 
васъ гибельно, торько, непрочно и безпокойно, но на чистую 
воду уже не можемъ перейти. Но я вадерживаю васъ, идите, 
мић нужно сказать слова два Леночк». | 

Мы простились зєБшие потресен но Я была задвта я 
слегка обижена. 

Въ редакщи журнала, лв мы съ Кернъ были постоянными 
вотрулницами, я застала обычную картину. Въ редакторской, 
мутной и ненужно огромной, сид®лъ равнодутнный ко всему 
міру редажторъ, Владимиръ Фелоровичъ. Противъ него Кернъ 
брезгливо держалась на кончик® стула, вся красная и злая. 
Мальчишка правее черный чай въ большихъ липкихъ ста- 
канахъ. 

Облокетивтнись о толь, на 5 присяжный 09те, ону жеи 
завБлующій объявленіями, Моисей Ильичъ Файнъ, псевдо: 
нимъ «Арбенинъ», ерошилъ свои великолъпныє кудри, щу. 
рилъ томные глаза и цЪдилъ: 

— Но вто ново, ново, и при томъ такъ БОИДАННО прелест- 
но... «Въ рдяной чащ% вертограда...». 

~ 9, вздоръ,—лћниво басиль Владимиръ Федоровичь,-- 
ужасный вздоръ. Скажите лучи, какъ ВЫ разд%лалисв СЪ 
этой толстой дамой? 

‚ — Это жаочеть ея родильнаго приюта? Да всё устроилось, 
„оЙдеть въ слздующемъ номер... 

Моисей Ильичъ обладалъ способностью мВнятБ настровн!е 
еъ такой же быстротой, какъ и темы. 
` Иернъ увидала меня: 


— Ат! Воть и она. Окажите, Марья Васильевна, разв 
3% 
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правда, что вы «съ благодарностью» берете десять копЗекъ 
за строчку, когда даже Капринскому, неучу и бездарности 
платять двћнадцать? 

— Во всякомъ случа безъ энтузіазма,—вступилась я, сра. 
зу понявъ, въ чемъ дЪЛо. 

Мы принялись «насВдать» на Владимира Федоровича изъ 
за двухъ копћекъ за строчку и отвоевали-таки ихъ, какъ онь 
ни упирался. 

Уходя, мы ясно слышали, какъ он" пүстилъ ‚ волфдъ 

— Чортово бабье! 

Но насъ это мало трогало. 


ХХ. 


Таня телефонировала откуда-то, что она придетъ къ намъ 
ночевать позднће, можеть быть, очень поздно, и просила о ней 
не бозпокоиться. Лена разсердилась, но мн почему-то стало 
тяжело за Таню, и чЪмъ дальше, тВмъ все больше становилась 
тоска. Было нестерпимо жаль Таню. По звуку ея голоса, по то- 
ну умышленной бравады, я угадывала, какъ она борется съ 
собой и какъ глубоко страдаетъ. Всего семь часовъ вечера, 
она придеть еще не скоро, а мн такъ захотьлось поокотрать 
въ ея глаза, попытаться ее утЪ шить. 

Лена собралась къ Рахили. Спросила меня, не пойду. ли я 
хоть «въ кои-то вћки разъ» вэглянуть на мальчика Рахили и 
посвятить ей самой нъсколько минуть. 

— НЪтъ, не пойду, почти ръзко отвътила я ӯ меня 
нЬтъ охоты говорить о дЪтскихъ болЬзняхъ и о гигіенф бере- 
менности. | 

Лена хмурится: 

— Не говори такъ, ты знаешь, какъ Рахили плохо живется. 

— Оттого-то я и не иду. Не люблю людей, которымъ пло- 
хо живется. 

Лена густо краснеть: 

— Это ново! Но тогда почему ты жестока только къ Ра- 
хили? о 

— Никакой жестокости тутъ нътъ. Просто, мн скучво у 
нея. Противный зеленый мужъ, противный желтый Сози и 
еще другой наготов%... 

— Она въ этомъ не виновата... Къ Танъ ты, однако, много 
енисходительн®е... 

Я моментально выхожу изъ себя: — 

— Воть и прекрасно! Носись съ твоей мамашей-Рахилью, 
кақъ съ писаной торбой, а меня оставь. Я нахожу, что всЪхъ 
больныхъ надо отравить, а всћВхъ нытиковъ перевЪшать!.. 
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— А тебя надо посадить на цЪпь, какъ бЬшеную!—раара- 
жается Лена. 

— Ужь не вы ли съ мадамъ Фишъ посадите меня на цепь? 
Но чего ты добиваешься отъ меня, не понимаю, и почему не 
уходишь}? 

— Я добиваюсь справедливости къ Рахили и приличнаго 
отношенія къ ней. 

— Удовольствуйся просто искренностью: меня возмущаетв 
Рахиль, я нахожу ее слишкомъ нетребовательной, слишкомъ 
мВщанкой, прЪсной, скучной, сърой. Таня была права: Рахиль 
изъ тЬхъ женщинъ, для которыхъ бракъ-—могила души. 

— Не Танъ говорить объ этомъ съ такимъ апломбомъ! 

— Именно ей. 

— НЪтъ не ей, да и не тебћ! 06% вы грубыя эгоистки, и об 
не представляете себ, что можно любить ребенка и мужа, ка» 
ковы бы они ни были. 

— И понимать не хотимъ! Мужъ долженъ быть силенъ и 
энергиченъ, а ребенокъ здоровъ. А она вышла замужъ за за. 
вздомо больного Фиша и собирается имъть неопредћленное ко- 
личество завЪдомо негодныхъ дзтей. Это-то и есть грубый эго» 
измъ, но ни ты, ни Рахиль этого во вЪкъ не поймете... 

— Куда ужь намъ! Но все-таки патентованнымъ нг 
не мЪшаетъ напомнить, что не только мужъ и ребенокъ долж. 
ны быть имъ по вкусу, но и женз не грзхъ попытаться быть 
приличн%е, да кстати ужь и невъстћ... 

Я бросаюсь лицомъ внизъ на диванъ и больше не возра- 
жаю ни звука на всћ упреки и обвинешя Лены. Она уходить 
ваконецъ, глубоко возмущенная. 

А что, если Рахиль любить своего мужа, какъ я Штурма? 
Можетъ быть, и сильнће, и мучительнћЂе. Смогла ли бы я сама 
во имя какихъ-то постороннихъ соображен! отказаться отъ 
счастья быть его женой и матерью его ребенка? 

Не знаю. Это такъ трудно себЪз представить. Но воть сей- 
часъ между нимъ и мной нътъ никакихь другихъ преградъ, 
кром% его равнодушия ко мнЪ. Будь я мужчина, онъ—женщи- 
на, я бы грубо добивалась его любви. Но въ качествЪ женщины 
я только жду, я только позволяю себЪ не скрывать оть него 
моей радости и тревоги, когда я вижу ег, воть и все. — 

Беру въ руки маленькое зеркало со стола. Ну, на наружность 

мнђ лучше не разсчитывать. Я похудзла и поблЪдн%Ъла, из- 
нервничалась, какъ старая дЪва или молодая вдова. Я хочу 
любви Штурма и должна или добиться ея, или побЪдить себя 
окончательно, всЪми средствами... Попытка обратить чувство 
; а “ишу не удалась, вышла только некгасивая, жестокая игра 
человЪческимъ сердцемъ, да еще добрымъ и преданнымъ. 
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 Шотомъ, вс совсфагъ ясно сознавая, что именно я собираюсь 
дълать, я иду къ телефону: 
‚ — Вы не ваняты сейчасъ, 'Андрей Павловичъ? 

— Занять, какъ всегда, но поговорю съ вами всетаки съ 
удовольствемъ. 
= Мић мало этого, миђћ необходимо васъ вялЪть... 

— Даже необходимо! Когда же вы хотите, чтобы я пр. 
халъ къ вамъ? | 

— Возможно скорће, оейчасъ... 

— Вы иездоровы? 

 — Хуже... 

— Ого! Тогда черезъ полчаса я я буду у васъ. 6..-ь радъ, 
что смогу оказать вамъ какую нибудь услугу и очень поль: 
щенъ вашимъ довВріемљ. 

Въ его голос№ сльнпна улыбка, и я прихожу въ отчаяніе: 
никогда, никогда не смогу я отдћлаться оРь его власти надо 
мной. Нускай ото обыкновенный порядочный человВкЪ, не 
очень молодой, ие очень красивый, совевмъ не похож ни на 
одного изъ моихъь воображаемыхь героевъ, но, Боже мой, могла 
жи я думать, что обаяніе прямой и яоной мужественной души 
"акъ неодолимо для меня? Я мысленно сравниваю его съ со- 
бою. Стою ли я его? Я суетна и въ глубин® души честолюбива. 
я жадно спину жить, боюсь, не прошла бы мимо меня какая 
нибудь невздомая мн ралоеть жизни. Иногда мн% хочется 
устраивать жизнь, но гораздо чаще и больше просто истользо- 
вать ее для себя. Но Штурмъ совеВмъ не знаеть, что такое 
‘ личная радость. Къ себВ самому оть безконечно равнодушенъ. 
’Онъ бЪденъ, хотя зарабатывает много: вс% средства уходять 
на опыты... Я думаю о немъ съ возрастающим чувствомъ нЪ-. 
жности и восхищенія, а Вр поету, зерезъ четверть часа 
онъ будетъ здћВсь. | 

ЗачЪмъ я позвала его, что я скажу? Я, чтобы не думать обт, 
вхомъ, я подвягаю къ себЪ клеенчатую растрепанную тетрад- 
ку, куда воть уже два года какъ вноту разные парадоксы, 
эфоризмы и прочія случайныя мысли, такъ, ради забавы, что- 
бы посмотр®ть потомъ, чЪмъ я была и о чемъ думажа... 

«Знаніе привидЪнное м мечтательное, коего вкусившти, че. 
ловзцы глун®йнни бываютъ неразумныхъ, ибо, весьма темтгы 
сущи, мнять себя быти совершенны. Өеофанъ Прокоповичь», 

_ Это зальюано было для Павлищева. 

«Есть два чуда на свътћв: зв№здное небо надъ нами а ‚ Ира 
ственный законъ внутри насъ. Канть». 

А вотъ и два афоризма «собственной кухни»: 

«Разумъ дћлаеть насъ свободными, чувство—рабами». 

«Горящій духъ творить, угасаюний критикуетъ». 

Захлопываю тетрадь. Я надозла себЪ самой, мнЪ хочетея 
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обмънять моб «я» на какое-нибудь другов, # тб я всюду тащу 
ето за собой, какъ калћка сломанную ногу. Теперь спрашивает: 
ся, что я скажу Штурму? 

Его звонокъ застаетъ меня враоплохъ, онъ пришелъ рань: 
ше, чЪмъ я думала. 

— Скажу, что было скверное настроеніе, тоска, что просто 
хотћлось его увидЪть... поговорю о Тан%.., 

Но онъ уже входить, протягиваеть мн 06% руки, ет 
смотрить мнћ въ глаза. 

— А я, признаться, и не ждалъ такой чести, Ну-съ, такъ 
что же случилось? , 

Онъ сегодня такой, какимъ я люблю его воего больше, ка: 
кимъ часто его себЪ представляю. 

Онъ не догадывается, онъ не любить меня, —мелькаеть въ 
толовз. И почти сквозь слезы, скороговоркой, съ › отчаянье И 
ужасомъ въ душ, а говорю: 

— Простите меня, что я васъ вызвала, потому что мив со 
зсЪмъ нечего сказать вамъ... я... 

— Н»Ъть, я вижу, что что-то есть. 

_ Я перебиваю его: 

— Я хочу быть вашей женой, Андрей Павловичу... то есть 
ить... Я хочу, чтобы вы любили меня... если можете... 

Онъ ошеломленъ такъ, точно я стрБляю ему въ лицо изъ 
револьвера; но я не даю ему опомниться: 

— Не отказывайтесь отъ меня, вЪдь я вамъ нравлюсь немнбг 

то, не отвергайте меня. 

Я еще о чемъ-то прошу, что-то объщаю, но всё это уже нє 
нужно ни миф, ни ему. Ласковыя руки легкимъ движеніемъ 
скользятъ по моимъ волосамъ, онъ приподнимаетъ мое лицо и 
смотритъ мнв въ глаза близко, близко... 

— Неужели это не капризъ, Маша? Неужели вы думаете, 
что я смю мечтать о такомъ счастьВ, какъ ваша любовь? · 

Я собираю већ свои силы, чтобы еамымъ ПЕ об» 
разомъ не расплакаться отъ волненія, 

— ВЪдь это... вЪдь это я сдВлала вамъ предложен, а 
дрожа съ головы до ногъ и нервно смфясь, говорю я. 

— Да, я быль слишкомъ глупъ, чтобы рЪшиться на это. 
Я такъ боялся отказа. И вообще мнъ не казалось возмож: 
нымъ... Я старъ для васъ. Л и сейчасъ плохо вЪрю во вое ото; 
что я такое? Вы скоро разочаруетесь во мн... 

Онъ, сильный и умный, считалъ чуть ли не честью для сеч 
бя предложеніе со стороны вздорной дъвчонки, измотавшейся 
въ поискахъ собственной души. Онъ продолжалъ: 

— Но я не буду считать этотъ вопросъ рЬшеннымъ, пока 
вы не узнаете все, что вамъ необходимо знать. з 

Я засмЗялась: · 
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— Что же именно я должна знать? 

-— Очень многое. Я по многимъ причинамъ не їожусь въ 
мужья. Не говоря уже о моемъ возраст%, о разниц возрастовъ. 
Но я, кром% того, небогатъ, моей женћ придется им%ћть это въ 
виду. Если я примусь за расширеніе практики, за платный 
трудъ, мнЪ не удастся заниматься такъ много наукой. Вот» 
видите. Какъ тогда быть съ выборомъ между семьей и наукой“ 

_ — Выбирайте по вкусу. 
_— А если наши вкусы не совпадутъ? 

— У насъ есть время оговориться. Ну, что, натрим ръ, вы 
предпочли бы, еслибы сейчасъ пришлось выбирать между 
мной и вашимъ любимымъ дЪломъ? 

-- Я положила руки ему на плечи. Окъ улыбнулся, хотълъ 
наклониться ко ми%, но я отодвинулась. 

— РЪшайте сейчасъ. До вашего отвъта я не поцћлую васъ... 

Тогда онъ сталъ серьезенъ. — 

Всего полчаса тому назадъ ничто не предвзщало мнЪ, что 
я переживу одинъ изъ самыхь страшныхъ и значительныхъ 
моментовъ моей жизни. Я смотрђла въ лицо человћку, кото- 
раго просила быть моимъ мужемъ, съ любовью къ которому 

казалась безсильной а и въ ето глазахь читала при: 
‘оворъ себ%. 

Черезъ ӯћсколько мтновеній онъ-.медленно, съ тяжкимъ 
:усиліемъ надъ собой, отвелъ мои руки: | 

— Я отказался бы отъ васъ, Маша. Но вы должны ВЗрить, 
что сейчасъ мнЪ такъ тяжело, какъ никогда еще не было за 
всю мою жизнь... Я долго и хорошо скрывалъ мою мечту о 
васъ, даже отъ самото себя, а сейчасъ мнъ кажется, что вы не 
‘оможете простить мнћ... я и самъ отталкиваю васеъ. Попытай- 
тесь понять, если можно... 

Волненіе не давало мнЪ перебить ето, но я всетаки скоро 
‘овладзла собой: 

— Одну минуту... 

Я обняла его: 

_ — Конечно, такъ, и только такъ вы должны были отвътиті, 
и я недостойна была бы васъ, если бы потребовала лжи и при. 
творства. СовсЪмъ не нужно любить меня на смерть, совсъмъ 
не нужно ничего измънять въ вашей жизни ради меня. Я 
люблю васъ, а не кого-то, что не похожъ на васъ. 

Кажется, я хотЗла сказать что-то куда болће понятное, но 
какъ выразишь словами вещи, о которыхъ не принято много 
разговаривать? 

Ничего путнато и опредћленнаго мы сказать не усп®ли и 
особенно къ этому не стремились, но главное было налицо: 
предложеніе сердца не было отвергнуто, а рука... вопросъ о 
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«рукћ» я отложила, благо онъ самъ не ставилъ его на очередь, 
Онъ только просилъ сегодня же написать МишЪ все, 
Когда онъ ушелъ, и сВла и написала: 
— «Дорогой мой. Не спъши Зхать въ Москву. Я измВнила 
теб и этого не нужно даже стараться исправить. Не даю тебв 
шаблоннаго совЪта «быть мужчиной», но если ты захочешь 
когда-нибудь и сможешь простить меня за все зло, которое я 
причинила тебЪ, то это будеть для меня огромнымъ счасть 
емъ, вЪль я все-таки люблю тебя, какъ брата и друга. Маша». 

Теперь я могла лечь и предоставить хаосу, поднятому во 
ми%, укладываться въ любыя формы. 

Пришла Лена. Она ни за что не легла бы въ постель, не при: 
мирившись со мной послЪ недавней стычки. Мы изгнали изъ 
употребленія обычай объясняться послћ ссоръ, просто пер- 
вый, въ комъ стихало раздраженіе, подходилъ и протягивалъ 
руку другому. Такъ было и сейчасъ, руки мы протянули одно- 
временно, | 

Я молча указала глазами на письмо къ Миш®. 

Она прочла, съла у стола, 1 и черезъ цальцы ея покатилисе 
слезы. 

— 0 чемъ это, Лена?—©съ изумленіемъ спросила я. 

И сквозь рыдан!я она, отеътила: 

— Обо всемъ. 0 теб 0 ТанЪ; о Рахили. Вс пути, прямые 
п ОКОльтыс, честные и нечестные ведутъ къ какому- нибудь 
несчастью. Какъ же жить и что дћлать? 

— Все уладится, Лена. = 

— НЪтъ. Многое уже не поправишь. Ты и Таня ведете себя 
такъ, точно весь міръ предоставленъ вашему милостивому 
усмотрЪнію. Измучили Нику, Мишу, я не говорю уже о нъко 
торыхъ другихъ. И сама я никуда больше не гожусь... 

— Да ты-то почему? 

| — Я потеряла почву подъ ногами. Какъ бы я ни сопроти- 
влялась, я уже не могу смотрћъть на вещи иначе, чћмъ ты й 
Таня. Но вЗдь мнЪ не нравится ни единый вашъ шагъ! Сегодня 
я сердилась на тебя за Рахиль, а вотъ была у нея и все время 
чувствовала, себя предательницей. Она мила и добра, и несчаст- 
‘` на, я очень страдаю за, нее. Но настоящимъ образомъ я люблю 
 ВаСЪ, ӘГОИСТОКЪ И вЪтреницъ, и вашу любовь я смертельно бо- 
асъ потерять. Права во всемъ Рахиле, но я больше всего боюсь 
‚походить на нее. Не ужасно ли, что мн почти смЪшны и ея 
\ кротость, и ея върность, и все хорошее въ ней, а ты накричала 
на меня сегодня, наговорила грубостей, и я еле дождалась, 
ра приду домой и поцълую тебя. И еслибы Таня... 
Оглушительный, нетерпЪливый звонокъ затрезвонилъ въ 
Грихожей и не прекращался, пока мы не впустили Таню. 
— До свиданія. Пьеро, —бросила она кому-то черезъ пле” 
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И вошла, румяная, яркая, смВющаяся. Даже прихожая 
точно сдфлалась наряднзе отъ ея большой шляпы, м%ха, 
брилліантовъ и запаха духовъ. Сейчасъ же заговорила, громко: 

— А я думала, что вы уже спите, потому такъ и звонила, 
Здравствуйте, милыя дђвочки, и угостите меня чаемъ, я бу. 
ду ночевать у васъ. Не удивляйтесь. А если будете предлатать 
миъ глупые вопросы, то получите умные отвЪты... въ двухъ 
‚ шатахъ отъ истины. Истина шляется нагишомъ, и вы сконфу- 
зитесь. = | 

Мы благоразумно воздержались отъ глупыхъ вопросовъ. 

Леночка принялась кипятить воду. 

Столовая была ярко освщена, и туть бросилось въ глаза, 
что шляпа сбилась въ сторону надъ спутанной прической Та. 
ни, на щекахъ горять красныя пятна, глаза расширены и обве- 
цены темными крутами. | 

Но она смЗялась: . 

— Не строёте непроницаемыхъ лицъ, благоразумныя дъвы, 
и дайте мив скорће что-нибудь съЪсть, не могу привыкнуть 
къ ресторанной ъд, только пью, какъ писатель изъ народа. 

— Хоть бы разеказала, гдз была и какъ веселилась,--роб 
ко попросила Леночка. 

— Была я, моя мадонна» 55 реаныхъ учрежденіяхъ и, кәқъ 
и подобаеть Коломбин%ф, въ обществ милато Пьеро. При. 
этомъ и Пьеро, и учрежденіе положительно хочтавляли одно 
дЪлое, такъ, что я не рышилась портить стиль. Ахъ, хорошая 
все-таки вещь—стройный, красивый юноша, веселая болтовня, 
вино. Начинаю върить, что красота иметь смыслъ, и что въ 
мір есть только одна удачная комбинація: молодой красивый 
мужчина и молодая красивая женщина. Все остальное —сурро* 
таты и разврать, & при этой комбинаціи вое пойдеть гладко и 
все станетъ на мЪсто. Когда ты примешься умничать, Маша, 
прими это въ разсчетъ и провърь на опыт. Кром% того, мн $ 
интересно было узнать, всъхъ ли цёлуешь, какъ суринамскую 
жабу или только моего Арлекина. Представьте, не воћхъ! Нал 
стоящее открыт!е. | 

— Таня, —дрожа и краснЪя, сказала Леночка,—подумай, 
сы всего н®сколько мЪсяцевъ замужемъ и уже... 

Таня перебила: | | 

— Леночка! Совершенно достаточно быть замужемъ одинъ 
единственный день, чтобы проклясть день свадьбы. Но ты не 
путайся, я не измфнила Арлекину. Н»тъ, онъ сумълъ меня 
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этравить и застраховать отъ «измънъ». Но я хуже сдзлала, я _ 
измЪнила моему Адаму, единственному... но дождалась ето, · 


з теперь я его больше не стою... 


— Ну, хватить теперь возни на всю ночь, подумал; я, и 


попыталась предупредить истерику: . 
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27<- Что же ты не берешь цыпленка, чавя, или кусочекъ 
сыру?.. 

— Спасибо. Да ты не бойся, Маша, очередной скандалъ се: 
годня уже былъ. 

Я покраснфла за себя. 

— Неужели нельзя какъ-нибудь уладить твои отношенія 
съ мужемъ, Таня? —спросила Лена: —вфдь такъ вы втоните въ 
гробъ другъ друга. 

— Можно. Самое лучшее мнЪ уйти теперь же. Но еелибы 
вы знали, какъ трудно съ живого челов ка сдиреть кожу. Я от 
. хазалась быть его женой, и это не капризъ... миъ казалось, что 
меня обнимаетъ паукъ, и хотћлось прямо кричать и молить 0 
помощи. Что подзлаешь. Онъ хороннй человЪкъ и понялъ это; 
ъуюсилъ только остаться съ нимъ, пока онъ ве примирится съ 
мыслью о разлук. Я согласилась, во отъ любить все больше 
и больше, ко всВмъ ревнуеть, все видить и сяынить, точно у 
него сотня тлазъ, хотя ничего не говоритъ. Это настояпий коне 
маръ! Я всюду вижу его глаза, какъ у виноватой собаки. Онъ 
выслЪживаетъ меня, и я никогда не ручаюсь, что я одна, вее 
хочется внезанно вскочить и распахнуть дверь. Я стала лгать 
си обманывать ради опущеня свободы. Не толку мало. Тутъ 
‚ веть что-то, отъ чего не өтд'Вларињея. Какая-то невёдомая 
внзшняя сила, мы ея игрушки, и всВ наши разсужденія ле- 
тятъ вверхъ ногами, когда тобтюжЪ% природ угодно бываетъ 
покапризничать. Какъ бороться еъ ревноетью, ео страстью, съ 
отврашеніемъ? Помогаетъ только смерть. Но почему умирать 
должна я, а не онъ? 

Она застучала по столу. 

— Я, а не онъ! Но если я умру, онъ все ревно не оулетв 
свободенъ отъ любви и горя. 

Лена кусала тубы: 

— А если овъ? 3 | 

— Тогда я вздохну свободно. Буду жалЪть объ умномъ и 
‘добромъ архитектор» и художник», какъ жалвють о таланть, 
погибшемъ вЪка два-три тому назадъ, но въ то же время 
буду радоваться, что меня болыше не нреслфдуеть отврати- 
тельный фавнъ. ВЪдь окъ точно изъ-подъ земли вырастаетъ... 
— Она векрикнула, вскочила, разрыдалась: Леночка уронила 
крышку чайника, и ей показалось, что въ комнатЬ есть еще 
ктото. Мы спЪшно утЬшали ее, давали капли, но ока билась 
и кричала: 

— Онъ здесь, вы спрятали ето, скажите правду! 

Съ трудомъ удалось успокоить ее, и, какъ обычно, она 
успокоилась внезапно, разсмзявшись надъ собой: 
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`— Ну, не дура ли я! Это все коньакъ! Лучше всего раз- 
дфться и лечь. 


‚. Мы облекли ее въ японскій халать, причесали „ заплели 
косу на ночь. 

— «Кто прежней Тани, бъдной Тани теперь въ княгинћ 
бъ не узналъ», прошептала она, оглянувшись на себя въ зер-' 
кало.— Здорово я истратилась и издержалась. Я, Маша, лягу 
въ твою постель, она широкая и мягкая, а ты ужь переселись 
сегодня въ мою комнату, кстати она заготовлена для Миши, и 
ты будеть видЪть его во снЪ. 

— Она его и на яву-то отказалась Е ао у, 
Леночки. 

_ Таня широко раскрыла глаза 
‚ — Что я слышу! Повторите это ‚еще разъ. | 

— Штурмъ сдћлалъ мнЪ сегодня предложеніе... То есть я 
сдзлала предложеніе Штурму, и онъ его принялъ,—быстро 
сказала я. 

— Кратко и сильно. А Миша? Но откуда эта волчья таке 
тика? Съ Мипей ты придерживалась змћиной. 

— Брани меня скорће и ложись въ постель. 

— НЪтъ, бранить не за что. Еслибы я во время сумЗла пс- 
ступить такъ, какъ ты, не пренео бы со мной и съ Никой 
этого несчастья. 

— И все-таки я поступаю скверно, —сознала сь я— Мн жаль 
Мишу, а я ничего не дЪлаю, чтобы смягчить ему непріят- 
НОСТЬ... 

— Н»ть ничего хуже, опаснће и оскорбительнће жалости, 
Маша. Она умЪстна только по отношенію къ тъмъ, кто ниже 
по духу или слабЪе насъ. Моя жалость къ Ник —величайшая 
изъ мерзостей, какія я по отношенію къ нему совершала. Зна- 
ешь, я. могла бы простить даже насиліе надъ собой, измЪну, 
грубость, но никогда не простила бы, еслибы, допустимъ, че- 
довзкъ женился на мнЪ изъ состраданія. 

Леночка насмЪшливо пожала плечами: 

— Итакъ? 

— Итакъ, Миша самъ справится со своимъ горемъ и на- . 
всегда останется уважаемымъ и дорогимъ другомъ для Ма. 
и, какъ и она для него. 

— Объ этомъ надо сначала спросить самото Мишу. 

— ВъЪрно. Но не раньше, какъ черезъ годъ. Во время бо. 
лЪзненной операщи хочется умереть, а потом" блатодарить 
Бога за то, что не умеръ. 

— Да здравствуетъ волчья тактика! 

— Напрасно итонизируешь. Или тебЪ нравится, какъ х 
влетвла съ овечьей? 
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— Не очень. Для себя я выбрала бы просто т 
Оно и бляже, и естественн%е. 

— То есть? 

— То есть не начинала бы того, чего не моту съ честью за- 
кончить, только и всего. Съ самаго начала было видно, что 
ни ты съ Никой, ни Маша съ Неждановымъ совсёмъ не под: 
ходите другъ къ другу. Не было ни непреодолимой любви, ни 
исключительной духовной близости. Ну, вотъ, обЪ и влетвли. 

— А ты увзрена въ томъ, что никогда ни въ чемъ не оши: 
бешься и не влетишь? 

— НЪтъ. Но изъ этого не слЗдуеть, что я не должна видВть 
вашихъ ошибокъ и не называть вещи своими именями 

— Какъ ты называешь наши поступки? 

=— Твой-—тлупостью, а Мапшинъ подлостью. 

-— Подадимъ другъ другу руки, Маша. Мы... Впрочемъ, 
Лена права. Она не заставить страдать никого и вовсе не по' 
тому, что она безстрастна. Въ ней есть какой-то хорошій регу- 
ляторъ. ВсЪ его хвалятъ и уважаютъ, то есть всВ мужчины, 
конечно. Но рЬшительно никто не согласенъ любить такъ, 
какъ любятъ въ насъ наше змЗиное и волчье начало. 

Лена нервно вмЪшалась. 

— Но въ, и я сама люблю васъ обћихъ, не смотря ни на 
то. Ругаю, осуждаю, а все-таки люблю. Мы только что гово- 
рили объ этомъ съ Машей. За минуту до твоего прихода. Я 
думаю, что ты останешься съ нами, Таня, совсЪмъ и навсегда. 
Но объ этомъ поговоримъ завтра. Ложись наконецъ. 

На глазахъ у нея были слезы. Таня какъ-то поникла сразу 
и угасла. Потомъ подняла на Леночку печальные, спокойные 
глаза. Е 

— А вЪдь я оскорбила тебя. Прости. Тебя мало цвнять не 
потому, что ты недостаточно привлекательна, а потому, что ты 
создана для человћка больше, чЪмъ для зв®ря. Но еслиб 
ты знала, какъ силенъ проклятый звърь. Какъ онъ вопить и 
толосить и заглушаеть вс человЪческія разсужденія ‘_ 

Лена почти не слушала и чуть не насильно укладывала 
Таню. Мы сћли у кровати въ ожидан!и, когда она уснетъ. За- 
сыпая, она шептала: | 

— Пьеро сидить, какъ статуя... Это хорошо. СдЪлай онъ 
одно только движеше и я выброшу его за дверь. 


Е. В. Бровцына. 


(Продолжене следует»). 


- 


Подоходный налогь на Запад и у насъ. 


Съ 1 января 1917 года у насъ будетъ взиматься общеподоход. 
‘дый налогъ. Лучше поздно, чёмъ никогда. Посяћ многикъ мы: 
тарствъ подоходный налогь вое жө вооторжествовалъ, одержалъ 
побћду надъ своими многочисленными врагами. Въ области подо 
ходнаго обложенія, какъ и во многомъ другомъ, мы сильно от 
стали. Не только Англія и Герман!я,--въ чемъ ничего страннаго 
ићтъ,—но и Италія, Голландія, Индія опередили насъ въ этомъ 
отношенін. Періодомъ борьбы ва подоходный налогъ являлась на 
Запад послёдняя четверть ХІХ вВка и первое десятилЪтіе ХХ-г9.. 
Въ настоящее время прогрессивное подоходное обложеніе входить 
въ спеціальный инвентарь всякаго культурнаго государства наравн® 
съ конституцоннымъ строемъ, всеобщимъ обучешемъ, свободой 
рабочихъ союзовъ. Подоходный налогь означаеть проникновеніе 
соціяльнаго момевта въ налоговую систему, является признакомъ 
перехода отъ стараго сословнаго государства къ общественному 
строю, основанному на боле справедливыхъ началахъ. Конечно, 
это только первый шагъ. Въ настоящее время и въ области по- 
датной выдвигаются уже новыя требованія и осуществляются но- 
выя мры. Двадцатый вкъ перестраиваетъ всю податную си- 
зтему на совершенно новыхъ основаніяхъ. Но для этого необхо- 
димъ въ качеств базиса подоходный налогъ: онъ является 
исходной точкой для дальньйшихъ податныхъ реформъ въ соці- 
альномъ направленіи, | 
“ І 

Впервые подоходный налогь появился въ Англіи, и Англія 
євлялась долгое время единственной страной съ подоходнымъ 
обложеніемъ !). 





1) О подоходномъ налогВ въ Англ!и см. Озеровъ. Подоходный налогъ 
въ Англи. 1898. Покровскій, О подоходномъ налог. 1915. Роже, псоте- 
{ах. 6 еа\. 1908. Ѕеіртап. Тһе Іпсоте Тах. 1911. Уоске. Сезсыс\е дег 
Ѕёецегп дез Вгійғсљеп ГКеісһев. 1866, 
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Въ Ангши уже съ ХҮП ст. существовали пораврядные на- 
логи, взимавшіеся соотвЪтственно соціальному положенію платель- 
щика, причемъ паиболђе высоко облагались титулованныя лица, 
ибо „если послЪднія и не вдадЬютъ крупнымъ имуществомъ, то 
все же титулъ обезпечиваетъ имъ такое м3ето, котораго они ВЪ 
противномъ случаћ не` могли бы занимать“. Поэтому, согласно 
акту 1641 г., герцогь платилъ 100 фунтовъ стерлинговъ въ годъ, 
маркизъ—80 ф., графъ—60 ф., виконтъ или баронъ-—40 ф.; 
джентльменъ, если онъ расходуетъ 100 фунтовъ въ годъ, платилъ 
5 ф. ст.; если его расходъ меньше, налогъ составлялъ отъ 40 до 
1 лилл., а все прочее населеніе подлежало подушной подати въ 
1 пенсъ. Въ этой схемћ обложенія существенной является града- 
ція установленная для джентльмена, хотя она приводится въ 
связь еще не съ доходами, а съ расходами его—въ зависимости 
отъ того, составляютъ ли его расходы 100, 50, 20, 10 или 5 фун- 
товъ, онъ платилъ налогъ въ 5 ф., 40 шилх., 5, 2 или 1 ших. 

Но тотъ же принципъ обложенія по титулу н рангу и по рас- 
ходамъ проводился въ Англіи, какъ и въ другихъ странахъ, при 
помощи налоговъ на роскошь--на мужскую прислугу, на лошадей, 
на право выставлять гербы на экилажахь и въ другихъ мъстахъ. 
Въ связи съ этими налогами на роекошь или на расходы и воз- 
никъ подоходный налогь. Онъ быдъ установленъ въ самомъ концћ 
ХУШ ст., когда велась война съ французской республикой, чтобы 
„искоренить гидру революціи“, какъ говорили тогда. Государствек- 
ный долгь Англ!и, составлявшій въ 1793 г. 238 миля. ф. стерл., 
увеличился къ 1798 г., т. е. за пять лЬтъ, еще на 118 милл. ф. 
или возросъ въ полтора раза. Въ Амстердамћ возникалъ вопросъ о 
томъ, долго хи Англія еще въ состояни будетъ уплачивать про“ 
денты по своимъ долгамъ, а англійскіе писатели утверждали, что 
либо нація должна уничтожить свои долги, либо долги уничто- 
жатъ ее. Паттъ по старой привычек? прибћгъ къ увезичен1ю акци“ 
зовъ и къ введеню новыхъ, причемъ „ни одного способа, ка- 
жөтся, не было пропущено, при помощи котораго можно было бы 
обложить подданнаго налогомъ; лицамъ, изобрћЬтавшимъ новые на- 
логи, выдавались награды“. Появились и новые налоги на рос- 
кошь— на женскую прислугу, на перчатки, на шляпы и часы, на 
пудру для волосъ, на собакъ. Они вызвали большое неудоволь- 
ствіе среди аристократии. Герцогъ Норфолькокій, одинъ изъ бога“ 
тЬйшихъ людей Ангдіи, выразиль свой протестъ противъ налога 
на пудру тЬмъ, что, вопреки установившемуся обычаю, пересталъ 
пудриться и запретилъь употреблять пудру своимъ слугамъ; на- 
противъ, герцогъ Бедфордскій устроихь демонстрацию противъ на- 
лога, приказавъ пудрить хвосты лошадямъ. Налогь на собакъ 
быжъ выдумаиъ нЬкінмъ Дентомъ якобы въ цфляхъ борьбы съ водо- 
боязнью, вызываемой большимъ количествомъ собакъ. Денть по- 
лучалъ прозвище Род-Бепш и въ парламент ему совћтовази пө 
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опасаться волобоязни, ибо, по существующему въ Голландіи по- 


вЪрью, укушен!е бЪшеной собаки ‘дВлаетъ человЪка умнымъ. Жа-_ 


ховались и на то, что налогъ вызоветъ избіеніе собзкъ, а между 


ТВМЪ „армія собакъ въ ЯмайкЪ сражается успфшно съ бы. 


лыми невольниками, поддерживая дЬло общественнаго порядка, 
гуманности и рехигіи (!!)“. | | 


Но протесты и насмЪшки не остановили Питта; онъ, напро- | 


гивъ, еще усилилъ обложепіе состоятельныхъ дицъ, заставӣвъ въ 
1798 г. тЬхъ, кто уплачивалъ налоги на роскошь (на мужскую 
прислугу, лошадей, собакъ, часы и т. д.), вносить еще дополни- 
тельный налогъ, который взималея сообразно размфру налоговъ 


на роскошь. Если сумма налоговъ на роскошь, уплачиваемыхъ 
даннымъ лицомъ, составляла мөнће 25 фунтовъ ст., то дополни- 


тезьный налогъ взимался въ троекратномъ размЪрћ этой суммы, 


если налоги на роскошь равнялись 25—80 ф. ст., то добавочный | 
налогъ устанавливался въ 3!/ кратномъ размЪрћ; при болће вы- ` 
сокай суммъ налоговъ на роскошь дополнительный налогъ упла- 


чивался въ 4, 41/2 и 5-кратномъ размЪръ. Мало того, Питтъ не 
ограничился чисто-механическими падбавками къ налогамъ на 
роскошь, но установилъ и извістную связь между добавочнымъ 
налогомъ и доходомь плательщика. Именно добавочный налогь 
не долженъ былъ вовсе распространяться на лиць съ ДОХОДоМЪ 
ниже 60 фунт. ст.; съ тЬхъ, кто имћетъ 60—65 ф. ст., онъ не 
долженъ превосходить !/120 дохода; при доходћ въ 65—70 ф. ст. 
онъ не долженъ превышать !/эь дохода и т. д..— вплоть до дохода 
въ 200 ф. ст. и выше, когда добавочный налогь долженъ 600- 
ставлять не свыше !/1о дохода. При этомъ плательщикъ, нахо- 


дящій, что взимаемый оъ него добавочный налогъ выше указан- | 


ныхъ предьльныхъ нормъ, долженъ подать объ этомъ заявленіе, 
представить декларацію размЪровъ своего дохода за своей под- 


писью и за подписью двухъ свидћтелей; если комиссіонеры вну- 


тренняго обложенія, какъ они назывались, признавали ходатай- 
‚ство правильнымъ, то они понижалн налогъ. | 
Какъ мы видимъ, въ приведенномъ законћ 1798 г. имЗются 


уже главные элементы подоходнаго обложенія. Уотановленъ сво- 


бодный отъ обложенія прожиточный минимумъ, такъ Какъ лица, 
имьющія мене 60 фунтовъ дохода, не подлежали совсЪмъ доба- 
вочному налогу. Установлена прогрессія въ обложени (отъ 0,8 
проц. дохода), такъ какъ добавочный налогь не долженъ превы- 
щать на низшей ступени 1/120 дохода, на дальнЪйшихъ ступеняхъ 
1/әв, 1/70, !/65, 1/во и т. д, на высшей же ступени (пря доходћ 
свыше 200 ф. ст.) онъ можетъ доходить до !/:о дохода. Есть И 
вачатки дөклараціи: кто желаетъ воспользоваться правомъ быть 
обложеннымъ ве свыше опредћленной части дохода, долженъ с0- 
общить, каковъ этотъ доходъ, декларировать его размъры. Не 
хватало лишь одного нужно было разорвать связь между нало- 
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гами на роскошь и подоходнымъ налогомъ. Вмъсто того, чтобы 
подоходный налогъ взимался въ опредъленномъ кратномъ отноше- 
Нін КЪ налогамъ на роскошь, ве превышая лишь извЪстной доли 
дохода, необходимо было установить, что онъ попросту долженъ 
равняться такой то и такой-то части дохода. Такъ и поступиль 
Питть въ слЬдующемъ году, сохранивъ лишь вторую часть преж- 
няго закона-—предъльные оклады налога были сдфланы нормаль- 
ными, Налогъ освободился отъ своей скорлупы въ видЪ налоговъ 
на роскошь и выступилъ на свЪтъ въ чистой формЪ подоходнаго 
налога, взимаемаго въ зависимости исключительно отъ величины 


дохода, причемъ плательщикъ обязанъ быль объявить свой до- 


ходъ-—подать декларацію. 

Подоходный налогь былъ введенъ на покрытіе расходовъ, вы- 
зываемыхъ войной, и какъ только въ 1802 г. былъ заключенъ 
Амъенскій миръ, такъ тотчасъ же въ парламентъ посыпались пе- 
тиціи съ требованіями объ отмЪнћ этого „дьявольскаго“ налога, 
ибо онъ противорћчитъ основамъ британской конститущи и пра- 
вамъ и привилегіямъ жителей свободной страны и наноситъ 
ущербъ торговлЪ, промышленности и кредиту; населеніе скорће 
гтово—говорилссь въ петиціяхъ-—отдать Девять десятыхъ своего 
имущества государству, чЪмъ уплачивать этотъ ненавистный на- 
логъ. Пришлось отмънить подоходный надогъ, сохраняя его про 
запасъ на будущее время. 

Но уже годъ спустя возобновившіяся военныя дЪфйств!я снова 
заставили Англію прибЪгнуть къ нему. Форма обложешя и все 
построеніе его были однако значительно измЪнены. Прежняя форма, 
при которой устанавливался весь доходъ даннаго лица, независимо 
отъ ТОГО, ИЯЪ какихъ источниковъ онъ получался, причемъ обяза- 
гельна была подача декларацій о доход, являлась слишкомъ со- 
вершенной для того времени, была сопряжена въ тъ времена со 
слишкомъ большими затруднен!ями. Питту принадлежитъ большая 
заслуга въ томъ, что онъ впервые создалъ посох дный налогъ, 
включилъ его въ податную систему Англ!и, провозгласил самый 
принципъ подоходнаго обложенія. Но онъ игнорировалъ при п0- 
строеніи этого налога историческій опытъ прошлаго, үсловія со- 
ціальной жизни и податную технику того времени. Въ Англ, 
классической стран свободы индивида, органы џці:авительства не 
могутъ проникать въ домъ, поскольку они не посланы судьей; это 
было бы нарушеніемъ свободы. „Му һоте іѕ ту сазЦе“. Населеніе 
помнило еще тъ времена, когда существовалъ поочажный сборъ, 
при которомъ сборщики налога могли входить въ домъ и пров$- 
рять количество очаговъ; этотъ налогъ создавалъ рабство для на- 
седленія, — жаловались впослЪдствіи въ парламент%, — ибо чужіе 
люди могли вторгаться въ жилище и производить обыски. Онъ 


быль одной изъ причинъ изгнанія Стюартовъ и съ воцареніемъ 
Поль. ОтдЪлъ 1. 4 
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Вильгельма ПІ въ 1689 г. бызъ немедленно отмЗненъ. Теперь, 6% 
введенемъ подоходнаго налога, чиновникамъ, правда, не вредоста- 
влялось права проникать въ жилище англичанина, но за то ио- 
слЪдній обяванъ былъ сообщать разызръ всего евоего дохода и 
давать возможность постороннимъ лицамъ провёрять правильность 
этого заявленія, Въ этомъ прав податныхъ органовъ выяснять 
доходъ каждаго лица англичане усматривали нарушеніе свободы 
личности, вмшательство въ частную жизнь, Злоупотребленія фи- 
окальныхъ органовъ, ихъ жестокое отношеніе къ населению было 
еще у всЬхъ въ памяти,—времена Стюартовъ еще не были забыты, 

По этой причин преемникъ Питта, Аддингтонъ, возстановляя 
подоходный налогъ въ 1803 году, построилъ его на иныхъ основа- 
ніяхъ,—онъ разбилъ весь доходъ на 5 частей, на тъ пять шөдулъ, 
которыя сохранились и до настоящаго времени, Плательщику не 
приходилось сообщать общей суммы своего дохода; послВдняя 
оставалась тайной. Онъ уплачивалъ доходъ по отдЪльнымъ нсточ 
никамъ; для каждаго вида доходовъ устанавливался какъ бы само: 
стоятельный налогь. По шедулЬ А облагалась недвижимость 
земли и дома; ло шедул% В доходъ отъ сөльскаго ховяйства, —до- 

ходъ фермера; въ шедулу С входять доходы отъ государственной 

ренты и различныхь иныхь фондовыхь бумагъ; шедула О обии: 
маетъ вс доходы отъ промышленности, торговли и всякаго рода 
профессій; наконецъ, по шедулЪ Е облагаются жаловенія и пене 
ЧИНОВНИКоОВЪ. 

При этомъ не только общая сумма дохода является тайной, нө 
только устранена ненавистная плательщикамъ декларація о до- 
ход (только по шедул% Р она сохранилась), но и отдфльные виды 
доходовъ облагаются не на основаши опредфленія дЪйствитель« 
наго размЪра дохода, а по извЬстнымъ нормамъ, по столь распро- 
страненной въ тъ времена и столь свойственной прежней эпох® си- 
стем внёшнихь признаковъ. Такъ, напр., доходъ землевладьльца 
(шедуха А) предполагалея равнымъ той рент®, которую могъ бы 
доставлять земельный участокъ, будучи сданъ въ аренду; доходъ 
арендатора (шедула В) предполагалея равнымъ 8/4 уплачиваемой 
имъ ренты. Друг!е виды доходовъ--отъ государотвенныхъ фондов», 
доходы чиновниковъ—были извёетны и выясненіе ихъ не требовало 
никакихъ заявленій со стороны плательщиковъ и никакой про“ 
взрки. Но ваконъ 1608 г. (и поправки къ нему слћдующихъ лътъ) 
и туть упростилъ техниху обложенія, — налогь уплачивалея у 
источника, онъ вычитался при самой выплат® жалован я, пенсія, 
процентовъ съ фондовыхъ бумагь. Точно также фермеръ уплази- 
вать налогъ не только со своего дохода, но и съ дохода собствен- 
ника земли и затЬмъ вычиталь его при внесещши врендкой 
платы; должнивъ уплачивать налогь съ процентовъ, причитаю- 
щихся кредитору, и вычиталъ его при уплатЬ долга, — избъга“ 
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лось, слВдовательио, иопосредетзенное обращен! къ землевла- 
ЯХВльку и кредитору. 

Такаиь образомъ подоходный валогъ раепалея какъ бы ка 
радъ налеговъ, обложеніе пріобрёло упрощенный характеръ, уста- 
навливалось на основани онредёлениихъ пормъ. Налогъ взимался 
автоматически, почти незамЪтно для плательщика,—къ посл8днему 
нерздко вовсе не обращались, ке спрашивали его о тзхъ или дру- 
гихъ доходахъ, не безпокоили его. Вычетъ налога производился 
изъ причитающихся ему полхученій, кәкъ бы за спиной платель- 
ика, нодобко тому, какъ акцизъ совершенно невидимо для пла- 
зельщина включается въ ивну покупаемаго имъ товара, 

Конечно, эта упрощенная тохвика ввиманія имЁла и свой отри- 
цательныя стороны. Она была несовиЬстим& съ новыми принци» 
вами обложетя—свободнымъ отъ валогэ прожиточнымъ миииму- 
межъ и прогрессіей въ ставиахъ налога Освобождетіе хицъ съ 
очень малымъ доходомъ было необходимо, такъ кавъ при неболь- 
шешъ доход трудно вокрыть даже самые необходимые расходы и 
винакого избытка, который могъ бы быть отданъ государству, не 
остается; уплата налота въ этомъ слүчаћ обозначала бы сокращению 
самыхъ насущиыхъ потребностей. При болће значительномъь д0- 
хөдЬ взимание налога уже возможно, но на низшихь ступеняхъ 
дохода оно не можетъ составлять большоге процента дохода, тогда 
қакъ съ возростањјемъ дохода этеть проценть можеть и долженъ 
вовышаться: зъмъ круннЪе доходъ, т8ыъ большая доля его остается 
взободной за удовлетвореніемъ необходимыхъ потребностей пла 
тельщика к ето семьи и, схЬдовательно, тЬмъ большую часть до- 
хода илательщивъ обазанъ передать государетву на общія нужды 
паселетя. и | 

_ Юраздя, кое-чтовъ этомъ нацравлекін было допущено въ Анг 
залономъ 1803 года: лица съ доходомъ не свыше 50 фунтовъ стерх, 
были нәълты отъ налога, а лица съ доходомъ отъ 50 до 150 фунт. 
облагались въ пониженномъ размъръ; при 150 фунт. наступало 
обложевіе въ 5 проц., которое сохранялось и ва всЪхъ дальнЪй- 
михъ отупенякь обложенія; такъ что лищь до 150 ф. дохода про- 
пратъ обложенія возрасталъ ст увеличешемъ дохода, при боле 
же высокомъ доходъ уже устанавливался пропорціональный налогъ. 
Кром» тото, только тоть могъ воспользоваться освобожденіемъ отъ 
налога или обложешеиъ въ понижениомъ размърБ, вто доказаль, 
что общая сумма его дохода не превышаетъ 50 фунтовъ въ пер- 
вомъ и 150 фунтовъ во второмъ случа; иначе говоря, эти льготы 
предоставлялись лишь тому, кто соглашался на выясненіе сово- 
вупноств дохода, ва подсчетъ дохода по всЪмъ источникамъ, вмћстћ 
ззатымъ, и кто Бодавалъ объ этомъ декларацію. Такъ что въ этихъ 
ехучаяхь веобходимо было огстувлене отъ обложенія дохода по 
застамъ, беэъ всякой связи между ними, отъ упрощенной и авто- 
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матической техники обложенія, —лучшее подтвержден!е того прин: 
дипа, что свойственные подоходному налогу признаки въ видё 
изъятія прожиточнаго минимума, скидокъ и т. д. мыслимы лишь 
тогда, когда имфется дфйствительно подоходный налогъ, т. е. на- 
логъ, взимаемый съ общей суммы дохода. 


П. 


Ту форму, которую англійскій подоходный налогъ получить въ 
1803 году, онъ сохранилъ вплоть до начала двадцатаго вфка. Лишь 
въ послЪдніе годы были введены существенныя измненія, хотя 
система пяти шедулъ существуетъ и въ настоящее время. Но было 
бы ошибочло думать, что налогъ взимался непрерывно втеченіе 
свыше столЪтія: онъ просуществовалъ въ своей новой форм% всего 
нЪсколько лЪтъ, затьмъ былъ отмьненъ и лишь 30 лЬтъ спуста 
снова возставовленъ на прежнихъ началахъ. 

Подоходный налогъ разсматривался въ качеств» чрезвычайной 
мЪры,—рессурса, необходимаго на веденіе войны. Поэтому, —какъ 
мы видфли,—онъ былъ отмЪненъ въ 1802 г. и снова введенъ въ 
1803 г.; по той же причин% въ 1815 году, послЪ заключенія мира, 
населеніө настаивало на упраздненіи его. Когда военный деспо- 
тизмъ Францін — говорится въ одной изъ петицій, поданныхъ въ 
парламентъ, — угрожалъ свобод и независимости Европы, насе- 
лен1е охотно несло это бремя, не им$вшее процедентовъ .въ истор!и; 
но тегерь, когла Франція побфждена дважды и занята военной си- 
дой, настало время уничтожить его. Въ другой петищи аргумен. 
тируется нЪсколько иначе: налогъ этотъ созданъ былъ для гнусной 
пфли—поддерживать Людовика ХУШ на тронё Франц!и противъ 
желавія французскаго народа, съ помощью иностранной арміи, 
оплачиваемой англійскимъ народомъ; а теперь онъ даетъ возмож- 
ность содержать въ Англи военную силу, которая и здЪеь угро- 
жаетъ свобод населенія. 

Петиція подавались въ огромномъ количеств», были срели 
нихъ такія, какъ, напр., петиція отъ Сомерсетшира въ 25 ярдовъ 
длины (ярдъ почти равенъ метру), причемъ подписи шли въ два 
ряда. Даже рабочіе, не платившіе налога, протестовали противъ 
него, усматривая въ немъ причину своего бЪдственнаго положенія. 
Больше всего кричали, конечно, промышленники, о которыхъ еще 
Вальполь сказалъ, что они не позволятъ вырвать у себя ни одного 
клочка шерсти безъ того, чтобы не оглушить весь приходъ своими 
криками. Лишь немпогіе благоразумные люди старались „остано- 
вить этотъ потокъ общественнаго шума, который заглушаетъ го- 
лосъ разсудка“. „ЗдЪсь говорилось,-—заявлялъ канцлеръ казначей- 
ства въ парламент — что сохраненіе подоходнаго налога есть 
заговоръ богатыхъ противъ бЪдныхъ. Нфтъ, я бы сказалъ наобо- 
ротъ: отмЪна этого налога была бы заговоромъ, такъ какъ это 
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взвалило бы на бЪдныхъ то податное бремя, котораго они въ про- 
тивномъ случаћ избфгли бы“. 

Налогъ былъ отмфненъ въ 1816 г. Но лордъ Брумъ внесъ 
кром того предложеніе объ уничтожен!и всЪхъ документовъ, 
относящихся къ подоходному налогу. Предложен!е было принято, 
причемъ первоначально предполагалось выскоблить имена платель- 
щиковъ, самые же списки и декларацін сохранить. Но палата по- 
становила по-просту сжечь всЪ документы, и уже черезъ нЪкоторое 
время она затребовала отъ податныхъ учрежден! отчетовъ отно- 
сительно выполненія этой операщи. Такое ауто-да-фе не являлось, 
повидимому, въ Англ!и чьмъ-либо необычайнымъ; по крайней мЪрф» 
намъ извъетно, что въ 1806 году, когда былъ отмЪненъ налогъ на 
желЪзо и на пивовареніе для собственныхъ налобностей, всЪ отно: 
сящіеся къ этимъ налогамъ документы, по приказанію палаты 
общинъ, были сожжены. Но такой образъ дЪйствія во всякомъ слу- 
чаъ свидЪтельствуетъ о томъ, какой страхъ состоятельные классы 
въ Англіи питали передъ подоходнымъ обложеніемъ, какъ они 
хотЪли устранить самую мысль о возможности воввращенія его, 
уничтожить даже воспоминаніе о немъ, стереть всв слЪды подо- 
ходнаго обложен1я съ лица земли. 

Но это не удалось. Подоходный налогъ былъ отмЪпепъ, но 
населен1е его не забыло. Во многихъ петищяхъ рабочаго класса, 
поданныхъ въ парламентъ въ начал 1830-хъ годовъ, снова упо- 
минается о необходимости подоходнаго обложенія. Рабоч1е жалу- 
ются на тяжелое бремя косвенныхъ налоговъ, просятъ объ умень- 
шен!и косвеннаго обложеня и о замВнв его прогрессивнымъ по- 
доходнымъ налогомъ; послЪдній долженъ достигать при доходв 
свыше 8 тысячъ фун. ст. 25 проц. съ дохода. Жалобы усилива- 
ются, ибо косвенное обложеніе втеченіе 30-хъ го 0въ сгановится 
нестерпимымъ. Акцизы взимаются со всего рЬшительно: облагается 
ситецъ и коленкоръ, мыло и свЪфчи, кирпичъ и черепица, стекло, 
крахмалъ, бумага; облагается, слфдовательно, чистота тЪла, наука 
и образованіе, замфна деревянныхъ построекъ каменными. „На- 
доги—говорилъ лордъ Брумъ — установлепы на все, что попа- 
даетъ въ ротъ, покрываетъ тЬло или лежигъ подъ ногами; налоги 
существуютъ на все, что пріятно видфть, слышать, чувствовать, 
нюхать или вкушать; налоги—на все на зом4Ъ, въ вод и ПОДЪ 
землею; на все, что про: 8 ›остаетъ дома или правозится изъ-за 
границы; налоги —на сырые матеріалы и на издфліл изъ пихъ, 
полученныя трудомъ человЪка; налоги—на всякій кусокъ хлъба, 
воторый съЪфдаетъ здоровый человЬкъ, и на всякое лекарство, кото- 
рое принимаетъ больной; налогъ на горностай, который ухрашаетъ 
судью, и на веревку, на которой вЪшаютъ преступнаяа;, валогЪ 
на ленты для подвЪнечнаго платья и на брокесзио гвозди для 
гроба... Умирающій англичапипъ наливаетъ лекорство, съ кото“ 
раго взимается налогь въ 7 проц, въ пожку. которая оплачивается 
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ная огомъ въ 15 проц, и 20ж10я Въ постель, налогь съ которой 
составляетъ 22 проц. ея стоимости; ойъ соетаваяетт, заві щан1е, за 
воторое платитъ 8 фунтовъ от. пошлины, и мопускаеть духъ на 
рукахьъ врача, который уплачиваеть 100 фунт. ст. за привилечю 
довести его жо смерти. Все ого имущеетво облагаетоя 2--1®-прох, 
налогом, его добродћтели возвышаются потомству на оплакекниомі 
Налогожъ мрамор, а главкое--0иъ самъ отпразаяетоя а4 рава, 
чтобы ужь болве не платить никакихъ налоғовъ“. 

Противниками ақпивовъ были не только рабочіе, ко и фебре- 
канты, находявице, 9то они удорожаютъ проивволотве и заерук:- 
няютъ вывозъ англійснихъ издёлій ва ғраницу. Они отрацетельно 
относились и къ таможенному протекціонкиэму, къ пошдинемь жа 
привозные товары. Къ этому присоединился дефицить въ бл. 
жетв, который невозможно было покрыть дальтћйшимъ пюзы- 
пенемъ косвенныхь натбговъ. Въ этомъ отношении были я6- 
стигнүты предёлы обложеня. Ияинетвеннымъ охоломъ являдоя 
подоходный ‘налогь. Пияь веключиль съ промышленнивами 
какь бы молчаливое соглашеніе: они покупали себ орободу 
торговли ‘подоходнымъ назотомъ. Акцием понижеались, хазбные 
законы и многочисленныя иныя помлины отизняяиеь, ио поступ 
ленія отъ нихъ еъ ивбызкомъ покрывалиеь нодоходныиеь нало- 
гомъ, такъ что дефицить въ Фюдиготв уетренялея, а принципи 
фритредерства осущеетвлялись. 

_ Жӣствительно, въ 1840-жъ тодатъ была тротеведена хорения, 

реформа. ХлЪбные законы въ 1846 г. были упразднены -и эаму 

нены номинальной пошлиной въ 1 шяял. еъ квартера. Ивъ 1990 
статей таможеннаго тарифа 750 было понижено; въ 1846 г. чисто 
статей тарифа сократилось до 500. А твмфетЬ еъ тћмъ появилей 
подоходный налогъ съ 1849 тода, Пиль оправдыввлъ введеніе его 
крайней необходимостью. Онъ уенёлть слЁлать отоль непопулар- 
ный подоходный малогъ почти популярнымъ, сяЪлавъ его ерөя- 
ствомъ уничтоженя большого количества малотовъ, которые от 
няли промышленность на кажломъ шағу и были бохће обремени- 
тельны, чЬмъ самый подоходный налотъ. 

Промышленники заключили выгодную саблку. Пиль заяви 
иМЪ: „я вамъ дамъ огромное блатолћяніе, но за это-вы домжны 
заплатить; я вамъ дамъ торговлю всего міра, но я обращаюсь жъ 
вашимъ доходамъ“. Но, ке смотря па выгодноеть введекія подоход- 
_ наго налога для торговопромышленнаго класса, посльлній „еъ пры- 
сущей ему привычкой торговаться, и въ этомъ случаВ считалъ те 
лишнимъ прибфгнуть къ тому же пріему, который нөрълко въ 
частной жизни приводиль къ выгоцнымъ ‘результатамъ“, тёмъ 
боле, что иниціатива введенія налота исходила өтъ правитель- 
ства, слЬдовательно, создавала выгодное положеніе для предетави- 
телей торговли и промышленности. Этимъ объясняются, повидя- 
мому, т протесты, которые и теперь раздаваляеь противъ возота- 
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новленія подохолнаѓо налога. Въ петиціяхъ говорилось объ инкви- 
зиторекомъ характерћ налога, о томъ, что онъ обозначаетъ гибель 
англійской свободы, что уничтоженіе его привћтствовалось съ та- 
кой же радостью, какъ прекращевіе чумы или поражене враже- 
ской арми. „Тітез“ писалъ, что для подоходнаго налога нЬтъ ни- 
чего святого, „онъ вмЬшивается въ брачныя и родственныя отно- 
шенія, поскольку они отражаются въ завёщан1яхъ, отыскиваетъ 
контракты и документы въ письменныхъ столахъ и извлекаетъ 
ихъ на свётъ; онъ стоять у дверей лавокъ и ведетъ счетъ поку- 
пателямъ, онъ вскакиваетъь въ коляску врача и подочитываетъ 
полученный имъ гонораръ, онъ высчитываеть помощь, оказывае- 
мую старикамъ.. Мы, пожахлуй,—заключаеть авторъ статьи— 
ничего не имЪли бы противъ допущенія цћлой арм! и солдатъ въ 
свои дома, когда врагъ находится поблизости, но есть ли это до- 
бтаточное основан! къ тому, чтобы поставить въ наши дома 
взводъ мушкетеровъ навоетда?“ Говорилось и о томъ, что подо- 
ходный налогь необходимо беречь, какъ рессурсъ на время войны. 
„Что подумаютъ за границей, когда узнаютъ, что мы прибЪгаемъ 
къ такому источнику? Это произведетъь тамъ впечатльн!е, что 
другихъ источниковъ у насъ нЪтъ, что Англія изнемогаеть въ 
борьбв за существованіе, что наша отрана не подготовлена къ 
Войнв“, | 

Въ виду этого подоходный налогъ былъ введенъ лишь въ ка- 
честв8 временной мъры на три года. Онъ былъ построенъ по 
прежнему по систем8 5 шедулъ, общую же сумму дохода платель- 
щикъ обязанъ былъ показать только въ томъ случав, когда онъ 
желалъ воспользоваться освобожденіемъ отъ уплаты налога или 
пониженіемъ его. Первое было опредвлено при доход ниже 150 
ф. ст., второе-—ддя возхъ доходовъ до 200, позже до 400 фун® ст. 
Въ 1845 г., по истечени трөхлЪтняго срока, налогъ былъ прерод- 
женъ снова на три года; это повторялось еще нЬсколько ра%ь до 
начала 50-хъ годовъ. Но раздавались голоса за улраздненіе подо- 
ходнаго налога, такъ қакъ онъ свою задачу выполниль—реформа 
40-хъ годовъ была осуществлена. На такой точкћ зрЬнія стоялъ и 
Гладстонъ, называвшій подоходный налогъ грандіознымъ орудіемъ, 
необходимымъ въ критичесый моментъ, но излишнимъ въ обыч: 
ное время. Джонъ Ст. Милль утверждалъ, что, будучи въ принцип 
наиболђе справедливымъ изъ всћхъ источниковъ государственныхъ 
доходовъ, подоходный налогъ въ жизни оказывается менфе спра- 
вөдливымъ, чЬмъ другіе налоги, вызывающе на первый взглядъ 
иного сомиЬній. Милль считалъ поэтому нанболЬе правильной 
старую теорію, согласно которой прямые налоги должны прим$- 
пяться лишь въ качеоствЬ чрезвычайной м8ры въ годы нужды, 
когда передъ необходимостью быстраго увеличенія государствен- 
ныхъ доходов всё прочія соображенія должны отступать на вто- 
рой планъ. Въ виду этого въ 1853 г. рашено было сохранить по- 
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доходный налогъ лишь на 7 лтЪ, но затћмъ покончить съ нимъ; 
обложеніе втечен!е этого семилЪт1я должно было постепенно пе" 
нижаться и въ 1860 г. совершенно прекратиться. 

Крымская кампанія разрушила вс планы Налогъ, соста- 
влявшій въ періодъ 1842—1853 гг. 7 пенсовъ съ фунта стерл. или 
почти 8 проц. дохода, вмЪсто пониженія до 6 и 5 пенсовъ, какъ 
предполагалось, былъ повышенъ въ 1854—56 гг. до 14 и 16 пен- 
совъ, т. е. до 5,8—6,7 проц. дохода. Изъ 77!/2 милліоновъ фунт., 
истраченныхъ на военныя нужды, 42!/: милл. были покрыты зай- 
мами, 24 милл. подоходнымъ налогомъ и всего 11 милл. прочими 
налогами. Подоходный налогъ такимъ образомъ снова, уже въ 
третій разъ, оказался тЬмъ фискальнымъ оружіемъ, которое выну 
мается и пускается въ ходъ во время войны. = 

Любопытно, что еще въ 1860 г., когда вызванные войной рас- 
ходы были окончательно ликвидированы и послфдн!е остатки та- 
моженнаго протекціонизма уничтожены, возникла снова мысль о 
томъ, нельзя ли вычеркнуть полоходный налогь изъ англ йскаго 
бюлжета. Но оказалось, что, въ случа отмфны его, получилось бы 
еще боле нераввомфрное обложене, чфмъ то, которое имЪется 
при подоходномъ налог. Населен!е постепенно освоилось съ этимъ 
налогомъ, признало его необходимой составной частью бюджета. 
Борьба противт налога мало-по-малу затихла, раздавались лишь 
отдфльныя жалобы, одинокіе голоса. 

Но если подоходному налогу уже не приходилось боле 60- 
роться за своо существованіо, то имущіе классы все же вели съ 
нимъ борьбу въ другой формъ—старались держать процентъ обло- 
женія возможно ниже, сдЪлать налогъ нечувствительнымъ, волъд- 
ствіе незначительныхъ размфровъ обложенія. Появилась „теорія 
резерва и низкаго уровня“, Подоходнымъ налогомъ олЬдуетъ 
пользоваться и въ обыкновенное время, но только взимая его въ 
невысокомъ размЪрћЪ для того, чтобы онъ являлся резервомъ на 
черный день, на случай необходимости. Всякій лишній пенсъ об- 
ложенія понижаетъ способность налога выступить въ качеств® 
сял.подъйствующаго средства въ случаВ нужды. „Вспоминая тё 
великія задачи, которыя выполнили Питтъ, Пиль и Гладетонъ 
при помощи подоходнаго налога и осуществленіе которыхъ было 
бы немыслимо безъ него, —говорилъ одинъ авторъ въ 1892 г.и 
имфя въ виду, что въ немъ мы имфемъ важный рессурсъ въ слу- 
чаъ войны или для разрЬшенія великихъ экономическихъ ре- 
формъ, нельзя не придти къ убъжденію, что сохраненіе этого на- 
дога въ нашей податной систем являлось мудрымъ ръшеніемъ, 
Чо для того, чтобы обезпечить себъ его помощь въ часъ нужды, 
необходимо пользоваться имъ въ нормальное время лишь въ ми- 
чимальныхъ размфрахъ“. „Въ этомъ случа и дурныя свойства 
эго чувствуются меньше и не являются чрезмЪрной преміей за тв 
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үочти неисчислимыя благодфянія, которыя онъ способенъ оказать` 
ВЪ моментъ національной опасности“, 

ДЪйствительно, втечен!е всего тридцатилћтія 1864—1894 тг. 
подоходный налогъ въ Англіи составлялъ лишь два раза, въ 1886 
и 1887 гг., 8 пенсовъ съ фунта стерл. или 31/з проц. дохода, 
обычно же равнялся всего 4—6 пенсамъ или 1,7—2,5 проц. до: 
хода, а въ нЪкоторые годы понижался до 3 и даже 2 пенсовъ, т. е. 
до 1,25 проц. или падалъ ниже 1 проц. (0,3 проц.). Въ 1895— 
1900 гг. онъ составлять снова 8 пенсовъ и только подъ вліяніемъ 
бурской войны повысился до 12—15 пенс., т. е. до 5—6 проц. съ 
дохода, выполняя свова обязанности военнаго налога, „резерва, 
привлекаемаго въ грозный часъ опасности“, Въ повышенін его 
втөченіе всего мирнаго періода 1860—1900 гг. не было надобно- 
сти, такъ какъ богатство англійскаго населенія быстро возростало 
и поэтому каждый пенсъ налога, взимаемый съ фунта стерл., съ 
течен1емъ времени доставлялъ гораздо больше, чъмъ раньше. По 
вычисленіямъ Во\еу, народный доходъ Англіи, составлявшій въ 
1860 г. 700 милліоновъ фунтовъ стерл., повысился уже спустя 
десять лЪтъ до 950 милл., т. ө. на 35 проц, въ 1880 г. до 1.150 
милл., а въ 1890 г. до 1.350 милл., въ 1900 г. онъ рявнялся 1.650 
милл., т. е. успЬлъ увеличиться за одно лишь послЬднее десяти- 
зЬтіе бодЪе чЬмъ на 20 проц., а за весь 40-лЪтній періодъ 1860—. 
1900 гг.-—на 130 проц., между тЬмъ какъ населеніе въ Соединен- 
номъ КоролевствЪ за то же сорокалћтіе возросло всего съ 30 до 
411/3 милл. или на 40 проц. Поступлен!я подоходнаго налога при 
1 пенсћ съ фунта составляли въ 1843 г. всего 772 тысячи фунт 
стерл., а 20 лЬтъ спустя 1,2 милл. фунт., еще черезъ 20 лЬтъ, вз 
1880 г., 1,9 милл., въ 1895 г. 2 милл. и въ 1909 2.8 милл. Ву 
1885 г. общія поступленія отъ подоходнаго налога равнялись 
18 милл. ф. ст. или шестой части бюджета, въ 1907 году онъ 
Хостигалъ 32,4 милл., что равнялось четверть бюджета, 
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Втечен!е столёт!я подоходный налогъ въ Англін почти со- 
вершенно не измънялъ своего первоначальнаго характера. Повы- 
шался и понижался размфръ обложенія, нћсколько измфнялись 
скидки для небольшихъ доходовъ, но система и организащя оста- 
валась та же. За это время подоходныї налогъ успълъ распростра- 
ниться по Европ; въ другихъ государствахъ стали прим%нять 
принципъ прогрессивнаго обложенія, продолжая прогрессію вплоть 
до самыхъ высшихъ ступеней, стали допускать пониженное обло- 
жен!е для тзхъ плательщиковъ, которые вынуждены прокармливатЕ 
большую семью, стали принимать во вниман!е помимо размфровт 
дохода (объективныя услов1я) и другіе семейные и хозяйственные 
моменты (субъективные). Все это мыслимо было, конечно, лиш 
при огредБлен!и всей совокупности дохода; плательщикъ сообщаетъ 
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вө въ подаваемой имъ деклараци, которая провёряется разхич- 
ными способами. Проводится и разграниченіе между доходами, 
‘заработанными личнымъ трудомъ и зависящими отъ трудосповоб- 
ности человћка, его жизни и здоровья, съ одной стороны, и тъми 
доходами, съ другой стороны, которые получаются отъ земли И 
капитала, получаются и въ томъ случаф, если плательщикъ нө 
ударилъ палецъ о палецъ, и имфють постоянный, въчный харак“ 
теръ. Для доходовъ второй категорін вводится повышенное обло- 
_ жеше обыкновенно въ форм% дополнительной къ подоходному на- 
‚логу поимущественной подати, взимаемой со всякаго имущества, 
но ТОЛЬКО съ имущества, такъ что тотъ, кто живетъ съ одного 
‘лишь труда, ему не подлежитъ. 

.  Континенть Европы и Америка создали такимъ образомъ но- 
вую, болёе совершенную, организацию подоходнаго обложенія. 
Англія же вое оставалась при своей прежней форм подоходнаго 
налога, введенной Аддингтономъ въ 1803 году, возотановленной 
въ 1842 году и сохранявшейся еще въ началь ХХ вёка. Перво- 
начально на подоходный налогь смотрёли, какъ на временную 
мЪру, и поэтому о реоганизащи его и нө думали. Позже, когда 
«пришлось признать, что вычеркнуть подоходный налогъ изъ англій- 
‘скаго бюджета невозможно, стали обращать вниман!е на устарћ- 
`лость его органиваціи, на необходимость введенія новыхъ началъ 
въ подоходное обложене. Но већ попытки ударялись объ одно 
препятствіе,—-отоутствіе декларащи о суммћ дохода. Нужно было 
прежде всего отказаться отъ взиманія вакъ бы пяти самостоятель 
ныхъ налоговъ по пяти шедуламъ, отказаться отъ взиман!я налога 
у источника, отказаться, олёдовательно, отъ столь удобнаго для 
плательщика, кақъ и для казны, автоматическаго характера обло- 
женя. Но кто рискнулъ бы на такую коренную реформу, кто рћ- 
шился бы отказаться отъ формЪ, съ которыми свыклось англійсқое 
населен1е и вернуться къ первоначальной системВ подоходнаго 
обложенія, вызвавшей столько нөудовольствія въ свое время? Двћ 
трети всЗхъ поступленій отъ подоходнаго налога получалось пу- 
темъ такихь вычетовъ у источника, взимались раньше, чёмъ до- 
ходъ попалъ въ руки того лица, которому онъ причитается, безъ 
вакихъ бы то ни было разслдованій объ имущественномъ похо- 
жеши и доходахъ этого лица. А при сохраненін этой системы 
мысдимы были лишь частичныя улучшенія. Наиболће важное изъ 
НИХЪ заключалось въ томъ, ЧТО пониженное обложеніе, устано- 
вленное для доходовъ до 400 ф. ст. (доходы не свыше 150, позже 
160 фунт. вовсе изъяты), было распространено на доходы до 
500 фунт. ст., а съ 1898 года на доходы до 700 фунтовъ. Именно . 
при доходъ до 400 фунт. вычитается 160 фунт., такъ что обло- 
женъ лишь доходъ въ 240 фунт., при доходђ въ 400 — 500 фунт. 
вычитается 150 ф., при доходћ въ 500—600 фунт. вычетъ соста- 
вляетъ 120 ф., а изъ доходовъ въ 600—700 вычитается 70 фун- 
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зозъ. Для доходозъ до 700 фунтовъ, т. е. до 7,000 рублей, полу- 
чаегея, слЪлоратедьно, прогреесявное обложен или точнЬе, —кедъ 
опо именуется въ наук —дегрөсонвное обдожені}е, ибо оно все же 
заканниваотоя на 700 ф. и зетЬмъ уже становится пронорціоиель- 
хымъ. На первый вагладъ между дегрессіей и проғрессіей эРЪ 
Фущественной разницы; однако, өсди ближе приемотрћъться, они 
отлияаютея дрүгъ отъ друга, „какь оборона отъ настунлеиія“, 
Дегресеквный налогь сохраняеть нринциюь иронорніональвег ` 
обложежія, но только старается облерчить мелкихъ платедьци 
ковъ, поннаить для нихъ бремя налога. Напротивъ, прогрессивный 
зылогь послЬдоветельно осуществляетъ принлипь вовростанія но 
цента обюженя еъ ростомъ дохода, стараясь захватить крузные 
доходы, „нресзфдуя одиовроменно пЬли подитическаго, сопіадьнаго 
и фискальнаго каровтера“. 

Но дежө и это догревонвное обложеніе достигалось нутемъ 
весьма нокусотвенныхь мёръ. Для того, чтобы военпользовеоться 
дегроосіей или вовсә быть вэъятымъ отъ налога, если әбщан 
‚ Фұмыма дохода нө превышаеть 150 фунт. от., нлательщикь выну- 
идент, упавтивъ уже налогь по соотвітствующимъ шедуламъ, по 
деть әаяваеніе объ общей сумыВ евоихъ доходовъ съ просьбой 
вернуть ему. излишие уплаченный налогь обратно. Иначе и быть 
аө можеть при обложени но шедуламъ, при взиманін налога у 
'петозника, нөрћдко ва друзихъ зицъ (за землөвлөвладЪльца, ва 
вредатора). Какъ бы незначительна ни была уплачиваемая въ томъ 
маи другомъ случаћ сумма налога, доходъ, съ котораго она взи: 
мается, вёдь можеть оказаться частью весьма крупнаго дохода 
УЗоетому и праходитоя сначала платить надогъ, а потомъ требо- 
вать его обратно. Въ началь ХХ рфка среди 1.100.000 пдатель- 
зңаковъ съ доходомъ въ 700 мидл. ф. ст. имЗаось около семисотъ 
чыоячъ лиць съ доходомъ въ 250 миалюновь фунтовъ, декларя- 
ровавшяхъ ввой доходъ съ ифлью воспользоваться правомъ на по- 
жиженіе обложенія, танъ какъ доходъ ихъ ие доетигаль 700 фунт. 
Эткыъ лицамъ выпдааивахооь обратно около 1.600.000 фунтовъ от., 
ж..е. казне воввращала около 16 милліоновъ рублей обратно —та- 
«тыт пүғөмъ осуществлялась дөгрес' а въ подоходномъ натогв. 

Первую значительную реформу въ .англійсжомъ подоходномъ 
®блюжени произвелъ Аокватъ въ 1907 году :!). Не измЪняя общей 
өрғевазецін налога, онъ внесъ ожнако ольдующее новшество: про- 
эель .реәличіе мөжду „заработанными“ (еагаеб) и „незаработан- 
ными“ (іпеағпей) доходами, — къ первымъ отнесены жалованья, 





1) Относительно новЪйшихъ реформъ въ подоходномъ обложеши Англіи 
м. Тће Ботаз Пере оп һе .Біпапсе ВИ. 1909. Напвага. РагНашелагу 
Рећаѓев. Соткиовя. М0]. 4 р. 1954 844. то]. 5. р. 514 вда. Евсагга. Јев що- 
Фіоајовє аррогіфез & 1іпсоше-іах раг Је йпапсе-дсё де 1909—10, а также 
Вошел де вќабві. её 1еғізі сошрагбе. Маї; 1909. 
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заработная плата, доходы отъ либеральныхъ профессій и отъ са- 
мостоятельнаго веден1я предпріятія; доходы же въ видћ земель- 
ной ренты, процентовъ и дивидендовъ или прибыли, полу- 
чаемой отъ предпріятія, управляемаго другимъ лицомъ, признаются 
незаработанными и облагаются по повышенной шкал. Такое по- 
вышенное обложеніе такъ называемыхъ фундированныхъ доходовъ, 
по сравненію съ доходами отъ личной дЪятельности, и само по 
себ весьма существенно. Но оно имло еще болће важныя п0- 
слЪдствія въ смысл вліянія на общую систему подоходнаго обло- 
жөнія. Правда, новый принципъ разграничен!я заработанныхъ и 
незаработанныхъ доходовъ проводился старымъ испытаннымЪъ 
способомъ: кто желаетъ получить скидку, ссылаясь на то, что его 
доходъ получается отъ труда, либеральныхъ профессій и т. д., 
обязанъ подать объ этомъ заявленіе и тогда обложеніе для него 
соотвЪтственно понижается. Но при этомъ онъ обязанъ доказать, 
что общая сумма его дохода не превышаетъ 2.000 фунтовъ, ибо 
только для лицъ, имћющихъ не бол\е 2 тыс. ф. дохода (въ настоя- 
щее время повышено до 2!/2 тысячъ), проводится различіе между 
фундированными и нефундированными доходами; при болфе высо- 
кой суммВ дохода обложен!е одинаковое, независимо отъ того, изъ 
какихъ источниковъ получается доходъ. Такимъ образомъ веБ 
лица, имЪющія исключительно или частью доходъ отъ труда или 
иной личной дФятельности, вынуждены подать декларацію объ 
общей сумм своего дохода; примфнен!е принципа установленія 
всего дохода съ подачей дехларацій теперь сильно расширилось: 
нө только лица съ доходомъ до 700 фунтовъ, но и значительная 
часть плагельщиковъ съ доходомъ отъ 700 до 2.000 (нын% до 
до 2.500) фунт. вынуждена подавать дөклараціи. 

Но на этомъ реформа не могла остановиться; возникалъ еще 
гораздо болће важный вопросъ осуществленія прогрессіи въ подо- 
ходномъ обложеніи. За это принялся Ллойдъ-Джорджъ. Подоход- 
ный налогь-—заявлялъ онър—не является бол$е временнымъ сред- 
ствомъ, предназначеннымъ для доставленія казиВ рессурсовъ въ 
эпохи кризисовъ; это основная статья англійскаго бюджета, ключь 
и якорь спасенія англійскихъ финансовъ. Поэтому-то размћръ его 
нэ можетъ уже опредЬляться въ настоящее время величиной тъхъ 
расходовъ, которые онъ долженъ покрывать; онъ должень сораз- 
мряться съ платежеспособностью каждаго, а, слЪдовательно, дол- 
женъ возростать по м8рВ увеличеня дохода, долженъ имзть про- 
грессивный характеръ. Предложене Ллойдъ-Джорджа вызвало 
много возражевій. Какъ всегда, когда р%чь идетъ о прогрессив- 
номъ обложенін, противники его называли прогрессію несправед- 
ливой, говорили о револющонномъ характерВ ея, о томъ, что ее 
невозможно прим нить безъ произвола и инквизиторскихъ пріемовъ, 
что подоходный налогъ потеряетъ пр1обрётенную имъ среди ангзій- 
скаго населенія популярность 
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Ллойдъ-Джорджъ, будучи государственнымъ чөловБкомъ, „ко- 
нечно, не могъ остановиться —какъ говоритъ одинъ авторъ-—передъ 
этими теоретическими, если хотите, сантиментальными разсужде- 
ніями“. Но какъ осуществить прогрессивное обложеніе? На упразд- 
неніе шедулъ и взиманія у источника и на установлен!е обязатель- 
ной для всёхъ декларащи о сумм% дохода даже у Ллойдъ-Джорджа 
не хватило мужества. Парламентская коммисс!я, которой было 
поручено разсмотръніе вопроса о реформЪ подоходнаго налога, 
предложила осуществить прогрессію двоякамъ путемъ. Прежде 
всего повысить ту сумму налога, при которой допускаются вычеты. 
т. е. продолжить дегрессію свыше 700 фунтовъ. Но она же указы: 
вала на то, что значительно повысить этотъ размфръ невозможно; 
ибо въ случаз установленія скидокъ и для болће крупныхъ дохо- 
довъ, получилось бы огромное количество плательщиковъ, требую- 
щихъ возвращенія излишне уплаченной суммы; крупныя суммы 
отнимались бы у населенія на продолжительное время и создава- 
лась бы колоссальная, совершенно непроизводительная, работа пс 
взиманію ихъ и затЪмъ обратной уплат%, своего рода переливане 
изъ пустого въ порожнее. Еслибы, напр., скидки допускались для 
всЬхъ доходовъ ниже 40.000 ф. ст., то получилось бы дЪйстви- 
тельно прогрессисвное обложеніе, но при сохранен!и системы ше- 
дулъ вс лица съ доходомъ ниже этого размЪра вынуждены были 
бы подавать декларащи о сумм% своего дохода, и имъ бы пришлось 
обратно возвращать излишне уплаченную сумму; въ такомъ поло- 
жөнін находились бы вов плательщики, за исключен1емъ маленькой 
группы лицъ, имфющихъ болфе 40.000 фунт. дохода. Налогъ уплак 
чивался бы съ 450 милліоновъ фунтовъ и затЬмъ частью возвра- 
щался бы съ 480 милліоновъ; только оъ 20 милл. налогъ былъ бы 
уплаченъ окончательно. 

Въ виду этого коммиссія признала, что повышен!е того уровня 
дохода, при которомъ допускаются скидки, возможно лишь въ 
весьма ограниченныхъ разм$рахъ. Она предложила продолжать 
дегрессію до 1.000 фунтовъ вмЪсто существующихъ 700. А Ллойдъ- 
Джорджъ и отъ этого отказался, сохранивъ прежній уровень ски- 
ДОКТ. | 

другой путь, указанный коммиссіей (она предложила комбини- 
„овать оба способа) и привятый и Ллойдъ-Джорджемъ, заключался 
въ томъ, чтобы къ основному налогу, взимаемому по старой си- 
стөмъ шедулъ, присоединить еще дополнительное обложен!е круп- 
ныхь доходовъ, но уже взимаемое на новыхъ основатяхъ— со. 
всего дохода сразу и путемъ обязательной подачи деклараци. . 
Дополнительный налогь зирег-{ах былъ установленъ въ 1910 г. для 
доходовъ свыше 5.000 ф. ст. (впослЪдствін для доходовъ свыше 
8.000 ф. ст.) и взимался только съ той части ихъ, которая превы. 
шала 3.000 ф. ст., причемъ оказывалось всего 10 тысячъ илатель-. 
щиковъ съ доходомь въ 120 милдіоновъ фунтовъ, подлежащихъь. 


82 у. КУХИШИРУ. 


‘дотолнительному налоту. Первоначально дополиительиий иахогъ 
быль установлены нъ одинаковомъ разм рв для веёжь доходовъ 
(свыше 5 тне. фухтовъ, но нћоколько яЁтЪ спустя, когда началась 
война, окъ получиль прогрессивный характер: для важлой стб- 
дущей тысячи фунтовъ дохода установлена болъв высокая ставка, 
ч#мь для предыдущей, и валогв доститаеть максимуме дун 
той части дохода, которая превытаеть 10 тысячь фунтовъ єт. 
Всхё дети этото, на обновжни посафдияго (третвяго) военмато 
бюджета 1915—16 1г., плательщикъ съ доходом въ 5 тыс. $. ст. 
упхачиваеть 21 проц. своего дохода (въ качеств® основного и дӯ- 
полнительнаго налога, вмъстћ взятых), при доходе въ 10 тысяФьф. 
онъ платить 331/3 проц. дохода, если же доходъ составляеть 
100 тисячъ ф., тб налог повышается до 341/6 троп. При еще ббаће 
эысокӧмъ доход онъ приближается къ предёльной величичф-—- 
88 проц. доходя, никогда однакоже не достигая ея. 

Говоря о разм8рахь обложенія на основанін послїдияго бюд- 
жета, мы перешли къ роли англійскаго подоходнаго налога и орге 
кизацій его во время нынЪшней европейской войны. Уже въ иб- 
слълніе годы до войны налогъ былъ значительно повышевт Ллойле- 
Тжорджемъ, который заявлялъ, что еблибы налогъ былъ даже 
удвобнъ, то веЄ же плательщики его, ўплативъ двойной, по срав- 
меню съ предыдущим годомъ, налогъ, оеталисв бы при томъ до- 
Коль, который ояи имвли пять лАть тому назадъ. Главной нричи- 
6 потышенія налога являлась та крупная соальная реформа, 
хь которой приступиль Ллойхь-Яжорджъ, введя въ 1911 г. өбязя- 
тельное страхован!е рабочихъ отъ болъзви ий отъ безработищи, 
Страхованїе отъ болъзни было признано обязательнымъ для вевжъ 
рабочихь и служетихъ старше 16 2тъ, имъютихъ моно 160 ф. еў. 
годового дохода, т. е. доходъ, не поллежащій подоходному налету. 
Казна вноеитъ 2/• страховой суммы рабочихъ и !/‹ страховой суммы 
работницъ. Отрахованіе отъ безработицы било пока введено лм 
въ горной промылуленности, металлургической, матиностронтежь» 
ной И кораблестроительной, причемъ четверть воЪхъ расходовъ 
брало ня себя росударство. Въ бюджетћ 1918/14 г. на страховажіе 
рабочихъ было уже ассигновано 20 милл. ф. ст. Между тъмъ вк 
области страхованія отъ безработицы это былъ өтө только первый 
өпытъ; говоря, что подоходный иалогь теперь уже не является 
боле чрезвычайнымъ рессурсомъ для особенно крупныхъ расхо- 
довъ во время войны или для осуществлен1я соціальйыхъ и эконс- 
мическихъ реформъ, Ллойдъ-Дморджь быхъ вполий празь: онъ 
смотрёхъ ка новое соШальное законодательство лишь, какъ ня На» 
чало пфлой эпохи реформъ, и на вызываемые имъ расходы, какъ 
на явленіе нө временное, а постоянное. Ноэтому ў подоходное об- 
ложен!е не могло въ будущемъ понизитъся, а, напротивъ, дохио 
было и въ дальнЬйшемъ обнаруживать повышеніе. Но, конечно, 
значительное увеличен!е налога мыслимо было лишь. побкохъц? 
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р8чь шла о крупныхъ доходахъ; распространять его на небольшие 
дохолы невозможно было. Отеюда и получилось вполнћ естественно 
дополнительное обложен!е для доходовъ свыше 5000 ф. ст., впо- 
слЪдствіи свыше 3000 ф. ст.,— получилось въ извёотныхъ предёлахъ 
прогрессивное обложеніе. 

Ллойдъ-Джорджу принадлежить большая заслуга, что онъ 
Ввелъ дополнительный налогь для крупныхъ доходовъ. Это по- 
влекло за собой и расширен!е системы декларацій, такъ какъ всЪ 
хица съ доходомъ свыше 5000 ф. должны были декларировать об-. 
щую сумму своего дохода. Подача декларацій стала обязательной 
и въ другихъ случаяхъ: податнымъ органамъ предоставлено было 
Во всъхъ тЬхъ случаяхъ, когда они признаютъ это необходимым, 
разсылать плательщикамъ бланки для дөклараціи дохода, которые 
плательщики, подъ страхомъ наказанія, обязаны заполнитьи вернуть 
къ опредфленному сроку. Онъ ввелъ, въ цЪляхъ контроля, обязаї 
ность для всћхъ предпринимателей, компаній, учрежденій и т. д. 
сообщать податнымъ органамъ не только имена служащихъ у нихъ: 
дзицъ, но и размћръ получаемаго послЗдними содержанія, Онъ же 
установилъь впервые въ интөресахъ малоимущихь плательщи- 
ковъ, обремененныхъ большой семьей, скидки по числу дЪтей мо- 
зоже 16 лЬтъ: если доходъ не превышаетъ 500 фунтовъ, то изъ 
него дЗлается вычеть въ размър% 10 фунтовъ на каждаго ребенка. 
Такой вычетъ производился еще при Питтћ въ конц ХУШ стол., 
но зат8мъ быль упраздненъ, такъ какъ опытъ показалъ, что зло, 
употреблен1я чрезвычайно велики: плательщики не гнушались по. 
қазывать подъ присягой, что у нихь имзется обширная семья, 
хотя бы ея въ дЪйствительности не было. 

Ллойдъ-Джорджъ сдлалъ первые шаги. Великая европейская 
Война заставила Англію пойти еще гораздо дальше въ томъ же 
направленіи. Въ 1910г. подоходный налогъ составляль еще 14 пен- 
совъ съ фунта (или 6 проц. дохода), понижаясь до 9 пенс. (или 
4 проц.) для трудовыхъ доходовь и повышаясь до 20 пенс. или 
81/2 проц. дзя доходовъ свыше 5000 ф. (съ суммы, превышающей 
8000 `ф.). Гигантскіе расходы военнаго времени заставили удвоить 
и утроить ставку основного налога, повысивъ ее до 30, а затЬмъ 
и до 42 пенсовъ съ фунта (т. е. до 1212 и 17!/2 проц. дохода), а 
для трудовыхъ доходовъ до 18 и 25 пенс. (7!/2 и 101/2 проц.),—раз- 
мЪровъ, совершенно неслыханныхъ. А къ этому присоединяется 
еще дополнительный налогъ для крупныхъ доходовъ, благодаря 
которому, какъ мы видфли выше, —– подоходное обложеніе прогресси- 
руегъ вплоть до 35 проц. Роль подоходнаго налога въ качествћ 
военной подати такимъ образомъ вовсе не отошла въ область пре- 
даній. Его пришлось немедленно мобилизовать и въ несравненно 
большихъ размЪрахъ, чЪмъ это было въ прошломъ, ибо предыду- 
щія войны—крымская кампанія и война съ бурами —являются, по 
сравненю съ нынЬшней европейской войной, небольшими гохо: 
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(ами. Какъ и во время ТЬхъ войнъ, Англія и теперь придержи- 
вается того принципа, что необходимо использовать оба возмож- 
ныхъ пріема покрыт!я расходовъ — какъ займы, такъ и налоги. Не въ 
традиціяхъ англичанъ сваливать все бремя военныхъ расходовъ 
путемъ займовъ на будущія поколфнія, напротивъ, и нынЪшвее 
поколфніе должно участвовать въ несеніи финансовыхъ тягостей 
войны,—въ особенности већ ТЬ, кто обладаетъ обильными сред- 
ствами, для кого война является не раззореніемъ, а источникомъ 
‘крупныхъ доходовъ. А это достигается путемъ подоходнаго 06л0- 
женія. Если парламентъ вынужденъ былъ подъ давленіемъ консер- 
ваторовъ повысить акцизы и таможенныя пошлины на пиво, са- 
харъ, чай, какао, кофе, табакъ, спиртъ, а также увеличить почто-. 
вый, телеграфный и телефонный тарифы, то все же главное бремя 
падаетъ на подоходное обложеніе, ему принадлежить первая роль 
въ финансовой оборонВ отечества. Въ первые годы ХХ вЪка подо- 
ходный налогъ доставлялъ казнВ около 30—38 милл. фунтовъ ст. 
ежегодно; подъ вліяніемъ реформы Ллойдъ.- Джорджа, поступленія 
въ 1912/13 и 1918/14 гг. повысились до 45—46 милл., а въ бюд- 
` жетв 1915/16 г. эта послфдняя цифра увеличилась болће, чЪмъ 
вдвое: подоходный налогъ долженъ дать 103 милл. ф. ст., т. е. 
около полутора милліарда рублей (по теперешнему курсу). По по- 
слЬднему „мирному“ бюджету на 1913/14 г. подоходный налогь 
равняется четвертой части всфхъ поступленій; въ „военномъ“ 
бюджет на 1915/16 г. онъ составляетъ почти 40 проц. или двЁ 
пятыхъ вовхъ государственныхъ доходовъ. | 

Военные бюджеты закончили преобразованіе полоходнаго обло- 
женя въ Англіи въ прогрессивный налогъ. Прежде имфлось лишь 
прогрессивное обложеніе для доходовъ до 700 ф. ст. и прогрессив- 
ное для доходовъ свыше 5000 ф. ст. — ихъ раздфляло обширное 
пространство, на которомъ господствовало обложеніе изъ одина: 
коваго процента. Въ настоящее время этотъ проблъ устраненъ, 
рядъ сомкнулся, образовалась одна непрерывная цЪпь прогрессив: 
наго обложенія, начинающаяся — по послЬднему бюджету съ 
0,7 проц. дохода и доходящая до 85 проц. 


ІҮ. 


Въ области политической и соціальной жизни Англія всегда 
являлась тЬмъ идеаломъ, къ которому стремились либеральные и 
радикальные круги на континент Еврспы. Въ сфер% конституціон: 
наго права, суда, торговой политики, рабочаго вопроса континен- 
тальныя государства подражали Англ!и, копировали англійскія 
учрежденя, рЬдко подвергали ихъ дальнЬйшимъ усовершенство- 
ваніямъ, гораздо чаще портили ихъ. Къ.чяслу такихъ исключен, 
когда англійскій институтъ, попавъ на континентъ Европы, не 
былъ искалЪченъ, а, напротивъ, успёшно развивался дальше, при- 
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надлежитъ подоходный налогъ. И онъ былъ занесенъ изъ Англи, 
въ другія страны Европы; о немъ мечтали уже давно, но привить 
его удалось лишь весьма не скоро. Въ Пруссія въ начал ХІХ в., 
въ эпоху реформъ Штейна и Гарденберга, вмЪстћ съ либеральными 
идеями о свободЪ промысловъ и уничтоженіи цеховъ, стЬснявшихъ 
производство, пропикла изъ Англія и идея подоходнаго налога: 
при невозможности облагать каждаго по его доходу „мы играемъ 
по необходимости въ жмурки“ — говорили сторонники его. Но про- 
тивники отвфчали, что подоходный налогъ „по своей природ вм%- 
шивается въ частную собственность и вслЪдствіе этого деморали- 
зуетъ населепіе, богатаго иностранца удерживаетъ отъ переселе- 
нія въ страну, а состоятельнаго жителя гонитъ изъ страны“. По- 
доходному налогу предпочли грубую подушно-поразрядную подать 
(такъ наз. классный налогъ), которая была введена въ 1820 году, 
но и то не вездћ; въ боле крупныхъ городахъ она замфнялась 
обложепіемъ предметовъ первой необходимости—хлЪба и мяса по- 
средствомъ налога на помолъ и убой. Съ отмЪной подоходнаго на: 
лога въ Англін, когда даже тамъ выяснился его вредный харак- 
теръ—какъ утверждали, —конечно, на контипентћ о немъ не могло 
быть боле рћъчи. Но къ концу 40-хъ годовъ, въ годы броженія, 
посл того, какъ онъ былъ возстановленъ Англіей, и въ Пруссія 
былъ выработанъ законопроектъ подоходнаго налога, который дод- 
женъ былъ замфнить налогъ на помолъ и убой. По проекту, на- 
логъ, какъ и въ Англіи, равбивалея на пять частей, по источни“ 
камъ дохода, но доходъ облагался въ общей сумм8 и съ подачей 
декларацій (хотя и въ запечатанныхъ конвертахъ); впрочемъ, ни- 
какого прожиточнаго минимума, въ силу котораго лица съ нө- 
большимъ доходомъ освобождаются отъ налога, не устанавлива- 
лось. Однако „врагамъ отечества“ и теперь не удалось „искус- 
ственно вавявать Пруссіи ненавистную иноземную подать“. При- 
мЪромъ могла служить и Голландія, гдћ „пало двВнадцать мини- 
етерствъ“ изъ-за попытокь ввести общеподоходный налогъ съ де- 
клараціей дохода. Обложен!е хлЪба и мяса въ Пруссіи сохранялось, 
а подоходному налогу предпочли нЪкоторое улучшеніе поразряд- 
наго налога, но безъ свободнаго отъ обложенія минимума и безъ 
прогрессивнаго обложенія. И то, и другое появилось лишь въ 
1873 году. 

Прогрессіи еще и въ 60-хъ и 70-хъ годахъ сильно боялись, 
усматривали въ ней нфчто коммунистическое, революціонное, кло- 
нящееся къ виспроверженію монархи. ДЪйствкительно, прогрес- 
сивное обложеніе еще въ половин ХІХ вка весьма мало соотв}Ьт- 
ствовало господствовавшему въ то время податному строю. По- 
слЪдній покоился на обложени предметовъ первой необходимости 
и на прямыхъ налогахъ, имфвшихЪ еще недавно характеръ пого- 
ловныхъ податей, т. ө. взимаемыхъ въ равномъ размВрВ со вовхь 
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плательщиков, независимо отъ ихъ состоятельности; богатый и 
бъдный платили одинаковую сумму, иначе говоря, бёдный уплачи- 
валъ гораздо большую долю своего имущества, чёмъ богатый. По- 
степенно эти боры стали измёнять свой характеръ, принимая 
форму подушно-поимущественныхъ, поземельныхъ, поразрядныхъ 
податей, гдф болће состоятельныя лица хотя и платили больше, 
ЧВМЪ ТЪ, кто ничего не имЪлъ, но все же еще далеко не пропор 
діонально размћрамъ своего имущества или дохода. Если, напр., 
тотъ, кто обладалъ имуществомъ въ 100 гульденовъ, уплачивалъ 
1 гульд., т. ө. налогъ въ размЪр% 1 проц., то владфлецъ имущества 
въ 1000 гульд. платилъ не 10 гульд., какъ`должно было бы быть 
при пропорціональномъ обложеніи, а всего 5 гульд., т. ө. лишь 
1/2 проц., а имущество въ 5000 гульд. облагалось 121/2 гульд., т. е. 
въ равмфрЬ 1/4 проц. Такъ что боле состоятельныя лица, правда, 
платили абсолютно больше, чёмъ лица съ меньшими средствами, 
но Бъ процентномъ отношени къ своему имуществу значительно 
меньше. Получалась обратная прогрессія, при которой проценть 
обложенія не наростаетъ, а, напротивъ, понижается. И это счита- 
лось въ ТЗ времена вполн справедливымъ: богатый, конечно, дол- 
женъ вносить нфоколько больше въ пользу города или государства, 
чЪмъ бъдный, но эта разница не должна быть слишкомъ велика И 
не должна соотвЪтствовать разницз въ ихъ состоятельности, такъ 
какъ оба пользуются въ равной мЪрЪ защитой города или государ“ 
ства, и выгоды, извлекаемыя ими изъ дћятельности правительства 
или городскихъ властей, вовсе не обусловливаются размърами ихъ 
имущества. 

Французская революція впервые провозгласила принципъ про- 
порціональнаго обложенія. Изъ идеи равенства вытекало равное 
обложеніе, равномфрное разверстаніе налоговъ между всвми пла 
тельщиками, сообразно средствамъ каждаго, иначе говоря: каждый 
обязанъ отдать одинаковую часть своего имущества государству. 
Если въ ХУШ въи обратно - прогрессивное прямое обложеніе 
считалось вполнв правильнымъ, наряду съ обложеніемъ необходи“ 
мыхъ предметовъ пропитанія, то со времени револющи обнару- 
живалось и въ литератур, и въ законодательств стремлен!е об* 
лагать каждаго по его средетвамъ, т. ө. пропорціонально послъД= 
нимъ. Прежде исходили изъ того, что воякій новый налогъ нө 
только не раззоряетъ населенія, а, напротивъ, является стимуломъ 
къ увеличенію производства, заставляя больше работать, чтобы 
пр!обрЪсти необходимый и на пропитаніе, и на уплату податей 
заработокъ. Это вполнЪ соотвётствовало ученію о выгодности для 
населеня низкой заработной платы, высокихъ цёнъ на хлћбъ, 
продолжительнаго рабочаго дня—все это увеличиваетъ количество 
труда, сокращаеть расходы предпринимателя, удешевляетъ товары, 
облегчаетъ конкуренцію съ иностранной промышленностью. Съ 
начала ХІХ вЪка точка врћнія измфнилась-—0 выгодности для на. 
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еехеніа высокаго обложенія болће не говорил и; теперь тосударство 
разсматривалесь въ качеств своего рода страховой комизніи: за 
охрану своего имущества каждый уплачиваеть извзетную сумму 
въ вихё податей государству на содержаніе его органовъ; отдавая 
одну десятую своей собственности, онъ, благодаря этому, сохра- 
няетъ остальныя девять десятыхъ. А изъ етого вытекала пропор- 
тональная система обхоженія: „каждый долженъ пропордіонально 
участвовать въ несенін государственныхъ расходовъ,—заявляль 
Тьеръ еще въ 40-хъ тодахъ ХІХ вка —тропорціональко тому, что 
окъ пріобрћтаетъ или чёмъ онъ владћетъ, по той вполн® есте- 
ственной причкић, что въ расходахъ ооціальной охраны необхо- 
димо принимать участ! по количеству охраняемыхъ цфнностей“, 
Государство—по ото мифнію—ближе всего подходить къ страхо- 
вому обществу, которое взимаетъ премію по дфиности страхе" 
мыхъ вещей. 

Эта новая точка врёя лишь постепенно вытћсняла старне 
принципы. Либераламъ, отстаивавшимъ идею равенства и пропор- 
ціональности въ обложени, нелегко было бороться съ поклонни- 
ками старины, которые заявляли, что въ мокархическомъ тосудар- 
ства къ прямому обложеню можно прибћгать лить въ вил исклю- 
ҹенія, въ республик8 же оно допустимо, но каждый долженъ 
платить то же, что и другіе; заставлять богатаго платить больше 
потому только, что онъ можетъ это сдЪлать, это равсужденія ни: 
щихъ, & не ученыхъ, мотивы, которые могутъ имфть значен!е въ 
области благотворительности, но совершенно не умћстны тамъ, 
гдъ рвчь идетъ о выполнен!и своихъ обязанностей, И на практикћ 
пропорціональность въ прямомъ обложени проводилась далеко не 
вполн®: въ Прусби поразрядно - подоходный налогь вилоть до 
1878 г. составлялъ 3 проц. со зсВхъ доходовъ, не исключая и са- 
мыхъ минимальныхъ, но для очень крупныхъ доходовъ онъ пони- 
жался, ибо абсолютный максимумъ обложенія составлялъ 7200 тал. 
при доход въ 240 тыс. тал, и выше, какъ бы высокъ опъ ни былъ. 
Поэтому тотъ, кто имфлъ 480 тыс. тал., уплачивая тЬ же 7200 тах. 
налога, платилъ уже не 8, а всего 11/2 проц. своего дохода, а при 
доход въ 720 тысячъ налогь въ 7200 тал. равиузса всего 1 про· 
денту дохода. 

Въ эпоху, когда приходилось бороться за проведеніе пропор- 
щіональности въ обложеніи, для прогрессивнаго налога очевидно 
совсёмъ не было мЪста, идея прогресоіп являлась совершенно 
несвоевременной. Правда, и она уже была давно извзетна, ко извћст- 
ность эта доставляла өй мало выгоды: прогрессія была прим%- 
нена революціоннымъ правительствомъ во Франщи и тъмъ самымъ 
для всЪхъ „благомысдящихъ гражланъ“ являлась чВмъ-то запрет- 
нымъ, о чемъ даже помышлять не слёдуетъ. Впервые „[іл;роѕіа 


ртодгеѕѕіуа“ появилась, повидимому, во Флоренщи, той Б Фл0. 
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ренщи, гдз въ 1878 году произошло возсташе чіомпи, роро!е 
 тіпоќо, „предковъ всфхъ нынфшнихъ пролетаріевъ“. Начавшись 
съ невысокаго обложенія, прогрессія въ послЪдующіе годы, пря 
взиман!и чрезвычайныхъ налоговъ съ недвижимостей, стала дохо- 
дить до 22, 33 и даже до 50 проц. дохода; такъ, дес!та іѕріасепќе 
1447 г. начиналась съ 8 проц. при доходћ въ 1—50 флор., соста- 
вляла при 1000—1200 флор. уже 43 проц., а при доходъ свыше 
1500 флор.—50 проц., вселяя ужасъ въ крупныхъ землевладЪль- 
цевъ. „Гакъ люди никогда не довольны достигнутымъ и, добившись 
одного, они тотчасъ же стремятся уже къ другому, еще большему“. 
Медичи же имћли возможность посредствомъ такого обложенія 
‚вполн% законнымъ путемъ разворять богачей и аристократію, 
бороться со своими врагами“. Итальянскій писатель ХҮІ ст. Гвич- 
чардини останавливается на вопрос о прогрессивномъ налог$. 
Въ діалогЬ Гвиччардини противпикъ прогресс и, на сторонћ кото- 
раго стоитъ, повидимому, и авторъ, жалуется на нарушеніе прин- 
ципа равенства, разъ одпимъ приходится платить 12 проц., дру- 
гимъ же 20, 25 и 80 проц. своего дохода. Но кромћ того налогъ 
этотъ опасенъ, такъ какъ богатыхъ онъ превращаетъ въ бъд. 
няқовъ; а это наносить ущербъ городу, ибо богачи создаютъ 
славу городу, поддержнваютъ его въ случаяхъ нужды, приходятъ 
на помощь и бъднымъ. Правильно устроенное государство не стре- 
мится къ устраненію имущественныхъ различій, а старается сохра- 
нить каждому то состояніе, которое онъ имћетъ. Сторонникъ про- 
грессіи на это заявляетъ, что „послЪдпия необходима въ цЪляхъ 
равенства въ обложенін, ибо только при прогрессивномъ налог 
каждый приноситъ ту же жертву, что и прочіе плательщики; для 
гостдарства же не можетъ получиться опасности отъ того, что 
богачи отдаютъ часть своего богатства, так, какъ чрезмЪрное 60- 
гатство ведетъ лишь къ распущенной, вредной для здоровья, ж 89и, 
вызывающей опасное подражан!е и у мепфе состоятельныхъ жите- 
хей, плодитъ опасныхъ, ищущихъ новшествъ, бездфльниковъ-ари- 
стократовъ“. Но на это ему отвћчаютъ, что равенство заключается 
въ томъ, ЧТО каждый гражданинъ пользуется равной съ прочими 
защитой, что вс подлежатъ одинаковымъ законамъ, и голосъ одного, 
#мћЪетъ такое же значеніе, какъ и другого. Равенство же въ иму- 
щественномъ отношеніп означало бы прекращеніе всякліго про“ 
гресса, уплчтожеліе человъческаго общества. Расходы нө у всЪхъ 
одни и тЬ же, ибо люди занимаютъ различное положеніе. „Если 
бъдный человфкъ имћетъ всего одну служанку и одну одежду, то 
никто въ этомъ не усматриваетъ чего-либо дурного, налротивъ, 
богатъ, ограничиваясь такими же расходами, вызывалъ бы упреки, 
возмущеніе и насмЬшки“. Наконецъ — исходя изъ опыта —против- 
никъ прогресси называетъ прогрессіпо проязволомъ, ибо инкто нө 
можетъ поручиться за то, что государство остановится на опредЗ- 
денной шкал обложен1я и „аесіта ѕса!аїа“ не пойдетъ все дальше 
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И дальше: „природа вещей такова, что всякое начало незначи- 
тельно, но затфмъ, если человфкъ не достаточно остороженъ, та же 
вещь быстро ростетъ и ведетъ къ цЪли, которую даже невозможно 
предвил$ ть“. Въ результат прогрессія привела бы къ тому, что 
„добродфтель, прилежаніе, трудъ замфнились бы бөздЪліемъ, гра- 
бежомъ, лћностью, дурными словами и еще худшими поступками“. 
Прогрессія —заключаетъ онъ-—„есть тотъ ядъ, который въ началћ 
кажется сладкимъ, но затЬмъ оказывается убійственнымъ“. 

НЪтъ ничего удйвительнаго въ томъ, что Гвиччардини, жившій 
въ ХҮІ вЪк%, въ эпоху строгихъ сословныхъ перегородокъ, зна- 
комый съ доходившимъ до „ультрапрогрессивныхъ“ ставокъ въ 
50 проц. обложеніемъ Флоренціи, не могъ стоять нӯ сторон про- 
грессіп: в$дь каждый долженъ зарабатывать и жить сообразно 
своему сословію и „грЬшно подняться выше своего сословія, ибо 
самое дБленіе на сословія установлено Богомъ“. Но характерно, 
что ТВ же выраженія мы находимъ у писателей ХІХ в$ка. Нахо- 
димъ у Бастэбля, который говорить о сощально-необходимыхъ по- 
требностяхъ богатыхъ классовъ, хотя дорогіе туалеты, ужины въ 
лучшихъ ресторанахъ и тысячные проигрыши въ карты өдва-ли 
могутъ считаться удовлетворенемъ необходимыхъ для богатыхъ 
хюдей потребностей. Находимъ у Гнейста, заявляющаго, что про- 
грессивное обложеніе есть нарушеніе самыхъ священныхъ поли: 
тическихъ идей равенства, что оно вноситъ „ядъ“ въ прямое обло- 
женіе (повтореніе словъ Гвиччардини). Находимъ у Макъ Келлоха, 
Тьера, Рошера, по мнънію которыхъ прогрессія есть произволъ; 
примЪняя ее, мы оказываемся „въ безбрежномъ мор% несправедли- 
вости безъ руля и компаса“; прогрессія есть идея „выродившейся 
демократій“, эксплоатирующей богатыхъ людей въ качествћ „без- 
правныхъ враговъ“. 

Въ послъднихъ ` словахъ слышится намекъ на „демократію! 
эпохи конвента, „сдЬлавшаго аристократію богатства безусловно 
опасной“. Бабефъ смотрфлъ на прогрессивное обложен!е, какъ на 
переходную ступень къ коммунистическому строю, Камбонъ пред: 
лагалъ „налогъ съ богачей и эгоистовъ, спокойно выжидающихъ 
результатовъ револющи или вступающихъ въ борьбу съ ней“. 
Но первый прогрессивный налогъ 1792 года отличался и туть еще 
умЪренностью: освобождая доходъ до 900 фр. отъ обложенія, онъ 
начинался съ 0,3 проц. при доход въ 900—300% фр. и достнгалъ 
5 проц., если доходъ превышалъ 150.000 фр. Но и здЪеь „суве- 
ренный народъ“ требовалъ дальнійшихъ шаговъ въ томъ же на- 
правлен!и, заявляя, что классъ бЪдный все время прикоситъ жертвы 
его кровь лилась въ защиту свободы; „пусть же богачи примутъ 
участіе въ томъ бремени, которое до сихъ поръ несли одни оъд- 
няки. Мы настаиваемь на воениомъ налог съ богачей! “. Правда, 
предложенный Робеспьеромъ прогрессивный налогь, основанный 
на принципахъ „вфчной справедливости“, не былъ введенъ, вељд- 
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ств1е протеста болће умћренныхъ членовъ конвента. Но посаъдній 
произвелъ принудительный заемъ, который при доход въ 40— 
50 тыс. фр. составлялъ 20 тыс. фр., т. е. 40—50 проц., а при болће 
высокомъ доходћ равнялся всей суммћ, превышающей 30 тые. фр.; 
такъ что при доход въ 200 тыс. фр. онъ достигалъ 170 тыс. фр. 
или 65 прощ., при доход въ 500 тыс. фр.—470 тые. фр. или 
94 проц. дохода, постепенно охватывая чуть не весь доходъ богатыхъ 
хюдей. Такіе же принудительные займы, озиачавшіе ке что иное, 
какь конфискацію имущества, происходили и впослЬдетвіи ић- 
сколько разъ въ эноху Конвента, предпочитавшаго ихъ налогу, 
причемъ они шли еще дальше займа 1793 тода: въ пользу госу- 
даретва съ 9000 фр. уллачивалась половина, а съ боле круп- 
_ныхъ доходбвъ, кромћ того, и вся та часть, которая превышала 
: 9 тыс. фр.; такъ что пладълецъ дохода въ 80 тыс. фр. платилъ уже 
25.500 фр. или лишалея 80 проц. своего дохода. „Гы богатъ,—ва- 
являдъ Камбонъ, —твои взгляды вызываютъ расходы для респу- 
блики, такъ отдай свое имущество ей“. А Дантонъ къ этому при 
бавлялъ: „Граждане, облагать богачей это значить придти мъ на 


помощь. Для нихъ это не жертва, а истинная благодать. Въ Ша- . 


рижћ много роскоши, огромвыя богатства Такъ выжмемъ же эту 
губку!“. Ў 
у. 


Не удивительно, если посл такого образа дъЁствій уже отея 
мысль о возможности прогрессивнаго обложенія бросала людей въ 
дрожь. Нрогрессія и конфискашя имущества ечитались еинони- 
мами. Въ роволюціонныл знохи 1830 и 1848 годовъ идея прогрес- 
сивнаго обложешя вновь выплыла, но также въ евязп съ вдеа- 
лами коммунизма. Первые 200 талеровъ —гласитъ прүесхій проектъ 
16419 года —облагаютея въ размрћ 1 проп., вторые 200 въ 2 проц. 
шт, д. а все, что превышаель 9900 талеровъ, поступаеть пЕми- 
комъ въ газну. „При такомъ подоходномъ обложен!н— прибавляет 
авторъ—тЬ густыя облака, которыя навиели между престолами 
царей и народами, исчезли бы ло посл хняго атома. Ибо лучтейв 
и едииственно хорошей формой правленія является та, при которой 
бЪхность становится невозможной. Передъ ней проклонятея веф 
Колън, ей должны подчинятьея ангелы и қанвибалы, это иетиняо- 
неограниченная и истинно-свободная форма прявленія“, 

Зпамөніемъ времени являлся однако тоть фактъ, что прүс- 
скимъ правительствомъ былъ выработанъ въ 1849 году проектъ 
прогрессивнаго подоходнаго иалога; налогъ начипался съ 8 проц. 
и достигать 5 проц. съ дохода. Посл изложеннаго не приходится, 
конечно, удивляться тому, что на него набросились со всёхъ сто- 
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ронъ, усматривая въ такомъ налогћ „уступку краснымъ республи- 
канцамъ“, называя его осуществленемъ „соціалистическаго и ком: 
мунистическаго принципа“, и законопроектъ провалился. 

Но многіе города въ Германи уже съ 30-хъ и 40-хъ Годовъ 
ХІХ ст. взимали въ свою пользу прогрессивные подоходные налоги, 
хотя и очень небольшихъ размћровъ или съ чрезвычайно ум№- 
ренной прогрессіей. Такъ, въ Галле съ 1841 г. существовалъ 
воммунальный подоходный налогъ, который составлялъ отъ 
0,0085 проц. при доходв въ 240—270 мар. до 0,25 проц. съ дохода 
въ 9000 мар. (т. ө. доходы крупные облагались въ 30 разъ выше, 
чьмъ мөлкіе), доходъ жө, не превышавшій 240 мар., былъ свобо- 
‘енъ отъ обложенія. Въ Эрфурт уже съ 20-хъ годовъ ХІХ вЪка 
аходимъ прогрессивный налогъ въ пользу кассы общественнаго 
призрёя, который взимался въ размърЬ отъ 0,7 проц. при 
150—225 маркахъ дохода, до 1,2 проц. при доходћ въ 6000 мар. 
я болђе. Въ Кил въ 1830 г., т. е. еще до перехода ето отъ Даніи 
къ Пруссіи, былъ введенъ прогрессивный налогь съ доходовъ и 
имущества, причемъ установлен! прогрессіи мотивировалось-—одна 
изъ наиболфе раннихъ мотивировокъ прогрессіи —т$мъ, что при 
үплатћ каждымъ одинаковаго процента со своего дохода получи- 
лось бы болће тяжелое обложен1е для менфе состоятельныхт, чё мъ 
для болзе богатыхъ плательщиковъ; первые вынуждены отдать 
часть того дохода, который не вполиъ покрываетъ или только по 
крываетъ необходимое для нихь и ихъ семөйствъ содержане, 
тогда какъ для болће состоятельныхъ, ч8мъ больше ихъ доходъ, 
тъмъ мене чувствительнымь становится налогъ, при которомъ 
ихъ необходимыя потребности не ограничиваются. 

И прусское городовое положеніе 1853 года не пропятствовало 
сохраненію городами прогрессивнаго обложенія въ будущемъ; 
попытка внести въ законъ постановленіе, что прогрессивное обло- 
женіө недопустимо, не встрћтила сочувствія въ ландтаг. Такое 
предложен!е сдВлано было въ верхней палат однимъ изъ орато- 
ровъ, заявившимъ, что прогрессивное обложеніе противорћчитз 
освовнымъ ваконамъ Пруссіл, что оно нарушаетъ миръ въ община 
х ведетъ къ войнћ между малоимущими и состоятельными лицами 
наконецъ, что оно обозначаетъ коммунизмъ и не соотвЪтствуетъ 
существующему хозяйственпому строю. Въ нижней палатВ въ 
пользу такого же предложеня приводились олЬдующія сообра- 
женя. Системы коммунизма существують различныя. ВсЪ они 
имВютъ пЪлью уничтоженіе собственности и религ!и; но одн8 си- 
стемы идутъ напроломъ, другія же дЪйствуютъ медленно, боле 


‘осторожными средствами; къ числу послЪднихъ относится и про- 


грессивное обложен!е. Въ то время, какъ господствующій строй 
признаетъ, что каждому принадлежитъ его имущество, независимо 
отъ того, каковы его размъры, коммунизмъ заявляетъ, что все то 
имущество, которое превышаетъ извЪстную сумму, принадлежитъ 
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обществу, а не отдфльнымъ лицамт; распоряжен!е этимъ имуще 
ствомъ со стороны общества и осуществляется въ первую голову 
въ видћ повышен!я процента обложенія, начиная съ извЪстной 
суммы имущества или дохода. ВмЪсто того, чтобы налогъ уплачи- 
вался всЪми въ равномъ процент за защиту имущества госу- 
дарствомъ, въ этомъ случа получается, что плательщикъ сохра- 
няетъ свое имущество не потому, что имћетъ на это право, а ЛИШЬ 
благодаря тому, что общество благоволитъ оставить ему столько-то. 
Это первый шагъ на пути къ коммунизму. . 

° Эти разсужденія весьма характерны, но онн не могли имёть 
успЬха, такъ какъ опытъ городского обложенія показаль, что ря- 
ДОМЪ СЪ „ультрапрогрессивпымъ“ обложеніемъ временъ Робеб- 
пьера мыслима и самая умЪренная прогрессія, достигающая въ 
максимумЪ !1/2—1 проц. дохода и совершенно не чувствительная 
для состоятельныхъ лицъ. Запретить же всякое прогрессивное 
обложеніе означало бы отмЪнить его во воБхъ твхъ городахъ, гд8 
оно уже существовало, гдз населен!е съ нимъ вполићЪ свыклось 
и гдЪ оно во многихъ случалхъ шло на погашеніе огромныхъ дод- 
говъ города. Ландтагъ и высказался въ томъ смыслЪ, что всђ 
эти запугиванія коммунизмомъ и революціей совершенно неосно- 
вательны, что все это софизмы, не имЪюшіе никакого отношенія 
къ прогрессіи. Вполнћ справедливо, чтобы тЪ, кто больше имЪють, 
отдавали и болфе значительную часть своего избытка’ при 
иной же систем обложенія пришлось бы установить равный для 
воБхъ процентъ обложенія въ гораздо болфе высокомъ размЪр®, 
чЪмъ въ настоящее .время платятъ лица малонмунця, такъ что 
послЪднія были бы обложены слишкомъ высоко 1). 

`Такимъ образомъ въ городахъ постепенно прививалоеь про- 
грессивно-подоходное обложеніе, и ие только въ Пруссія, но и въ 
другихъ гөрманскихъ государствахъ, въ особенности въ Сақсоніи. 
Въ послЬдней появился и первый государственный ПОДОХОДНЫЙ 
налогъ въ 1874—78 годахъ. За Саксоніей въ 1884 г. послЪдовали 
Баденъ и Гессөнъ, установивъ обще-подоходный налогь въ раз- 
мЪръ отъ 1/2 до 21/2 проц. (въ Гессенћ отъ 1 до 21/2 проц.) со 
свободнымъ отъ обложенія прожиточнымъ минимумомъ въ 500 мар, 
Только въ 1891 году и Пруссія произвела коренную реформу сво- 
его поразряднаго обложенія (класснаго и классифицированнаго 
налоговъ); но за то прусскій подоходный налогъ, который посду- 
жилъ впослЪдстгіи образцомъ и для другихь государствъ, имЪлъ 
бодъе совершенную организацію, чьмъ его предшественники. Онъ 
усилилъ прогрессію, доведя ее до 4 проц. дохода (впослЪдствіц 
до 5 прод.) и освободилъ отъ обложенія недостаточное населеніе, 
установивъ прожиточный минимумъ въ 900 мар. Законъ ясходилъ 


изъ того соображенін, что доходъ менће 900 марокъ едва доста“ 
=з 


1) Кулишеръ. Коммунальное обложеніе въ Германіч въ его историческом" 
газвитіи. 1914, стр. | 
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точенъ для удовлетвореня самыхъ насущпыхъ потребностей ив 
изъ него ничего не остается для уплаты налоговъ; между тЬмъ 
налоги на потребленіе, и притомъ въ значительныхъ разм$рахъ, 
вынуждено уплачивать и населеніе съ минимальнымъ доходомъ; 
очевидно, его необходимо во всякомъ случаћЪ освободить отъ подо- 
ходнаго обложеніл. Имя въ виду, что платежеспособность оире- 
дЬллется не только суммой дохода, но и хозяйственными и се- 
мейными условіями, въ которыхъ находится плательщикъ, прус- 
сқій законъ допускаетъ въ широкихъ размЪрахъ понижене окла- 
довъ, напр., въ случаЪ болЪзпи, отсутствіл заработка, необходимо- 
сти содержать другихъ членовъ семьп; қромЪ того, изъ дохода 
вычитастся по 59 марокъ на каждаго ребенка моложе 14 лЉтъ, 
что составляетъ облегченіе для многосемейныхъ. Прусскій законъ 
вводитъ принципъ самообложенія: кажлый платедь щикъ (съ дохо» 
домъ свыше 3 тыс. мар.) обязанъ подать декларацію, показывая 
въ ней размфры своего дохода по 4 рубрикамъ (доходы отъ не- 
движимости, торговли и промышленлости, денежныхъ кациталовъ, 
прочихъ занятій), Эти декларацій провЪряютон оцфночными ком- 
миссіями, въ составъ которыхъ входятъ плательщики; постановде- 
ніе коммисс1и можетъ быть обжалогано въ апеллящонныя коммисси 
и въ административный судъ. Введеніе декларацій встрЪтило силь- 
ное противодЪйствіе, но опытъ показалъ, что при отсутствін ихъ 
доходы ускользаютъ отъ обложенія въ весьма больщихъ разм 
рахъ, притомъ именно крупные доходы. ИзвЪстпый судебный про. 
пессъ, имЪвшій мћсто въ БохумВ въ 1891 г., обнаружилъ, чт 
БверЪдко дфйствительный доходъ въ 10 и болЪе разъ превышалт 
доходъ, установленный коммисс1ей. ПослЪдняя бөзъ декларацій нє 
въ состолнін была справиться со своей задачей, а нөеръдко и на- 
мћренно оцфнивала доходъ ниже, чёмъ сдЬдовало, изъ личныЫхъ 
выгодъ или подъ вліяніемъ воздйсівія извн%, Этотъ процессь по* 
служилъ въ значительной мърћ стимуломъ къ введен!ю обязатедь 
ныхъ декларацій; и, дЪйствительно, уже въ слЬлующемъ году до- 
ходъ плательшиковъ, подавшихъ д:клараціи (т. е. съ доходомъ 
свыше 3 тыс. мар.), былъ установленъ почти въ полтора раза выше, 
чЬмъ въ предыдущемъ году -—вмЪсто 1,9 милліардовъ мар., полу- 
чилось 2,8 мидліард. Въ 1907 году доходъ этихь лицъ превышадлъ 
үжө 5 милліард. мар. Цоступленіл отъ подоходнаго налога ВЪ 
Прусс1и равнялись въ 1892 году 125 милл. мар., а въ 1914 году 
380 милл., т. е. увеличились за это время въ три раза. Къ нподо- 
ходному налогу присоединился и поимущественный, введенный 
также въ 1692.г.; хотя послЪдній, именуемый дополнительным? 
налогомъ (Егдапгипдѕѕіеџег), и является пропәрціональнымъ Е 
размЪры его весьма невелики (!/г проц. съ тысячи мар. имуще 
ства) —эти уступки пришлось сдьлать правымъ партіямъ, такт 
какъ иначе налогь не прошелъ бы въ ландтаг, но все же опт 
иметь сушественне значен!е; онъ даетъ возможноеть рядомъ с? 
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равнымъ для всфхъ видовъ дохода подоходнымъ чалогомъ еще 
дополнительно облагать лицъ, владћощихъ доходами отъ земли 
или капиталовъ, слЬдовательно, болће платежеспособныхъ, чЬмъ лица 
съ одинаковымъ доходомъ, но получающимся отъ собственнаго 
труда. 

Прусскій подоходный налогъ 1891 года оказалъ большое вл!“ 

яніе на распространеніе подоходнаго обложенія въ Европ$. Н%мец- 
кія государства, не только крупныя, но и мелкія и самыя мелкія, 
поспашили послЪдовать примъру Пруссіи, а тв, которыя уже 
раньше имЪли подоходное обложеніе, измћнили и улучшили его 
по прусскому образцу. Впрочемъ, прожиточный минимумъ, свобод- 
ный отъ обложеня, лишь въ немногихъ изъ нихъ достигаетъ 
900 мар.; даже Саксонія, Вюртембергъ, Гессенъ, освобождаютъ 
только населен!е, имзющее менће 400—500 мар. дохода. Про- 
грессія у нихъ также большей частью не идетъ дальше 2—3 проц. 
съ дохода, только въ Любекћ она достигаетъ 8 проц. Но въ общемъ 
большинство н8мецкихъ государетвъ построило свое подоходное 
обложеніе на пруссқій манөръ; по образцу Пруссія организовано 
оно въ значительной мЪрЪ также въ Австріи, Венгр!и, Дани и 
другихъ странахъ; въ Даніи введенъ одновременно съ подоход- 
нымъ, по примЪру Пруссіи, и понмущественный налогъ. Въ Ита- 
ши и Швейцарія находимъ комбинацію изъ поимущественнаго и 
подоходнаго налоговъ. 
_ Подоходное обложеніе не ограничилось предћлами Европы; оно 
перекинулось и въ другія части свЪта,—подоходный налогъ въ 
настоящее врөмя имћется въ Канал, Японік, Инди, австралій- 
скихъ колоніяхъ. Въ 1913 году онъ введенъ и въ Соединенныхь 
Штатахъ Сфверной Америки. Временно онъ взимался тамъ и 
раньше, повидимому, подъ вліяніемъ примћра Англіи; онъ устанавли- 
вался и тамъ на покрытіе военныхъ расходовъ въ 1812—14 и въ 
60-хъ годахъ ХІХ вЪка. Но со времени отмъны его въ 1872 г. 
подоходнаго обложенія, взимаемаго сотозомъ, боле не существо- 
вало; имћлись лишь подоходные налоги въ отдћльныхъ штатахъ. 
Правда, въ 1895 году была снова сдћлана попытка перейти къ по- 
доходному обложенію, но едва оно было установлено, какъ въ 
верховный судъ была подана жалоба на то, что оно противорћчитъ 
американской конституціи. Согласно послћдней, прямые налоги 
должны быть взимаемы союзомъ въ отдёльныхъ штатахъ по чи- 
сленности населеня, а вовсе не по доходамъ, им$ющимся въ каж- 
домъ штат. ВелЪдств!е этого законъ 1894 года былъ признанъ 
антиконститүуціоннымъ и отм8ненъ. Подобно тому, какъ Англія 
въ 1816 году устроила ауто-да-фе, и Соединенные Штаты под- 
вергли сожженію всф документы, относящиеся къ подоходному 
налогу, чтобы потомство даже не знало объ этомъ, столь опасномъ 
для республики, покушеніи на ея конституцію. 

Лишь въ 1913 году американцы снова вернулись къ мысли о подо- 
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ходномь налог: положеніе о немъ появилось въ качеств» второго 
отдћла закона о таможенной реформ —между таможвннымъ тари- 
фомъ и правилами о таможенномъ досмотрћ. Въ этомъ должна 
было особенно ярко выразиться связь между подоходнымъ обло- 
женіемъ и новыми таможенными потлинами. ПослЬднія имли 
до сихъ поръ рћзко-протекціоннкый характеръ, и такъ какъ промы- 
шленность въ Соединенныхъ Штатахъ блестяще развивалась, то већ 
были увфрены, что тарифъ приноситъ огромную пользу, что тЬ мил- 
ліарды, въ которыхъ выражается роотъ производства, экспорта ит.д,, 
созданы таможенными пошлинами—розё Нос егдо ргоріег Вос. 
Но стоило конъюнктурћ измћниться, и вёра въ спасительность 
протекціонизма сразу исчезла—сдёланы были значительныя уступки 
фритредерамъ и таможенный тарифъ былъ переработанъ на но- 
выхъ началахъ; это было признано необходимымъ и въ ЦЗляхъЪ 
борьбы съ „тираней трестовъ“. А такъ какъ при пониженномъ 
таможенномъ тарифћ поступленія должны сократиться, то на по- 
крытіө недостающей части пхъ и былъ введенъ подоходный на- 
логъ. Ностроепъ налогъ весьма своеобразно, на чисто-американ- 
скій манеръ, съ америкапстимъ размахомъ. Прожиточный мини“ 
мумъ составллютъ не 1200 руб., какъ въ Англіи, и не 450 р., какъ 
въ Прусеш, а 6000 руб., (3000 долл.), т. е. въ 5 разъ болће, чёмъ 
въ Анг и, и въ 13 разъ больше, чћмъ въ Пруссій. Съ доходовъ 
свыше 3000 долларовъ налогъ взимается въ размЪрћ 1 проц., но 
съ доходовъ свыше 20.000 долл. берется еще дополнительный 
налогь на нрогрессивныхъ началахъ, равняющійся 1 проц. съ той 
части дохода, которая составляеть 20—50 тыс. долл., затёмъ 
2 проп. (съ 50—100 тыс. долл.) и т. д. вплоть до 6 проц, съ суммы 
дохода, превышающей 500.000 долл. Такимъ образомъ лица, съ 
доходомъ менфе 8 тые. долл., ничего не платятъ, при Доходв въ 
50 тне. долл., платятъ всего 11/2 проц., напротивъ—при доход въ 
250 тыс.—4 проц., а если доходъ составляеть 20 милл. долл. — 
* проц. дохода. Недаромъ американцы называють этотъ налогь 
податью на милл1ардеровъ. 

_Изъ Англін американцы заимствовали уплату налога у источ- 
ниЕа— удержан1е его при выплат какихъ-либо доходовь платель- 
щику; а для того, чтобы воспользоваться правомъ изъятія отъ 
обложенія (ибо общая сумма доходовъ неизвЪстна удерживающему 
налогъ лицу или учрежденію) или иными льготами, плательщиЁъ 
долженъ доставить уплачивающему за него валогъ лицу или учре- 
жден1ю точную декларацію размЪра во$хъ свонхъ прочихь дохо- 

овъ и просить о прим$неви къ нему соотвЬтствующихъ льготъ. 
Такъ что частнымъ лицамъ и частнымъ учрежденямъ подается 
декларащя о доходћ, они ее провъряютъ, и казна разр шаетъ имъ 
опредЪлять льготы, на которыя имћетъ право плательщикъ. Та- 
гого сообщеня свфдЪній о возхь свопхъ доходахъ всякому, 0тъ 
гого плательщикъ получаетъ доходъ, и такого довћрія со сторопы 
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казны мы нигд®, кромъ Америки, не найцемъ. Правла, этб касается 
только основного оклада въ 1 проц., но и въ этихъ предълахъ с0-= 
ставляетъ неслыханную для Европы м%ру. Съ нею вполяЪ гармо- 
нируетъ и постановленіе, что податной надзоръ имфетъ право 
требовать предъявленія торговыхъ книгъ и притомъ не только 
отъ плательщика но и отъ всякаго другого лица, имфющаго съ 
нимъ дћла, и требовать отъ нихъ показаній подъ присягой —и въ 
этомъ отношеніи Америка оставила далеко позади Старый СвЪтЪ. 
Своеобразную чисто-американскую мЪру составляетъ И команди- 
ровка чиновъ податной администрація въ разныя мЪстности для 
отыскиванія плательщиковъ. Предполагается, что они скрываются 
и необходимм спеціальпыя лица для отысканія ихъ и выясненія 
ихъ доходовъ. Наконецъ, характерно, что въ Америк не подле- 
`жатъ обложен!ю государственные фонды и—это еще любопытнће — 
изъяты отъ налога почему-то президенть Соединепныхъ Шта- 
товъ, судьи и чиновники. Въ ЕвропЪ такой льготой пользуются 
только короновапныя особы !). 

Таякъ, прогрессивный общедоходный налогъ, —тотъ самый налогъ, 
который лготивники его называли самымъ ужаснымъ орудіемъ 
разрушенія и междоусобной войны, какое когда-либо было изнЪст- 
но, —этотъ самый подоходный налогъ въ различныхъ формахъ 
обошелъ весь міръ, сталъ полноправнымъ члеҳхомъ податпой си: 
стемы всякой культурной страны. Мало того, не довольствуясь 
своей первоначальной скромной ролью надстройки къ существу- 
ющимъ прямымъ налогамъ— поземельному, подомовому, промы- 
словому, съ денежныхъ капиталовъ,—опъ вскорћ сдЪлалъ дальнЪй- 
ше шаги и вытЬснилъ ихъ, занявъ то мЪсто, которое прежде 
принадлежало этимъ реальнымъ налогамъ съ отдЬльныхЪь 
видовъ имущества; изъ надстройки онъ превратился такимъ 
образомъ въ оспову прямого обложенія. Въ настоящее время 
во многихъ государствахъ —Пруссіи, Баден, Саксонія, Швейцар!и 
Данія, Италіи,—все прямое обложеніе состоитъ исключительно 
или почти исключительно изъ подоходной и поимущественной по- 
датей, въ Апглія—изъ одной только подоходной; оть реальныхъ 
жө налоговъ сохранились въ этихъ государствахъ—въ противопо- 
ложность Россі, Францін, Австрии — лишь незначительные 
остатки, воспоминанія отъ тЬхъ временъ, когда подоходнаго налога 
еще не знали 


(Оховчачіе слъдуетъ). 
|. Кудлшеръ. 
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СТЕПНЫЕ СИЛУЭТЫ. 
ОТЪЬЗДЪ. 


Горденко (Вячеславъ Горденко—скрипачъ) стоялъ однимт 
колЪномъ на своей постели и снималъ со стЪны старинное 
оруже. У него была своя собственная небольшая коллекція, 
за составлене которой ушла одна четверть его состоянія. 

Бережно снимая драгоцЪнный хламъ, онъ неторопливо, 
почти нЪжно, обтиралъ вещи тряпкой и складывалъ ихъ 
тутъ же на постель. Два ящика, въ которые должна былэ 
перемЪститься коллекція, стояли рядомъ на полу, раскры: 
тые, длинные, похожіе на гробы, ждущіе эти драгоцЬнные 
трупы вещей, вышедшихъ изъ употребленія. 

Ружья Лебеды и Мортимера, старые кинжалы, кремневыя 
винтовки и пистолеты, толедскія шпаги и необыкновенныя 
курительныя трубки, —все это лежало на дешевомъ, потре- 
панномъ одЪялЪ, которымъ Горденко прикрывалъ свое ве- 
ликолфпное тћло спортсмена. 

Одинъ изъ пистолетовъ онъ задержалъ дольше другихъ, 
Әта вещь всегда нЪсколько волновала его, такъ какъ при- 
надлежала когда-то его дЪду, который во время бунта за- 
стрћлилъ крВпостного челов$ка. Было вполнВ возможно, 
что онъ сдЪлалъ это изъ этого пистолета. 

Горденко осмотрълъ кремень, съ задумчивымъ ВИДОМ 
закрылъ полку и щелкнулъ куркомъ. ЗвЪздочки искръ 
брызнули на затравку. 

Әто его взволновало. Его душа была такъ подстроена, 
что всякій гвукъ, всякое движеніе, вызванные изъ тьмы 
прошлаго, отзывались въ ней, подобно тому, какъ униссоны 
переходятъ отъ одной струны къ другой. 

Странное волненіе овладфло имъ. Онъ стоялъ на колћ- 
няхъ среди вещей прошлыхъ вЪковъ, держалъ Бъ рукЂ 
старый пистолетъ и потемнъвшими глазами смотрВлъ въ 
пространство. Онъ ничего не вилЪлъ ни въ прошломъ, ни 
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въ набтоящемъ, но ощущалъ томленіе, легкое замираніе 
сердца, какъ будто невидимыя руки протянулись изъ тьмы 
прошлаго и прикоспулись къ его умиленной душ. Онъ 
утратилъ представленіе о д'Вйствительности и пересталъ 
ощущать себя. 

Нђћсколько мгновеній въ его сознаніп не было ни мыслей, 
ни представленій. Потомъ тамъ что-то случилось, вспыхнуло 
изеколько блћдныхъ пятенъ, тьма дрогнула, и Горденко 
увидълъ берегъ рћки, домъ съ мезониномъ и колоннами, 
своего прадћда въ напудренномъ парик'В, какихъ-то дамъ 
и еще что-то неопредћленное и смутное, какія-то двпженія 
и мельканія, похожія на переливы свзта въ хрустальныхъ 
призмахъ. 

Два нервныхъ кирпично-красноватыхъ пятна показались 
на его матово-блћдныхъ щекахъ. Въ этотъ моментъ онъ 
былъ почти прекрасенъ со своимъ блЪднымъ, отчетливо 
очерченнымъ лбомъ и темными, мерцающими глазами. Въ 
немъ было какое-то сходство съ Христомъ, не съ Христомь 
опредзленнаго художника, а съ тъмъ общимъ у всћхъ ху- 
дожниковъ лицомъ, которое, не смотря на разнообразе 
отдъЪльныхъ толкованій, неизбЪжно вырисовывается въ чер- 
тахъ Спасителя. 

Стукъ прозхавшей по двору телћги спугнулъ видВнія. 

Горденко вгдохнулъ и опять увидълъ свою комнату, 
кучу стараго оружя, наполовину свернутый коверъ на полу, 
гимнастическія гири, брошенныя въ безпорядкВ на срединћ 
комнаты, —весь этотъ хаосъ изъ ружейныхъ гильзъ, трубокъ, 
коробокъ, старыхъ брюкъ, охотничьихъ гетръ, бумажекъ, 
валявщихея всюду на столВ, диванз и полу. 

Рука съ пистолетомъ безсильно опустилась. 

Скрипачъ вспомнилъ обстоятельства, предшествовавшія 
превращенію тихаго мірка, созданнаго имъ въ своей ком- 
натВ, въ эту безформенную кучу обломковъ и почувство- 
валъ боль въ груди. 

Ему было больно; онъ томился и страдалъ, потому что 
сувствовалъ себя униженнымъ, 

Его гнали вонъ. 

Положимъ, не вполиђ гнали и даже, собственно говоря, 
совсЪмъ не гнали!.. Но какого же чорта не идетъ она про- 
сить его остаться} 

Бегъ сомнфнія, она была виновата. Она тронула самую 
больную струну его души; она его оскорбила. 

— А-а, Боже мой! 

Пистолетъ полетВлъ въ общую кучу; подброшенная нос- 
комъ сапога коробка изъ-подъ гильзъ взлетБла ва воздухъ. 

— А если она не придету? 
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Нъсколько безформенныхъ темныхъ пятенъ пролетђћло 
въ его головћ. Онъ началъ укладывать свои вещи только 
для того, чтобы она пришла, но теперь, когда въ қомңатЬ 
не осталось ни одной не перевернутой вверхъ ногами вещи, 
ему начало казаться, что моментъ упущенъ и что она уже 
не можетъ придти. 

Онъ провелъ по лицу дрожащей отъ гнфвнаго волнен!я 
рукой. 

Да, возможно, что онъ проигралъ и что кой-какія слова 
не слВдовало употреблять. | 

Отъ одной фразы во всякоиъ случаъ слћдовало воздер- 
жаться‹: | 

Да, это была ошибка. Она проститъ ему все, что угодно, 

не это. 

Какъ она ощетинилась! 

И подумать, что все началось изъ-за этой проклятой 
старинной чашки. Для нея—это только хламъ; для него— 
обломокъ исчезнувшаго міра, съ которымъ у него суще. 
ствуетъ какая-то таинственная связь. 

Они спорили около часа. Потомъ въ раздреженіи она 
высказала нзеколько упрековъ, пользуясь фразами, слышан- 
ными отъ тетки, которая пріъгжала разъ въ мВеяцъ только 
для того, чтобы поставить племянницВ на видъ предосуди- 
тельность ея поведенія. | 

Вотъ тогда-то онъ и сказалъ ей нЗсколько словъ, отъ 
которыхъ у ней задрожали губы. 

Но разв по существу дБла онъ былъ не правъ? 

Онъ сказалъ ей, что ея превосходство надъ нимъ--мнимое. 
Шестьсоть десятинъ земли. Подумаешь, какъ это внуши- 
тельно! 

Онъ сердито повалился на диванъ въ кучу хлама и 
взялся руками за голову. 

Ну, да... Онъ прижился у нея и пользуется частью ея 
доходовъ, но что въ этомъ недостойнаго, собственно говоря? 

Ея мужъ прежде, чъмъ умеръ, дђълалъ то же самое, и 
то же самое дћлали и дзлають милліоны людей... Вотъ 
Гайднъ, напримъръ... А она сама, — эта помвщица съ не- 
увћВренными манерами и непріятнымъ цвфтомъ лица, —-развъ 
она сама не живетъ по существу дћла на средства своего 
умершаго дяди? Между нимъ— бездомнымъ скрипазомъ—и 
ею разницы по существу дъла нћтъ никакой, Они оба со- 
стоять на содержаніи: онъ у живой помЪщицы, а она у 
умершихъ родственниковъ. ' 

А если нъсколько углубиться въ эту тему... 

Но воть именно этого-то и не слздовало дћълать, 

Онъ сказалъ, что по существу дВла онъ даже больше, 
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чвитКто он то ни было, имЪетъ право жить здЪсь, въ этомъ 
домЂ, такъ какъ онъ — единственный здЪзсь человЪкъ, чув- 
ствующій связь съ тъмъ прошлымъ, въ которомъ создава- 
лись И эти стъны, и эти картины, и паркъ, и земельная. 
рента. Его душа — такой же обломокъ исчезнувшаго міра, 
какъ и всЪ эти вещи, которымъ онъ ближе, чЪмъ сама ихъ 
хозяйка... 

Это было красиво, но неосторожно сказано. 

Съ этого момента тонъ разговора рЪзко измВ8нилея и 
черезъ нЂЪеколько минутъ его подруга уже кричала. 

Онъ замъчалъ это и раньше. Вс онЪ становятся необы» 
чайно чувствительны, какъ только въ ихъ мутномъ лообра- 
женіи мелькаетъ что-нибудь въ род опасности, угрожающей 
`°ихъ праву. ОнВ щетинятся, какъ собака, охраняющая кост№ 

Ну, и чортъ съ ними! У него есть чувство чести и онъ 
не позволитъ такъ съ собой разговаривать. · 

Чтобы успокоиться, онъ взялъ скрипку. 

Это былъ инструментъ одного изъ послзднихъ Амати. 
Земля четыреста разъ обернулась съ твхъ поръ, какъ онъ 
былъ собранъ въ счастливой комбинацій, дающей такой 
глубокій и мягк тонъ. 

Горденко чувствовалъ почти физическое удовольствіе 
отъ прикосновеня къ этимъ потемнъвшимъ доскамъ, въ 
которыхъ скрывался замыселъ мастера, когда-то жившаго, 
мучившагося въ творчествћ, искавшаго новыхъ комбинацій. 
Н$сколько мгновеній онъ безцъльно держалъ въ рукахъ 
скрипку, потомъ провелъ по декамъ платкомъ и вгялъЪ 
емычокъ. 

Могучій, гн®звпый аккордъ и слћдомъ за нимъ бурное 
„летучее“ стаккато; еще аккордъ и еще стаккато. 

Благород ые, законченные, уплотненные звуки наполнили 
весь домъ. Это былъ импровизированный призывный вопль, 
‹оторый въ переводВ на обычный языкъ означалъ: 

— Милая моя, ты должна же, наконецъ, понять, какъ 
миъ больно. Я не могу придти къ тебЪ самъ, потому что 
ты оскорбила меня. ТебЪ удобнфе едфлать первый шагъ 
Пощади меня. Иначе я узду, какъ ни жутко мнв опят. 
тачать пищенствовать. 

НЪсколько случайно подвернувшихся подъ пальцы фразт 
03ъ „Манфреда въ горахъ“ заинтересо“али его. 

Онъ видЪлъ теперь эстраду, ст} ойную спину Кусевиц- 
хаго, управлявшаго оркестромъ, и слышалъ наполнявшіе, 
залъ аккорды мрачнаго отчаянія. Съ сер.езнымъ и прислу- 
шивающимся выражешемъ лица’ онъ искалъ эти звуки на 
скрипкф... | 

Игра никогда не доставляла ему полнаго удовлетворенія, 
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Его утонченный елухъ улавливалъ вс малћйшіе шорохи 
смычка и незам®тныя для рядового слушателя случайныя 
неточности звука. Онъ игралъ почти хорошо и могъ бы 
играть совсЪмъ хорошо, еслибы не былъ такъ лЪнивъ. Но 
даже, еслибы онъ игралъ, · какъ виртуозъ, игра все-таки 
не дала бы ему полнаго удовлетворенія, такъ какъ въ его 
сознаніи рождались звуки такой чистоты и выразительности, 
что ихъ нельзя было передать ни на какомъ инструментв. 

И теперь, вслушиваягь въ части аккордовъ изъ Манфреда, 
онъ чувствовалъ смутное безпокойство, которое становилось 
г6мъ опредћленнЂе, чЪмъ яснће ему становился замыселъ 
композитора. Теперь онъ уже не видЬлъ Кусевицкаго. Въ 
его сознаніи скользили пятна горнаго ланлшафта, свеокаю- 
щее озеро, туманная дымка долинъ и холодная прозрачность 
воздуха на вершпнахъ. Онъ видВлъ и самого мрачпаго 
графа, исключительныя чувства котораго среди исключи- 
тельной природы казались почти вћроятными. 

Зрительныя впечатлфнія, наконецъ, подавили музыкаль- 
ныя. Съ задумчивымъ видомъ Горденко сдЪлаль несколько 
неопредъленныхъ щипковъ лћвой рукой и опустилъ скрипку. 

ВелЪдъ затЬмъ онъ швырнулъ смычокъ въ футляръ. 

Она не пришла все-таки. 

Скрипку онъ уложилъ дрожащими руками, но очень 
бережно. 

Она не придетъ. Это ясно теперь. 

Орузжіе опять полетЪло со стЬны на постель и съ постели 
ВЪ ЯЩИКИ. 

ПоЪздъ отходитъ въ семь съ четвертью. Прекрасно! Онъ 
успћетъ уБхать сегодня же. 

— Надя! 

Вошла чистенькая горничная. 

— Скажите, чтобы приготовили телЪжку къ пяти часамъ. 
Я уъжаю. 

Горничная вышла. 

Онъ прислушался. Неужели ничего, ни малЪйшей по: 
пытки удержать? Ему легче было бы УЕ, сопротивляясь 
и капризничая. 

‹, какъ больно! 

И какъ это случилось, что его влілніе такъ ослабђло? 

Онъ провелъ рукой по лысВющ»ьму лбу. Да, онъ старЪеть, 
теряетъ волосы и зубы. Ему уже сорокъ лЪтъ.. 

догда-то этотъ возрастъ казался ему предьломъ, до ко- 
тораго стоило жить. Теперь ему хотЪлось бы прожить еще 
лЬтъ пять, шесть, десять... Дольше пятидесяти во всякомъ 
случа ж ть не стоило. 

Гюль. ОтдЪлъ І. 6 
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Онъ представиль себ эти десять лть безъ комфорта 
и денегъ, въ полномъ одиночествћ. Ему придется, конечно, 
давать уроки. Это было всего ужасиће. Порой онъ чув- 
ствуеть раздражене и почти физическую боль отъ своей 
собственной игры; каждая фальшивая нота влетаетъ въ его 
сознаніе, какъ капля расплавленнаго свинца, & ученики 
ивдаютъ втеченіе первыхъ двухъ лВТЪ ‘одић только фаль» 
ШЕиВЫЯ НОТЫ. | 

Въ сосЪднихъ комнатахъ послышались шаги. 

Онъ веталъ и, нервно потирая руки, прислушался. 

НЪтъ, это не она. | 

Онъ почувствовалъ себя во власти враждебныхъЪ случай- 
ностей и, почти смирившись, началъ заколачивать, ящики. 

Черезъ часъ онъ сидълъ вЪ телЬжкћ и благосклонно 
отвзчаль на поклоны прислуги, которой онъ раздалъ на 
чай одну треть своихъ наличныхъ денегъЪ. 

Его будуть здЪсь помнить. 

Лошади тронули; домъ и садъ качнулись. 

Но онъ еще продолжалъ ждать. Онъ вематривалея ВЪ 
темную зелень вишневыхъ кустовъ, разсаженныхь 10 гра- 
ниц сада, и нЪсколько разъ ему казалось, что онъ видить 
что-то, похожее на дамскую блузку. 

И только, когда садъ остался позади, его чуветва и 
мысли приняли новый оттВнокъ полной безнадежности. 

И домъ, и садъ, и эта женщина, которая четыре года 
была такъ терпълива и такъ послушна, всъ эти вещи и 
люди, несколько минутъ тому назадъ составлявшія условія 
его жизни, теперь отошли въ прошлое. Ему предстояло войти 
въ какія-то другія условія, усвоить вліяніе какихъ-то Но- 
выхъ вещей и новыхъ лицъ. 

Острая грусть овладъла имъ и н8околько минутъ он 
сидћлъ охваченный ощущеніями, въ которыхъ было что-то 
общее съ сильнымъ, сладковатымъ запахомъ сзна, напол-. 
нявшимъ степь. 

Когда онъ очнулся, вдали уже виднВлась красная крыша 
станщи. 

Это вызвало въ его сознаши рядъ новыхь представле- 
ній, Онъ думалъ теперь о станщи, о позздЪ, о дорожныхъ 
встр8чахъ. 

Годъ тому назадъ, профзжая по этой же дорог, ОНЪ 
встрЪтился и разговорился съ дзвушкой, у которой были 
нвеколько приподнятыя плечи, воинственно торчащія уши 
и паралитикъ отецъ, съ которымъ она жила въ своемЪ 
ИМВНЬЗ. 

Тогда онъ не довелъ дЪло до конца, но 088вф подобкая 
встрћча не могла повторитьсяй 
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Полузакрывъ глаза, онъ увидълъ окно вагона и дъвушку 
съ торчащими ушами. Д%вушка стояла у окна, смотрЪла 
на разбъгающіяся въ стороны кривыя отдъльныхъ точекъ 
степи и слушала. Онъ держалъ въ рукахъ старинные часы, 
послужившіе поводомъ для начала разговора, но эта тема 
была оставлена еще полчаса тому назадъ. 

Теперь онъ говорилъ о предестяхъ кочевой жизни. Исто- 
рическія мъста и назвзнія волновали его. Равнина между 
ДнъЪпромъ и Волгой, которую они перерћгали попереқъ, была 
населена мрачными призраками прошлаго. Это былъ путь 
гунновъ, печенЪговъ, половцевъ, татаръ и гдЪ-то здЪсь же 
проходили полки Игоря. | 

— Смотрите, вотъ Довъ! 

Самый звукъ этого имени вгролновалъ его. 

— Донъ! 

Небольшая, но ивобыкновенно иЪжная, голубая рћка, 
прижавшаяся къ бВлому, мЪловому горному берегу, вызвала 
у него нћоколько восторженныхъ междометій. 

— 0, какъ это красиво! 

На другомъ, степномъ, берегу далеко впереди весело и 
привзтливо бъЪлћла церковь, и весь этотъ кусокъ пейзажа 
съ примитивными линіями и ићжными тонами былъ похожъ 
на тв мидыя стереотипныя заставки, которыя такъ часто 
употребляются въ хорошихъ дътсқихъ книжкахъ, 

— Древніе называли Доңъ Танаисъ,—сказалъь окъ-—они 
поднимались, можетъ быть, сюда на своихъ лодкахъ, какъ 
теперь европейцы поднимаются по Конго, и это не всегда 
благополучно сходило имъ съ рукъ. 

Дђвушка лучше его знала мЪста, по которымъ они Зхали, 
и сказала: | 

— А вонъ, смотрите, это—Шатрище,—гора, гдз прятался 
Стенька Разинъ, 

— Онъ, кажется, вездЪ прятался. 

Потомъ, щурясь на бЪлые склоны холма, Горденко заго- 
ворилъ, нъскодько преувеличивая свое волненіе: 

— НЪтъ ничего боле волнующаго, ҷЬмъ путешествіе. 
Первыя впечатлћнія—-всегда самыя яркія и самыя цзнныя. 
Въ первыхъ впечатлЪніяхъ улавливаешь самую душу пред: 
мета. Вонъ у той бћЪлденьқой церкви, напримъръ, душа — 
привЪтливая и наивная, —что-то въ род души хорошей дере 
венской дзвушки... Иногда я двлаю тысячу верстъ въ ва 
гон, чтобы уловить удыбку какой-нибудь старой барской 
усадьбы или полуразвалившейся крћпости... Я—обломокъ 
прощлаго; моя душа принадлежитъ тому, что уже умерло... 


Я — что-то въ родћъ осколка погибшей планеты, которая когда-то 
6+ 
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была полна жизни, а теперь безформенными кусками но- 
сится въ пространств. Я нигдъ не могу создать себ проч- 
ное гнЪзздо. 

— Вы играете на скрипкћ? — спросила дћвушка, глядя 
на скрипичный футляръ. 

Онъ зналъ женщинъ и не удивился внезапному зигзагу 
ея мысли. 

— Да,--отвзтилъ онъ-—я скрипачъ немного. 

— Скучно въ степи... Такая тоска, просто ужасъ. 

Даже теперь, переживая эту сцену въ мечтаніяхъ, Гор- 
денко почувствовалъ нЪкоторое удовлетвореше и облегченно 
вздохнулъ. | | 

То, что было, мБшалось въ его мечтаніяхъ съ тъмъ, что 
могло быть и что, можетъ быть, когда-нибудь дъйствительно 
будетъ. Онъ еще не оформилъ въ опредћленные образы то, 
что должно было послЂЪдовать вслћдъ за заявлешемъ дВвицы 
о скукЪ, но уже ощущалъ возможность благ ор 
конца. 

Да, въ степи было скучновато, и онъ могъ разсчитывать 
на пъкоторое випманіе. 

Щуря свои близорукіе глаза, онъ всматривался въ б%ле- 
совато-синюю даль степи, гдћ скрывалось его будущее, —тВ 
новыя условія жизни, которыя ему предстолло найти. 

Волнешіе ожидан1я, смутныя предчувствія, почти съ 
юношеской силой овладћли имъ. Онъ втянулъ нервными 
ноздрями сладковатый ароматъ вянущей степи и не поду- 
малъ, а ощутилъ, что жизнь для него еще не кончена и 
что впереди есть кой-что неизвЪстное и волнующее, 
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Кончивъ сЗдлать, Арчаковъ попродовалъь пальцемъ под. 
пругу, трлхнулъ сЪдло и вощелъ въ избу за нагайкой и 
револьверомъ. 

Маленькая, чистенькая, въ бълыхъ манжетахъ и ворот- 
ничкВ женщина, сидъвшая за накрытымъ клеенкой сто- 
ломъ, подняла голову отъ книги и оглядЪла его грустными 
глазами. 

Это сочетаніе изящной женской фигурки съ плохо вы- 
крашепнымъ, покоробсившимея поломъ и стБнами, оклеен- 
ными потрьскавшимися дешевыми обоями, всегда н8сколько 
дЪйствовало на его нервы, раздражая, какъ длительный 
диссонансъ. Было бы лучше, еслибы она въ этой обста 
новкЬ отказалась отъ своихъ культурныхъ привычекъ. 
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— Ты Ъдешь?— сказала она. 

— Надо будетъ.. Ты вёдь знаешь, Что зто надо... Я 
позду и соберу кой-какія старыя недоимки. 

Онъ поднялъ брови и напряженно наморщилъ свой по- 
катый лобъ. 

Әта тема была исчерпана еще утромъ, но онъ все же 
боялся какихъ-нибуль новыхъ словъ, какихъ-нибудь пеожи- 
данныхъ аргументовъ, которые могли зародпться въ этой 
маленькой лабораторіи, скрывавшейся за нъжнымъ, осЪиен- 
нымъ бБлокурыми локонами, лбомь жены. Тамъ не прекра- 
щалась смущавшая его работа, результаты которой всегда 
казались ему неожиданными, такъ какъ онъ не въ состолній 
былъ уловить подготовительный процессъ. 

На минуту жена опустила глаза въ литографированпыя 
лекціи по исторіи литературы. Потомъ, какъ рагъ въ тотъ 
Моментъ, когда онъ уже началъ считать себя свободнымъ, 
сказала: | | 

— А если эти твоп... ужасные двоюродные братья при: 
дутъ и что-нибудь сдБлаютъ? 

— Они не придутъ. 

— Ну, а если? 

— ЗачЪмъ они придутъ, Олюшка, если мепя не будетъ? 
Они на меня злятся, а не на тебя. 

Ей хотВлось чЬмъ-нибудь расплатиться съ нимъ за тв 
нВсколько часовъ одиночества, которые ей предо, и. 
она настойчиво повторила: 

— Но если придутъ? 

Онъ вдругъ сдБлалъ неопредћленный порывистый жестъ 
правой рукой; его верхняя губа слегка приподнялась, обна- 
руживъ два ряда прекрасныхъ, бћлыхъ зубовъ. 

Въ своей черной, крВпко стянутой на высокой талін, под- 
девкћ, со скошеннымъ назадъ лбомъ и хищнымъ выраже- 
ніемъ рта, онъ былъ похожъ на большую, злую осу. 

— Тогда,--сказалъ онъ, блВднзя отъ гибБва,-—тогда я 
ИМЪ... Я ИХЪ... 

— 0-0! 

Жена опять опустила голову и безцБльно перевернула 
страницу. Она жила вь этихъ условіяхъ полгода, но уже 
начала сознавать, что взяла на себя бремя свыше силъ. 

Со стороны это не казалось такт, страшно, и, даже уви- 
дввъ прошлой весной избу, въ которой имъ предстояло 

прожить годъ, она не упала духомъ Л%Ътомъ эта изба, уц- 
лъвшая среди пепелища усадьбы, сожженной въ 1906 году, 
казалась даже привлекательной. Вея площадка передъ ней 
заросла густой и высокой травой, а у самаго крыльца цвЪли 


вырождающіяся, но еще яркіл, штокъ-розы. 
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И они поселились зд%сь, потому что мужъ убћдилъ ее 
въ необходимости этого. Собственно говоря, она такъ и не 
усвоила, почему это было необходимо для хозяйства, но по- 
няла, что мужъ находится во власти навязчивой идеи. Она 
любила этого красавца, чувствовавшаго себя свободнће на 
‚ лошади, чЪмъ за банковской конторкой, и на ея рВшеніе 
оказало въкоторое Вліяніе эстетическое чувство: ея мужъ 
въ роли сельскаго хозяина представлялъ изъ себя закон- 
ченную фигуру, которая особенно нравилась ей. Кром% того, 
она иногда почти върила, что изъ этого предпріятія д8й- 
ствительно что-нибудь можеть выйти. 

О, какъ она была ‘неосторожна! 

Она увърила себя, что этотъ годъ въ степи не пом&: 
шаетъ ея занятілмъ и что въ тиши зимнихъ вечеровъ она 
сможетъ пройти, по крайней иър%, два семестра. 

Но съ первыхъ же дней она почувствовала себя во власти 
силъ, о существованія которыхъ не подоврбвала. Оказалось, 
что цвътъ стЪнъ, размъръ оконъ, форма печки и состояще 
пола имъютъ огромное, почти рёшающее, вліяніе ва работу 
мысли. И всякій разъ, когда Фна садилась за книги, ей 
приходилось преодолЪвать вліяніе всвВхъ этихъ грязныхьъ, 
безформенныхъ вещей, которыя дћлали безсильными, жал- 
кими и безсодержательными слова, которыя она читала въ 
свопхъ лекціяхъ. 

И чакъ же примативнн и грубы, какъ вещи, были здвсь 
и человЪческія отношения. 

Иногда на улицахъ деревни онза на весеяыхъ 
парней (не арендовавшихъ землю у мужа), которые съ без- 
печнымъ нахальствомъ оглядывали ее съ ногъ до головы и 
говорили тономъ, насыщенным юморомъ: 

— Госпожа... пом®тцица. 

Или что-нибузь въ этомъ род%. 

Она перестала жаловаться мужу, такъ какъ онъ въ та- 
кихъ случаяхт, хватался за нагайку, и человВческія отно- 
шенія угрожали перейтя въ драку. 

Въ состояніе, близкое къ дракз, перешли и ихъ отноше 
нія съ двоюродными братьями мужа. 

При размежевгнін насяъдства дВда оказалось, что въ 
натур% земли на драдцать десятинъ больше, чёмъ тю доку- 
ментамъ. Ни та, ни чругая группа наслљдниковъ не ноже- 
лала ни уступить, ни подћЬлить спорный кусокъ пополемъ. 
Никто не зпалъ причинъ такого приращен!я, но звећ ка- 
кими-то таинственными для Ольги путями пришли къ за- 
ключенію, что спорная земля заключается въ „Моховомъ 
баракв“. 

При такомъ оборот дла шансы мужа Ольгы повыша- 
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лись, такъ какъ его отецъ сдавалъ Моховое въ аренду, но 
оказалось, что мать двоюродных братьевъ послћ смерти 
брата тоже сдала спорное угодье другимь крестьянамъ. 
По этой причин двоюродные братья пришли разъ пьяные, 

угрожали, хватались за карманы, въ которыхъ были револь- 
веры, и ушли, ругаясь, 

Ольга съ полнымъ довВріемъ относилась къ такимъ по- 
вятіямъ, какъ право. и владћніе, но способы аргументащи 
противниковъ поразили ее. По существу дъла она присут- 
ствовала при процесс зарожденія права собственности на 
двадцать десятинъ земли, но не видЪла ничего, кром% угро- 
жающихъ жестовъ. 

Теперь оскаленные зубы мужа вызвали въ ней непріят: 
ное чувство. 

На мгновеніе она утратила связь съ дъйствительностью 
й этотъ скалившій зубы красивый мужчина показался ей 
чужимъ. Онъ въ своей поддевкћ и папахВ съ малиновымъ 
верхомъ сливался съ обстановкой, въ которой Ольга Еа 
ствовала себя чуждымъ пятномъ. 

Переступивъ съ ноги на ногу, онъ сказалъ: 
== Ты ужь, пожалуйста... ты не волнуйся, сдВлай одол- 
женіе. Что же, дЪлать, если надо Ъхать? ВЪдь у васъ нътъ 
денегъ. 

Она сдћђлала неопредъленное движеніе плечомъ. 

— Это девятый вЪкъ какой-то... Иногда мнЪ кажется, что 
большіе города, театры, книги, мои профессора, курсы, все 
это-—сонъ какой-то, что-ли, а реально и безусловно только 
то, что насъ окружаетъ. Такъ жили тысячу лћтъ тому на. 
задъ и такъ живутъ теперь. Такъ же возятся съ землей, 
такъ же чувствуютъ, пьянствуютъ п дерутся, такъ же со- 
бираютъ и платятъ оброкъ... Ты вотъ собрался, нэпримър»ъ, 
на полюдье... Виъшне разница очень небольшая, а по суще- 
ству дла ея нЪть вовсе. Иногда я чувствую, какъ глупфю. 
Еще немного--и я перестану м%нять бзлье, начну сушить 
грибы, кричать и думать только о томъ, что вижу... 9т0-— 
ужасно. И было бы хотя ради чего мучить себя. Изволите 
видъЪть, мы собрались копить деньги па домъ. Какъ это уб. 
дительно выходило, когда ты говорилъ!.. А теперь у насъ 
нВтъ денегъ, чтобы заплатить за молоко. 

— Но въдь ты знаешь, — нынћшній годъ неурожайный. 
У насъ есть деньги, —только он еще тамъ, у крестьянъ, но 
это совершенно все равно. Я воть позду и получу деньги. 

Она опять шевельнула плечомъ. 

— Ну, это, конечно, все равно, есть у насъ деньги или 
ихъ у насъ нётъ,. 

— И потомъ (ты же вБдь п это внаешь) мы НӨ могли ве- 
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сти хозяйство изъ города. Нуженъ былъ приказчикъ. Какой 
же смыслъ былъ платить приказчику столько, сколько я 
самъ зарабатывалъ въ этомъ банк. А? ВЪдь это убытокъ 
прямой. 

Онъ надёлъ нагайку черезъ плечо и подошелъ къ ней. 

— Такъ я поВду, — сказалъ онъ цВлуя,—ты ужь, пожа- 
луйста, не волнуйся, сдЪлай од олженіе. 

Потомъ онъ торопливо, наклоняя голову въ низкихъ для 
него дверяхъ, вышелъ во дворъ. | 

Подъ ногами возбуждающе звонко скрипълъ сяћъгъ; Ло: 
шадь, вся покрытая легкимъ инеемъ, нервно поводила 
ушами и, когда Арчаковъ отвязалъ поводъ, начала, отиля- 
сывать въ сторопу. 

‚ Почти не глядя на нее, тВмъ машинальнымъ и отчетли- 
вымъ движеніемъ, которое вырабатывается только долгой 
практикой, онъ попалъ ногой въ стремя и легко и мягко 
опустился въ сЪдло. 

И тотчасъ вслЪдъ затъмъ въ его головВ погасли вс ТВ 
темные огоньки, которые вспыхивали тамъ во время разго- 
вора съ женой. Теперь въ его сознаніи было только то, что 
онъ непосредственно воспринималъ: блескъ солнца на снЪ®ж- 
НОЙ равнин%, нЪжныя тЪни, лежавшія въ складкахъ почвы, 
движешя лошади и скрипъ ворогъ гдв-то за оврагомъ въ 
деревиВ. 

Поверпувъ по плохо назженой дорог, онъ выЗхалъ на 
берегъ оврага, гдз семь лЬтъ тому назадъ стояла усадьба. 
Теперь тамъ виднЪлись только снЬжные, уродливые бугры, 
подъ которыми скрывались остатки фундамента. Кусты ди- 
каго терна и одичавшей вишни, выбравшіеся изъ оврага, 
торчали изъ-подъ сиЪга на томь самомъ мъЪстћВ, гдЬ когда-то 
была площадка для крокета. 

Придерживая лошадь, косившуюся на остатки фунда- 
мента, когорые даже подъ сн\гомъ оставались чуждыми 
окружающему и странно мертвыми, Арчаковъ началъ спу- 
скаться внизь къ саду и усадьбЪ тетки. 

Еще издали, еъ берега оврага, онъ разглядлъ своими 
стеиными глазами у воротъ дома фигуру старшаго изъ бра- 
тьевъ, который съ ружьемъ на перевязи столлъ и разгова- 
ривалъ съ двумя крестьянами. 

Ощущеше враждебности, легкое, едва сознаваемое вол- 
неніе,—охватило его. Тамъ внизу что-то предстояло, и онъ 
ничего не имьлъ противъ хорошей перебранки, а, пожалуй, 
и нісколькихъ жестовъ съ нагайкой. 

Онъ нарочно особенно медленио проВхалъ мимо воротъ, 
но двоюродный бра:ъ проводилъ его мрачнымъ взглядомъ и 
ничего не сказальъ. 

Выбравшись въ степь, Арчаковъ толкнулъ лошадь и по- 
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Фхалъ дБловитой, сдержанной рысью. Онъ №халь автомати- 
чески, такъ, какъ обычно ходятъ,—не ощущая привычныхь , 
движеній,—и его сознаніе было теперь въ такой степени за- 
полнено голубовато - бВлымъ полукругомъ степи, что онъ 
ощущалъ себя почти исключительно черезъ боль въ ушахъ, 
которыя начали зябнуть. 

Черезъ полчаса опъ задержалъ лошадь. Ему предстояло 
слЪлать выборъ между двумя деревнями. Въ одной крестьяне 
изъ года въ годъ снимали у него свои участки и тамъ не 
предстояло никакихъ осложненій. Въ другой деревнВ сни- 
мали „Моховой“, и населеніе ея дзлилось на сторонниковъ 
Арчакова и его братьевъ, въ зависимости отъ того, кто кому 
заплатилъ аренду. 

Арчаковъ въ точности зналъ, что его противники склонны 
избить его, такъ какъ у него вышло съ ними нВсколько не- 
доразумній весной при попыткахъ запахать спорный уча- 
стокъ. Тогда кой - кто изъ нихъ ушелъ съ кровоподтеками 
на разныхъ частяхъ тфла, и Арчакозъ не безъ чувства н. 
котораго удовлетворенія думалъ о томъ, что впечатлЬн!е. 
произведенное имъ, очевидно, еще не изгладилось. 

Сама по себЪ возможность столкновенія была настолькс 
привлекательна, что онъ не колебался бы, еслиб й разсчи 
тывалъ собрать въ этой деревнъ хотя сколько-нибудь зна: 
чительную сумму. Впрочемъ, потребности духа скоро пре- 
одолЪли соображенія матеріальнаго порядка, и онъ повер- 
нуль влъво, навстрЪчу возможной драквВ. 

‚ Черезъ четверть часа онъ спустился въ ложбинку, пере- 
%халъ незамерзшій ручеекъ, вода котораго казалась черной, 
какъ чернила, и постучалъ нагайкой въ окно крайней 
избы. — 

Вышелъ благообразный, чернобородый мужикъ въ одной 

ситце:ой рубахВ и безъ шапки. 

— АлексЪй Степанычъ, — сказалъ онъ и принялъ ло- 
шадь. 
Онъ не проявлялъ ни суетливости, ни особенной радости, 
но Арчаковъ зналъ, что въ немъ можно было быть ув%рен. 
нымъ, такъ какъ основной чертой его характера была вЪр- 
ность. Онъ не видЪлъ большой разницы между АлексЪемъ 
и его братьями, но, разъ ставъ на сторону АлексВя, онъ 
считалъ себя оСязаннымъ занимать эту позицію до конца. 

Войдя въ избу, Арчаковъ снялъ папаху и сЪлъ за столъ 

— Сходи, Сратъ, скажи тамъ кой кому, чтобы несли 
Марьв Прокофьевой скажи, СашкВ кривому... Ну, вали 
братъ! 

Потомъ онъ досталъ квитанціонную книжку и патенто' 
ванное перо. Онъ долго возился съ нимъ, пробовалъ его на 
ногтЬ, пытаясь заставить его писать и, наконецъ, превос- 
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ходнымъ почеркомъ, испытывая почти эстетическое наслаж: 
девіе, вывелъ:—Ал. Арчак... и расчеркнулся, 

Операція сбора денегъ заняла около часа. Пять мужи- 
ковъ и двз бабы приходили, кланались, платили деньги, 
просили объ отсрочкЊ, ворчали... 

Онъ держался великолВпно. 

При полученіи денегъ въ такихъ обстоятельствахъ со- 
всћмъ не такъ просто сохранить достойный видъ. Одни 
вступають въ излишнія пререқація оъ плательщиками, 
другіе безоильно мякнутъ и теряютъ время и деньги; третьи 
криЧатъ и бушуютъ, какъ завоеватели, право которыхъ не 
обратилось еще въ привычку. 

Арчаковъ былъ сдержанъ, но въ немъ было столько увё- 
ренности въ 066% и въ своемъ положеніи, что сборъ проте- 
калъ всегда успъшно. Онъ былъ безпристрастно милостивъ 
и справедливо строгъ. 

Въ этоть моментъ сослуживцы по банку не узнали бы 
въ немъ плохо владВющаго рЪчью ечетовода, получавшаго 
пятьдесятъ рублей въ м$8сяцъ. | 

Когда все было кончено, Арчаковъ воталъ и потянулся 
такъ, что хрустнули кости. Онъ усталъ сидЪть. 

Лошадь его тоже устала стоять, прозябла и сразу запро- 
сила поводья. 

Поднимаясь въ гору, онъ замћтилъ нћоколько техныхъ 
фигуръ, мелькнувщихъ между хизбными амбарами, и въ 
его головз вспыхнула свВтлая полоса, какъ будто внезапно 
открылась и тотчасъ захлопнулась дверь въ освзщенную 
комнату. 

Онъ йе успълъ равглядъть, что скрывалось за этой 
дверью, но его руки и ноги уже знали, что слћЬдуетъ дв- 
тать, 

Онъ круто задержалъ лошадь и вынулъ портъ-сигаръ. 

Въ пятидесяти шагахъ отъ него чернћли амбары, изъ-за 
которыхъ могла, пожалуй, сверкнуть моля выстрћъла. До- 
ставъ папиросу, онъ долго возилоя со спичками, которыя 
гасли, не переставая въ то же время видЪть малВйшіе за- 
коулки между амбарами. Тамъ что-то происходило. Быть 
можетъ, тамъ подсчитывадись силы и шансы успВха. 

Папироса, наконецъ, задымилась, но фигура всадника 
продолжала оставаться неподвижной. Это быль рашаюцуй 
моментъ, когда т%, которые прятались, почувствовали, что 
они постепенно изъ охотниковъ превращаются въ дичь. 

06 сторопы хранили полное молчане, но всВ прекрасно 
понимали другъ друга. 

Когда переходный моменть кончился и охотники оконча- 
тельно почувствовали себя въ роли дичи, Арчаковъ толк- 
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нулъ лошадь и шагомъ позхалъ дальше, не оглядываясь и 
не принимая никакихъ мВръ предосторожности. 

ОтъВхавъ саженъ сто, онъ уловилъ далекій крикъ, по- 
хожій на крзпкое ругательство, но не оглянулся 

Постепенно онъ поддавался вліянію обстановки. Нервное 
возбуждеше улеглось. 

Онъ Вхалъ теперь по землВ своихъ предковъ и ощущалъ 
только это. Маленькая женщина въ безукоризненно чистомъ 
воротничкЪ одиноко сидзла въ бывшей людской избв, стала, 
крошечной точкой въ его сознаніи, значеніе которой онъ едва 
понималъ даже въ тВхъ случаяхъ, когда дћълалъ для этого 
усиліе. 

То, что онъ чувствовалъ теперь, по существу дла было 
мечтаніями, хотя въ его головЪ почти не было образовъ, такъ 
какъ онъ не обладалъ сильнымъ воображеніемъ. 

Онъ ощущалъ себя помћщикомъ, настоящимъ бариномъ, 
Фдущимъ по своимъ владфніямъ. 

Три четверти той земли, по которой онъ Вхалъ, были еще 
его отцомъ спущены за долги, но теперь онъ вновь чувство 
вахъ өе своей. Онъ не въ состояніи былъ вызвать въ созна- 
ній сколько-нибудь опредзленные и связные образы, но ощу- 
щалъ онъ прекрасно. 

Ради этихъ приграчныхъ ощущешй онъ оставилъ м»Ъето 
въ банкъ и поселился въ избЪ, самъ наполовину сознавая, 
ЧТО ВСЂ остальныя м еви играють только служебную 
роль. 

Шурясь отъ яегкаго вЪтра, окъ смотрЪлъ въ искрящееся 
голубоватыми отоззтами снЪжное пространство, время отъ 
времени туманившееся струями мелкаго сизга, переноен- 
маго низовымъ вътромъ, 

И чЬмъ упорнЪе онъ вглядывался въ эти однообразныя 
мерцанія, твмъ бязднЪфе становились его мысли и тъмъ опре- 
дђленифе и ярче онъ ощущалъ. 

Въ немъ пробуждались старые инстинкты, тысячел те 
навыки къ опредВленному душевному строю. 

Подъ нимъ живыми и ритмическими движеніями шевели- 
лась лошадь; надъ нимъ было мутно-сиреневое небо; а во- 
кругъ разстилалаеь необъятная бВлая плоскость степи, по 
которой плыли, вихись, падали и кружились на мвстВ тон- 
кія струи снфга, въ движеніяхъ которыхъ была та же поры: 
вастость и кажущаяся произвольпость, какъ въ движеніяхъ 
песка ма див прозрачной в быстрой рЪчки... 

Вдаля темнымъ нятномъ вырисовалась дубовая порослі 
оврага; усадьба была уже близко. 

Арчакову жаль стало разстаться со своими ощущеням: 
и. вадержавъ лошадь, онъ позхалъ шагомъ. 

Ф. Воскресенск. 


Великая научная революція. 
| (Принципъ относительности}. 


(Окончаніе), 
Хү. Міръ, какъ четырехмърное многообразіе. 


°Какъ ни странны и парадоксальны изложенныя здесь идей 
Эйнштейна, но еще боле странными и парадоксальными он 
стали, когда появилось замфчательное ихъ толкованіе, сдЪланное 
хөрөзъ три года посл ихъ провозглашенія, въ 1908 г., ген1аль- 
нымъ Минковскимъ (сыномъ ковенскаго еврея), незадолго до его 
преждевременной кончины. Вообще Минковскій придалъ ученію 
Эйнштейна такую изящную математическую формулировку и сооб- 
щилъ ему такой гдубокій философскій смыслъ, что оно вызвало 
особенный интересъ не только у физиковъ (и вообще у естество- 
испытателей), но и у математиковъ и философовъ. Къ сожалЪн!ю, 
популярное изложеніе теоріи Минковскаго встрЪчаетъ чрезвычай- 
ныя (можетъ быть, непреодолимыя) затрудненія, и потому я огра- 
ничусь самыми общими замфчанями, хотя и это нелегко. 

Какъ извфетно, мы привыкли различать пространство и до 
извъетной степени независимо отъ него время. До извЪстной 
степени, потому что, какъ справедливо уклзываетъ Минковскій, 
„никто не замфчалъ никогда мъстс иначе, какъ въ опредЬленное 
время, или время иначе, какъ въ опредЪленномъ мЪстЬ“. Въ са- 
момъ дл, можетъ ли себз кто-нибудь предотавить такой кубъ, 
который не имълъ бы никакой продолжительности во времени? 
НЪтъ, не можетъ, потому что кубъ, какъ и всякое реальное тЬло, 
долженъ имфть не только длину, ширину и высоту, но и продол- 
жительность. Всякое тЪло ограничивается не только своими обыч- 
ными протяжен!ями въ длину, ширину и высоту, но и временемъ 
своего существованія въ природћ. И вообще мы не можемъ созер- 
дать какое бы то ни было явленіе въ природ, происходящее 
только во времени или Только ВЪ пространств: мы всегда при- 
даемъ ему одновременно и то, и другое. Когда мы разсматривземъ 
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только пространство, вн понятія длительности, мы похучаемъ 
одновременпость послћдовательныхъ фазисовъ. Налагаемые другъ. 
на друга, эти фазисы даютъ только непонятную и смутную дли- 
тельность, нЪчто похожее на образы кинематографа, вмЪстЪ 
проектированные въ одинъ и тотъ же моментъ. Взятые въ отдфль- 
ности, они остаются безъ взаимной связи. Однимъ словомъ, всякое 
звлепіе, происходя въ пространств8, одинаково совершается для. 
насъ и во времепи, и наоборотъ, такъ что оба эти попятія другъ 
друга покрываютъ, пополняютъ и находятся въ нћкоторой взаим- 
ной зависимости. Можно, конечно, мысленно отдћълять простран- 
ственную опредфленность явленія отъ его временной опредћлен- 
ности. Но мы не можемъ себз представлять воспріятіе въ 
пространств безъ помощи воспріятія во времени, и наоборот». 
Зпачитъ: не существуетъ пространства безъ времени и времени 
бөзъ пространства —существуетъ только время въ пространотвћ и 
пространство во времени. 

Принципъ относительности показываетъ это особенно рельефно. 
Мы видфли, что въ нашихъ измЪревнілхъ пространства-—ддины и 
формъ—участвуютъ скорость свЪта и движен!е измЪряемаго тфла 
по отношенію къ намъ. Во већ пространственныя измЪренія зам% 
шивается время: смотря на тћло, движущееся по отношен!ю кл 
намъ, намъ кажется, что укоротились какъ его линейные разм%ъры, 
такъ и процессы, на немъ происходящіе—его время. Словомъ, со- 
гласно принципу относительности, у насъ нћЬтъ ни абсолютнаго 
времени, ни абсолютнаго пространства. И то, и другое вависитъ 
отъ отношенія нашей скорости къ скорости свЪта, причемъ, поров- 
нявшись по скорости со свЪтомъ, мы терлемъ и время, и простран- 
ство, и движеніе, и вмЪсто безконечнаго времени, безконечааго, 
пространства и безконечнаго ЛОЛЕ ЕА мы пр!обрётаемъ (см. ниже) 
безконечную внертную массу!.. 

ЧЬмъ же объяснить существованіе этой критической, предфль- 
ной скорости, которая, при всякихъ условіяхъ измфреня, полу- 
чается неизмённой, постоянной? На этотъ вопросъ Минковскій, 
прежде всего, и даетъ интересный отвфтъ. Онъ отвЬчаетъ и мате- 
матически доказываетъ, что это обусловливается особыми свой- 
ствами пространства и времени; что въ этомъ выражается прояв- 
хен!е существующей между пими глубочайшей свхгзи. Иначе говоря, 
по его мнфн!ю, время является неразрывно связапнымъ съ про. 
странствомъ и связаннымъ при помощи свЪта: оттого скорость 
свЪта и является критической. Слёловательно, пространство и 
время не представляютъ болће двухъ совершенно различныхт, 
сущностей, которыя можно разсматривать отдћльно и независимо 
другъ отъ друга, но двъ части одного и того же цфлао, столь 
тЬспо слитыя, что ихъ не легко отдьлить другъ отъ друга. Про- 
странство и время это—одна и та же сущность, лишь окрашенная 
нашей психикой различно. 
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Но въ такомъ случа мы должны заключить, что міръ, достун 
ый нашему наблюденію, имћетъ нө три измёрен!я, какъ думали 
до сихъ поръ, а четыре, и его четвертое изм%реніе--это время. 
Другими словами, наши пространственпыя иѕзмћренія въ дЪйотви- 
тельности происходятъ не въ многообрази трөхмЪрном%, т. ө. 
имъющемъ три измћренія въ длипу, ширину и высоту, какъ любое 
т840, а въ многообразін четнрехмЬрпомъ, гл роль четвертаго 
измЪренія играетъ время. Какъ же это понимать? 

Разсмотримъ этотъ интересный л важный вопроеъ. 

Пространство, какъ всякому изв%стно, предотавляетъ трккрат- 

нос, или трехмърное многообразіе (вмЪето посяфдняго слова мы 
можемъ говорить также: область изи міръ). Стоя на накой-нибудь 
опредЪденной точкф, можно отмћчать лаправлене калћво и на- 
траво, впередъ и назадъ, вверхъ и внизъ. Это называется тремя 
тзмћреціями пространства—его дляной, шириной и высотой. Наше 
юбственное тЬло, все, что мы воспраиимаемт чувствами, иметь 
"ри измфрен1я. Но внутри трехм®рнаго пространства имћютоя нө 
содьқо трехмфрныя образова я, тфла (пространственныя или гео- 
чөтрическія тфла, которыя пе слёдуетъ ‘смЬшивать съ дАЙйОТВИ- 
гельными или физическими тћлами, наполненными матерей); но 
я обравовашя меньшаго многообразія, а именно: поверхности, 
мЪющія только два измЪрепія—въ дзапу я ширину; динін съ од- 
нимъ измћреніемъ-—ллиной; и точки, вовсе не имћющія измћренія. 
При этомъ безразлично, имћемъ ли мы дћло съ плоской поверх- 
Бостью или съ кривой, съ прямой линіей или кривой, — поверхности 
всегда имћютъ только два измћренія, хин!и-—тольно одно, т. ө. 
мћото точки на поверхности опредћлнется только двумя разетоя- 
ніями по направленіямъ дляпы и ширины, а на прямой ---тодько 
однимъ разстояніемъ по длипћ. Въ настоящомъ смыслћ олова по- 
верхность не есть что-либо лъйствитөльноо, реальное, а всегда 
только предћълъ, граница, напримфръ, траняца между рӯкой и на- 
ходящимся надъ ней воздухомъ. Равнымъ образомъ и линіи пред- 
ставляють собственно только границы, напримзръ, ребра куба 
суть границы его сторонъ. 

Что же касается времени, то, когда мы хотимъ имёть о немъ 
конкретное представлен!е, мы его представляемъ въ видъ безко- 
нечной линіи: съ одной стороны— прошедшее, съ другой стороны— 
будущее и между ними эту, воегда подвижную, точку, которую 
нельзя схватить и которая есть настоящее мгновеніе. Время 
цоэтому для насъ словно пространство съ однвмъ измЪреніемъ. 
Мы увлечены его движенемъ вперелъ, словно мнимое существо, 
мчащееся по прямой линіи, принужденное двигаться безпрестанно 
по одному и тому же направленію и оставляюшее настоящ!й мо- 
ментъ, какъ только оно его достигаетъ, ничего не знающее о буду- 
щемъ, по направлению котораго оно движется, знающее о про- 
шломъ только то, что оно видћло, или только то, что о немъ рав- 
скавалр, 
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Такъ какъ, несомнённо, кром пространства трехъ ивм%- 
рөній, мы можемъ себф наглядно представлять и образованія мель- 
шаго многообразін, то невольно возникаетъ вопросъ: нельзя ли 
066$ представить и высшія многообравія, скажемъ, пространство 
чөтырөхъ ивм%рекій? Наше наглядное представлоніе, наше во0- 
пріятіе бевуоловно трехмърно; этимъ оно исчерпывается; и въ 
ӘТОМЪ смыслВ на поставленный вопросъ слъдуетъ дать абсолютно 
отрицательный отвътъ. Но это не значить, что мы не можемъ 
нашимъ разсудкомъ постигнуть чөтырехмърное многообразе и его 
свойства: когда вопросъ идеть нө о нагхядномъ представленіи, а о 
внутреннемъ, логическомъ, то олфдуетъ рЬшительно отвётить 
положительно. Әту возможность постигнуть четырехмёрное мно- 
гообразіө даетъ намъ такъ называемое умозаключен!е по ана- 
лоНи 07+ болћә простыть оботоятельствъ къ болёе оложнымъ. 

Представимъ себф существа, живущія въ пространств® двухъ 
изм ренй, т. ө. на поверхности (это мы можемъ себ наглядно 
представить) и могущія двигаться только по этой поверхности, 
подобно тћвямъ птацъ, пробђгающимъ иногда по воћмъ направле- 
ніямъ по гладкой поверхности воды. Такія существа, дЪйствитель- 
но, были бы своего рода тЬнями, призраками, имћющими только ` 
длину и ширину, но не имћющими третьяго ивмћренія--высоты, 
т. ©. кө имћющими никакого представхенія о чемъ-нибудь, нахо. 
дящемся вп этой поверхности. Другими словами, такіе одаренные 
Жизнью и интеллектомъ призраки, кромъ своей поверхности, ничего 
нө знаютъ, а потому они обладаютъ прөдставлепіемъ пространотва 
только двухъ измћреній. Вое, что находятся внё ихъ поверхности» 
все, переходящее въ третьье измћреніе — въ высоту, будеть для 
нить невоспринимаемо, Пусть ихъ міръ движетоя въ нашемт 
трөхмъркомъ проотранотв, уринимая послёловательно (ом. рис. 8) 
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положенія ћ, Б, %... 0 чемъ, конечно, эти существа совершенно и 
не подозрћваютъ. Въ нашемъ пространствъ, съ другой стороны, 
пусть имфетея косая линія аЪ. Въ положеніи  призрачныя су- 
щества вовсе не будуть видёть этой лин!и, въ положеніи { они 
вдругъ увидятъ точку а, которая будетъ затЬмъ для нихъ посте- 
пенно подниматься вверхъ, пока, наконепъ, она опять нө исчез- 
нетъ въ точкћ Ь. Что же отсюда слЬдуетъ? То, что мы созерцаемъ, 
какъ нЬчто одновременное, какъ нћчто находящееся другъ возлћ 
друга, какъ линію, какъ пространственное измзрен!е, двухмърныя 
существа, оказывается, понимаютъ и непремънно должны пони- 
мать, накъ нёчто послЬдовательное, какъ движен!е одной единич- 
ной точки, какъ время. Образованія внутри своей поверхности и 
они также разсматриваютъ, какъ пространственныя. Но все, что 
выходить за предвлы ихъ міра, все, переходящее въ третье измћ- 
рен{е, становится для нихъ явленіемъ во времени! 

Если мы теперь примћнимъ умозаключен!е по аналогія, то мы 
можемъ себЪ представить нашимъ разумомъ, что постигаемсе нами 
какъ послћдованіе, какъ время, какъ совершен], становленіе, 
будетъ представляться существу съ высшей организащей четвер- 
тымъ изм рен1емъ пространства, чЪмъ-то одновременнымъ, нахо- 
дящимся другъ возл8 друга. Интеросно отмЪтить, что Данте, поэтъ 
такъ называемаго „глубокаго средневћковья“, говоритъ о Божеств®, 
что оно однимъ взглядомъ обнимаетъ все, даже то, что совершается 
послЪдовательно во времени. Приведенное разсужден1е во всякомъ 
случа показываетъ намъ, что только вслідствіе ограняченности 
нашей способности нагляднаго представленія пространство и время 
кажутся намъ по существу различными и что для неограничен- 
наго интеллекта они по существу одинаковы. 

’ И воть Минковскій математически показалъ, что принцииь 
относительности со всъми его выводами приводит насъ именно 
къ такому заключению, такъ что. вмЪсто того, чтобы говорить о 
трехъ измЪреніяхъ пространства и о времени, мы можемъ гово- 
тить вообще о четырехъ многообразіяхъ міра. Другими словами, 
онъ показалъ, что время связано съ тремя измЪреніями простран- 
ства столь же неизмЪнно, столь же нераздЪльно, какъ эти измћ- 
ренія между собой. И о пространствЪ, какъ о таковомъ, можво те- 
перь говорить, примфрно, лишь въ такомъ смыслЪ, какъ до сихъЪ 
поръ говорили о двухмёрныхъ образованіяхъ--о поверхностяхъ. 
Этимъ Минковсый совершенно уничтожилъ отдфльныя другъ отъ 
пруга понятія о пространетвВ и времени, сковалъ эги два понятія 
въ одно нераздЪльное и однородное цфлое. Мы теперь понимаемъ 
его знаменитыя слова: „Отнын% время по себ и пространство по 
себ должны сдфлаться всецфло тЪнями, и только особаго рода со- 
четан1е ихъ сохранитъ самостоятельность“... 

'  Итакъ, на основанія заключенія, вытекающаго изъ принципа сг- 
посительности, что измзреше времени вмлетъ па изм5реше про- 
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етранства и что, слћдовательно, существуеть внутренняя связь. 
между пространствомъ и временемъ, мы можемъ создать понят! 

Міра, образующаго одно органическое пфлое, съ четырьмя измђћ- 

рен1ями: длиной, шириной, вышиной и временемъ. Три первыхъ | 
измъренія этого многообразія можемъ изобразить тремя лентами. 
рулетокъ, на которыхъ отм$чены аршины, сажени или другія мъры 
длины, а четвертое изм рен1е— лентой кинематографа, на которой 
каждая точка соотвЪтствуетъ новой фаз явленій міра. Разстоянія 
точекъ этой четвертой ленты измЪряются часами, идущими без- 
различно съ той или другой скоростью, такъ что одинъ наблюда- 
тель измритъ разстояніе двухъ точекъ однимъ годомъ, другой 
сотней лЪтъ, другими словами, переходъ отъ одной ТОЧЕИ ЭТОЙ _ 
ленты до другой соотвътствуетъ нашему понятію теченія времени. 

Но если міръ представляетъ собою четырехмЬрно» многообра- 
310, то мы въ немъ имћөмъ не одно трехм$рго> пространство, а 
безковечное множество такихъ пространствъ, подобно тому, какъ 
въ пространств трехъ измћреній имЗется безконечное множество 
плоскостей, причемъ каждому изъ пространствъ соотвћътствуетъ 
свое время. При этомъ Минковскій показалъ, что већ такія комби- 
наци пространства и времени совершенно равноправны между 
собой, что въ каждомъ изъ нихъ явлен!я природы представляются 
намъ совершенно одинаковыми. Другими словами, вс четыре 
протяженія міра совершенно равнозначущи. Они, подобно длинћ 
и ширин% и плоскости, могуть обмЪниваться ролями, могутъ быть 
взяты на безчисленное множество равноправныхъ между собою 
ладовъ. Что же это значить? То, что нётъ никакой разницы между 
временемъ и какимъ-нибудь изъ измЪреній пространства. СлЪдо- 
вательно, время не течетъ, какъ не төчөтъ пространство: течемъ 
мы, странники, въ четырехмърной вселенной. Время — такое же 
протяжен1е пространства, какъ длина, ширина и высота, и по- 
тому, переставляя ихъ въ выраженіи какого-либо закона природы, 
мы приходимъ тоже къ ея закону. 

Все чөловъчество всегда было убёждено въ томъ, что прошед- 
шее прекращаетъ свое существованіе, исчезаетъ, какъ только оно 
прошло. Но разъ время ничьмъ не отличается отъ пространствен. 
ныхъ протяженій, то прошедшее, тоть моментъ времени, который. 
соотвћтствовалъ какому-нибудь событію, уже протекшему, напри- 
мъръ, зарожденіе жизни на земл%, не исчезъ, а прошелъ — онъ 
существуетъ. Онъ не пережитъ вселенной, а только землей; только 
для послЬдней онъ канулъ въ бездну прошедшаго, на самомъ же 
дЪлЬ онъ существуетъ во всей своей полнотћ и неприкосновен- 
ности. Мёсто этого событія въ чеөтырөхмЪрной вселенной опредз- 
ляется нЬкоторымъ пунктомъ, и этотъ пунктъ существовалъ, су- 
ществуетъ и будетъ существовать; теперь черезъ него, черезъ эту 
пройденную землей станцію, проходитъ другой странникъ. Однимъ 
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словомъ, по ученю Минковскаго, основанному на принципћ отно» 
сительности, во вселенной существуетъ заразъ и вћчно и прошед- 
шее, и настоящее, и будущее. СлЗдовательно, еслибы мы могли 
передвигаться по времени, по этому четвертому протяжёню про- 
странства, произвольно, подобно тому, какъ мы передвигаемся 
по тремъ обычнымъ пространственнымъ протяженіямъ, өслибы 
мы могли „лөтЬть черөзъ время“, то мы видЪли бы какъ давно 
прошедшее, такъ и грядущее, какъ то, что мы считаемъ уже Я 
чевнувшимъ, такъ и то, что мы считаемъ еще не возникшим. 
основъ знаменитаго фантастическаго романа Уэллса „Машина вре- 
мени“ положена именно такого рада идея. 

Резюмирую сказанное словами Умова: „Во вселенной дано все: 
для нея нёть прошлаго и будущаго, она — в чное настоящее: ей 
нтъ предфловъь ни въ пространств%, ни во времени. Перемвны 
происходятъ въ индивидуальностяхь и соотвЪтствуютъ ихъ пере-. 
мщөнію по міровымъ путямъ въ четырехмърномъ вЪчномъ и 
безпредъльномъ многообразіи. Эти картины въ области философ- 
ской мысли должны произвести переворотъ большій, чёмъ смёще- 
ше Коперникомъ земли съ центра вселенной. Со временъ Нью- 
тона естествознан!ю не развертывались бодће блестящая перспе- 
қтивы. Не звузитъ ли мощность естествознания въ переход» отъ 
несомн®инаго опытнаго факта—невозможности опредћленія абсо- 
лютнаго движен!я земли—къ вопросамъ психики! Философъ-совре- 
менникь въ смущөніи воскликнулъ: „по ту сторону истины и об- 
чана{“ 


Хү. Непостоянство массы: 


Изъ многочисленныхъ парадокеальныхь положеній, выхвину- 
тыхъ принципомъ относительности, укажемъ теперь на тъ, которыя 
приводятъ насъ къ новому поразительному ученію о масс8 и объ 
энергіи, ученію, котброе перестраиваетъ већ основныя естествен- 
ныя науки — механику, физику, химію, астрономію-—и все зданіө | 
философіи природы. 

ВсЪмъ извћотно, что признаки, характеривующіе тла, напри- 
м%ръ, твердость, форма, цвътъ и т. д., непостоянны и легко могутъ 
утрачиваться, замЪняясь новыми. Неизм®нна при всћхъ явленіяхъ 
только масса матеріи, которая опредфляетоя обыкновенно, какъ ко- 
личество вещества въ данномъ тЪлћ. Эта неизывниность массы по- 
тому считается самымъ основнымъ и неотъемлемымъ, самымъ 
характернымъ и постояннымъ признакомъ матери, единственной 
твердой опорной точкой въ подвижномъ многообравін естествен- 
ныхъ явлөній. Она позволяла физику и химику слЪдить за мате- 
ріөй при всЬхъ өя видоизмЪненіяхъ. И они поэтому смотрёли на 
нее, какъ на вЪчто постоянное, неразрушаемое, взчное. На измћ- 
реняхъ матеріальной массы тёлъ покоятся вс поєтроенія физики, 
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хим, механики и астроном. Но что такое въ сущности эта масса, 
мы до сихъ поръ не знаемъ: всћ попытки выяснить реальное со-. 
держаніе этого понятія не привели ни къ какому положительному 
результату. Въ настоящее время мы умћемъ ее только измърять 
съ очень большою точностью. Измёрешя массы тёлЪ основаны на 
двухъ загадочныхъ явлешяхъ, неизбфжио сопутотвующихь воя- 
вому веществу во већхъ состояніяхъ: инөрцій и вћсомости. 

Инөрція, это—то таинственное свойство всякаго матеріальнаго 
тёла, которое выражается въ противодъйствіи вещества тёла вся- 
кому усилію, стремящемуся вывести тёло изъ состоянія покоя, 
ускорить или замедлить его движеніе. Инерція заставляетъ тло, 
напримфръ, крокетный шаръ, не смотря на треніе, продолжать ка- 
титься по поверхности послћъ того, қакъ толкающая сила ударив. 
шаго его молотка перестала на него дВйствовать. Инерщя А мЪшаетъ 
отходящему поћвду сразу развить полную скорость. По величин 
обнаруживаемой тЪломъ инерши мы судимъ о масс8 тћла. Другой 
способъ измћренія массы основанъ на опредфленіи вћса. Въсъ тЪла 
изыъряется тёмъ давленіемъ, которое это тзло производитъ на под- 
ставку, когда оно въ состоянін покоя находится подъ вліяніемъ 
силы тажести, и по которому мы также оцзниваемъ массу тла. 
При этомъ важно запомнить, что результаты измъренія массъ раз- 
хичныхъ тЬлЪ по тому и другому способу всегда между собой ока- 
зываются пропорціональными, т. е. чёмъ больше въсомая масса. 
тЬла, тЬмъ больше и инертная, такъ что если принять за единицу 
для измђренія какъ инертдой, такъ и вђсомой массы, инертную и 
веомую массу одного и того же тћла—напримЪръ, массу одного 
грамма (одного кубическаго сантиметра чистой воды, взятой при 
40 Ц.)—то, очевидно, для любого тёла его инертная и его вЪсомая 
массы будуть имфть одинаковыя численныя значенія. Такимъ об- 
разомъ масса тћла познается нами или по его инерщи, когда оно 
движется, или по его вћсу, по тяжести, когда оно находится въ 
покоћ. Инерція и вЪсъ даннаго тзла викакими способами изм%ћ- 
нены быть не могутъ. И потому ихъ надо считать основным, не- 
отъемлемымъ свойствомъ того, что мы называемъ матеріей: все, 
что считается не-матеріадьнымъ, напримёръ, энергія во всЬхъ ея 
видахъ, не инертно и не вћсомо. 

Такъ говорила намъ классическая наука. 

Посмотримъ же, что говорить намъ новая наука, построенная 
на принции® относительности. 

Механика учитъ, что ускореніе, сообщенное тфлу нъкоторой 
дЪЙствующей на него силой, тёмъ больще, чЬмъ больще сила и 
чЪмъ меньше масса тёла; чфмъ меньше сила и чЪмъ больше масса 
тЪла, тъмъ ускореніе меньше. Это принято выражать такъ: полу- 
чземое тЬломъ ускореніе прямо пропорціонально силћ и обратно 
пропорщонально маосћ тла. При этомъ принимается, какъ основ- 
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вой законъ, какъ научный принципъ, что масса (какъ инертная, 
‚ такъ и вЪсомая) одного и того же тфла постоянна и что, слЪдова- 
тельно, она не зависитъ отъ ранће пріобрБтенной тьЬломъ скоро- 
сти. Изъ этого, какъ мы здъсь уже видЪли, слЬдуөтъ, что подъ 
дъйствіемъ постоянной силы скорость, достигнутая тЪломъ въ 
конц первой секунды, должна удвоиться въ концћ второй, утро- 
иться въ концћ третьей и т. д., такъ что съ течен1емъ времени 
скорость можетъ превзойти всякія границы. 

Далеко не къ такому ваключенію приводить насъ принципъ от• 
носительности: здћсь, какъ мы уже знаемъ, скорость втеченіе 
второй секунды возростаетъ меньше, чЪмъ втечен!е первой, еще 
меньше — втөченіө третьей и т. д. Это значитъ: скорость тЬла 
возростаетъ втөченіе второй секунды меньше потому, что тЬло 
противоставляетъ ускоряющей силЪ большее сопротивленіе. Иначе 
говоря, тёло оказываеть ускоряющей силь т%мъ большее сопро- 
тивлен!е, чБмъ быстрће оно движется. 

Но сопротивлен!е ускоренію, какъ сказано, опредћляетъ вели- 
чину инертной массы даннаго т%ла. Слфдовательно, ускореніе про- 
исходить тақъ, какъ будто инөрція или масса тћла не осталась 
постоянной, а увеличилась. При не очень большихъ скоростяхъ 
это увеличен!е инертной массы совершенно незам%фтно; и потому 
масса, какъ и въ старой механикВ, можеть быть разсматриваема, 
ҳақъ постоянная величина. Но при большихъ скоростяхъ картина 
ръзко мъняется: для скорости, равной 8/4 скорости свЪта, приростъ 
массы уже равенъ почти половин покоящейся массы. Въ случаћ 
же движен!я тЪла со скоростью, равной скорости овЪта, его инерт- 
ная масса должна была бы стать сразу безконечно большой! Дру- 
гими словами: еслибы какое - нибудь тзло перем щалось съ бы- 
стротою 800.000 километровъ въ секунду, то никакими усиліями 
уже нельзя было бы измънить скорости такого тђла ни по вели- 
чин, ни по направленію. Поэтому-то никакое тћло въ мірЬ не мо: 
жетъ догнать свћтовой лучъ; поэтому-то скорость свфта является 
крайнимъ предъломъ возможныхъ въ природћ скоростей дви“ 
женя. 

Итакъ, принципъ относительности приводитъ къ заключенію, 
что инертная масса тзла не есть нЪчто постоянное; она зависитъ 
отъ скорости его движенія и ростетъ вмЪстВ съ нею. Инертная 
масса постоянна только для наблюдателя, двигающагося вмЪстћъ 
съ ТВлОМЪ; для покоющагося же наблюдателя масса мельчайшей 
пылинки можеть оказаться громадной. | 

Такъ какъ выводъ этотъ противорћъчитъ тому, что считали не- 
преложнымъ закономъ пълыя покол%нія учащихь и учащихся, то 
является вопросъ: не можетъ-ли онъ быть подтвержденъ прямымк 
опытами? | 

Многочисленные опыты, приведшіе къ новой теорій физиче- 
скихъ явленій,—къ такъ называемой электронной теоріи, въ на- 
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стоящее время уже вполнё окрћишей, показали, что отрицатель- 
ное (а, вЬроятно, и положительное) электричество, подобно веще- 
ству, состоитъ изъ отдёльныхъ частицъ, изъ атомовъ, называе- 
мыхъ электронами. Внимательно изучая эту новую реальность, 
ставшую въ катодныхъ лучахъ круксовой трубки и въ бета-лучахъ, 
кспускаемыхъ удивительнйшимъ веществомъ— рад1емъ,—такъска- 
зать, ощутимой въ чистомъ видћ, ученые нашли, что она движется 
съ чрезвычайно большой скоростью, обыкновенно не наблюдаемой, 
со скоростью, достигающей 200.000 и болће километровъ въ се- 
күнду. А это именно т скорости, которыя нужны для нашихъ 
цзлей. Вообще өтотъ атомъ электричества, этотъ электронъ, иметь 
крайне замћъчательныя свойства. Такъ, напримъръ, оказалось, какъ — 
- это ни странно, что онъ инертенъ и, слЗдовательно, подобно ма- 
- терін, имћетъ массу (въ 2.000 разъ меньшую, чёмъ масса атома 
водорода). Но электронъ не есть наэлектризованная частица ма- 
= төрін. Замћчательныя опытныя изслЬдованія, произведенныя Аб- 
г рагамомъ, Кауфманомъ, Бухереромъ и Хупка показываютъ, что 
> То, что мы называемъ массой электрона, есть не настоящая мате- 
т ральная масса, а имћетъ чисто электрическое происхождение. 
з Иначе говоря, электронъ—это чистое электричество безъ матери; 
я его вћсомая, матеріальная масса равна нулю, т. е. электронъ нө 
з имфетъ никакой матеріальной массы... 
ДЪло въ томъ, что электронъ, какъ и всякое заряженное тћло, 
з обладаетъ въ неподвижномъ состоянін опредћленной электриче- 
г СКОЙ энергіей, — какъ го.орятъ, онъ окруженъ въ пространств 
- электрическимъ силовымъ полемъ; когда же онъ приходить въ 
‚. движеніе, то къ нему прибавляется еще магнитная энөргія, къ 
: вхектрическому полю прибавляется магнитное поле. Эта электри- 
* Ческая и магнитная энергія, это электро - магнитное силовое поле 
зобладаетъ извЪстнымъ напряженемъ. И дЬйств!е этого напряженія 
"направлено такимъ образомъ, что задерживаеть всякое дви- 
: женіө электрона. И воть оказывается, что это задерживающее дЪй- 
ств1е электро - магнитнаго поля и создаетъ то, что учитывается, 
` какъ инерщя и масса электрона. СлЬдовательно, то, что мы назы- 
:ваемъ инертной массой электрона, есть нёчто фиктивное, иллю- 
"ворное, обязанное своимъ происхожденіемъ тёмъ электромагнит- 
нымъ явленіямъ, которыя происходятъ, когда электронъ прихо 
:ҳитъ въ движеніе. И замфчательный фактъ: опыты упомянутыхъ 
ученыхъ ясно показываютъ, что эта масса не постоянна, не неиз- 
мнна, а возростаетъ вмћъстЬ со скоростью движенія электрона. 
‚ Объясняется это тЪмъ, что съ увеличенемъ скорости электрона 
‘напряжен!е электро-магнитнаго поля повышается, увеличивается 
его задерживающая способность, а, значить, увеличивается и то, 
‘что мы познаемъ, какъ его массу и инерцію. Только при среднихъ 
скоростяхъ, не близкихъ къ скорости свфта, масса электрона такъ 
же постоянна, какъ постоянна она у воякаго матеріальнаго тіла. 
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Этотъ важный рөзультатъ гызываетъ вопросъ: не представля- 
ютоя-ли эти соотношенія между массой и скоростью вполнћ оди- 
нәқовыми съ тЬми, къ которымъ приводитъ принципъ относитель- 
ности? Чрезвычайно тщательные опыты, продћлавные въ 1910 р. 
Бухереромъ и Хупқа, даютъ на этотъ вопросъ положительный от- 
вВтъ, съ которымъ большинство физиковъ принуждено было согла- 
ситься. Первая попытка опытнаго подтвержденія одного изъ глав- 
нЪйшихь выводовъ новаго үченія, такимь образомъ, дала положи: 
теяьный результатъ. | 

Итакъ, какъ опытъ, такъ и тоорія, приводятъ дась къ заклю- 
ченію, что инертная масса воякаго тёла не постоянна, какъ учили 
цо сихъ поръ, а ростетъ вмћств ©0 скоростью, такъ что масса въ 
1060% и масса въ движени—не одно и то же. Но, какъ извъстно, 
вөличеніе скорости соотвётствуеть накопленю въ движущемся 

ЪлБ такъ называемой кинетической энергия, того, что иногда 
хазывають „живой силой“. эта энергія, какъ учить эломентеарыяя 
ризика, равна полупроизведенію массы на кзадратъ скорости. И 
зоть принцилъ относительности приводить къ заключено, что 
энөргія движущагося тёла можетъ быть принята равнойфетой ве- 
личин$ только въ томъ случа, когда скорость тфла весьма мала 
сравнительно со скоростью свфта. Когда скорость тфла равна ско- 
рости свЁта, энермя движен!я должна стать безконечно большой— 
такой, которая, по старому учению, можеть стать только при без- 
° конечно большой скорости. Здћсь особенио ярко выстулаетъ предёль- 
ный, қкритическій характеръ свфтовой скорости: т5л0, движущееся 
съ такой скоростью, обладаетъ безконечно большимъ запасомъ анер- 
пи, т. е. работоспособности. Слёдовательно, необходимо затратить 
безконечно большую работу, чтобы довести тЪло до свётовой еко- 
рости, и потому такая предвльная скорость неосуществима. 


ХҰН. Масса эндргіц 


Посмотримъ теперь, что одёлелъ принцияъ отвосительности 
съ основнымъ нашимъ повятемъ объ энергін. 

Бакъ извёстно, чтобы объяснить явленія, происхедяния съ ма“ 
теріальными тфлами, ихъ измфненія и движенія, ученые съ дав 
нихъ поръ изобрфли особое понятіе-— „сила“, нонимая пшодъ этимъ 
терминомъ всякую внфшнюю причину, дЪъйствующую на инертную 
массу нзвн8 и вызывающую въ тфлахъ тё или иныя ивмъвенія. 
Физика насчитывала много силъ, за которыя она когда-то смо- 
трёяа, какъ на различныя, полагая, что между ними отсутствуеть 
какая-либо связь, какое-либо родство. Но во второй похевинё 
прошзлаго столтіа, убздившись въ томъ, что израсходованіе жа- 
кой-либо силы всегда сопровождается появленіем+ъ запасовъ новой 
силы, ученые пришли къ заключенію, что вс силы происходятъ 
отъ превращеній особой неразрушимой сущности — отъ энерчи, 
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Әнөргія въ такихъ олучвяхь можеть мёнять свою ферму. Но өя 
мірбвое количество, подобно матери, нензм йно й ВВЧНо: электри- 
чество, свътъ, теплота, ‘магнетизмъ и т. д., — только различныя 
фӧрмы этой энергии. Такимъ образомъ, на остаткахћ. старинныхъ 
воззр®ній, посл упорнаго труда, было построено ученіө о двухъ 
верховныхъ и вфчныхь началахь міра: о матери, какъ основі 
вещей, и энөргіи, какъ основной причин возхъ явлений. 

Матерія и энермя совершенно различны: это—двф сущности, 
не находящіяся между собой въ какой-либо связи, въ какомъ-либо 
родствъ. Какъ матерія, такъ и энергія, могутъ принимать много 
разныхъ формъ, видовъ. Но он не могутъ превращаться другъ въ 
друга, т. ө. матерія способна проявлять только ту энергію, которой 
өө раньше снабдили въ какой-нибудь форм извЕћ; а энергія не 
способне обнаружиться въ вид матеріи потому, что она не имћетъ 
тлавн®йшаго, характерн®йшаго признана матбр!и — массы. Такъ 
қакъ ВСВ наши органы чүвотвъ матеріальны, то мы не можемъ 
познавать энергію вн матеріи и, наоборотъ, мы не можемъ созер- 
дать матерію безъ энергіи, такъ какъ бөзъ энөргін матерія мертва 
нө одушевлена, нө способна проявлять кёкія бы то ни было дъй 
ствія, Міръ, въ которомъ мы живемъ, такимъ образомъ, въ дёй: 
ствительности дузлистиченъ, двойной міръ, или, скорће, онъ со 
стонтъ изъ двухъ совмъщенныхъ вЪчныхъ міровъ: изъ міра матерів 
и міра энөргіи. 

Теперь мы можемъ выяснить одинъ изъ вамыхъ отранныхтъ 
выводовъ принципа относительности. Дђло въ томъ, что онъ при- 
ВОДИТЬ БЪ поразительной овязи между добавляющейся` при дви- 
жен!и массой и пріобрћтаемой энерг!ей, о которой мы выше гово- 
рили, а именно, увеличеше массы оказывается равнымъ сообщен- 
ной тЬлу энөргіи, дЪленной на қвадратъ скорости свЪта, т. е. 
мы должны признать, что при переход тћла отъ покоя БЪ ДВИ- 
женю увеличен1е его массы является прямымъ слёдотвемъ при: 
роста энерми. Иначе говоря, сама кинетическая энөргія движенія 
обладаетъ нвкоторой инертной массой, которая численно равна этой 
энөргіи, дълөнной на квадратъ скорости свъта. Правда, инөртная 
масса энергія при обычныхъ скоростяхъ оказывается чрезвычайно 
малой, такъ какъ квадратъ скорости свфта, ‘выраженной въ кило- 
метрахъ въ секунду (300.000 Х 800.000 = 0.000.000. 000), весьма 
большое число, и мы при движеніи тёлъ непосредственными изм8- 
реніями не можемъ замфтить этой ничтожной разницы. Но, тъмъ 
нө -мөнћө, кинетическая энергія матерализована, овеществлена.. 

 Әто,—одна изъ самыхъ смёлыхь мыслей, когда-либо возни- 
кавшихъ. Не мензе смфлы и вытеқающія изъ этой идей даль: 
ныйшя слЪдствія. 

Такъ какъ всё формы энергіи въ отдЪльнооти не постоянны и ни 
независимы, а переходятъ одна въ другую, другъ въ друга пре- 
вращаются, то мы ни въ коемъ олучаћ не МОЖӨМЪ допустить, что 
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только одна энергя движенія обладаетъ инертной массой, которая 
возникаетъ, когда эта энергія образуется изъ другихь формъ 
энергии, напримЪръ, изъ теплоты, и бөволЬдно исчезаеть, когда 
энергия движенія превращается въ иныя формы энергія, напри- 
мёръ, при ударћ — въ энергію тепловую. Отсюда всякая форма 
энерг!и, — въ томъ числ и лучистая, матер1ализована и должна 
обладать инертной массой, весьма легко вычисляемой, | 

Это зақлюченіеө о лучистой энергіи совпадаетъ какъ разъ съ 
результатами замфчательныхъ опытовъ, выполненныхъ знамени: 
тымъ безвременно скончавшимся профессоромъ московскаго уни- 
верситета П. Н. Лебедевымъ. ДЪло въ томъ, что, основываясь на 


давно уже высказанныхъ геніальнымъ Максвеллемъ соображеніяхъ — 


о свойотвахъ электромагнитной лучистой әнергін, онъ первый 
экспериментально доказалъ, что лучиотая энөргія производить 
давленіе на ть тВлә, на которыя она падаетъ. Она давитъ, какъ 
движущаяся инертная масса, какъ матеральное тћло, хотя сама 
она есть энөргія электромагнитная, — не что иное, какъ распро- 
страняющіяся въ пространств электромагнитныя силы. Инертная 
масса лучистой энергіи, а въ частности инертная масса свтовыхъ 
лучей, такимъ образомъ, — это инертная масса электромагнитной 
энергій, инертная масса электромагнитныхъ процессовъ. | 
о Но если энергія обладаетъ инертной массой, то, конечно, 
возникаетъ интересный вопросъ: обладаетъ ли она и вћсомой мас- 
сой, т. е. обладаетъ ли энөргія—свЬтъ, теплота и т. д.—вЪеомъ, 
тяжестью? Эйнштейнъ, изслфдовавъ въ посльднөе время этотъ 
вопросъ, пришелъ къ положительному заключен!ю, именно, что 
масса лучистой энөргіи есть и тяготЬющая энергія, обладающая 
вћсомъ. | е 

Изъ этого вытекаетъ другое, не менће поразительное, заключ 
ченіе, а именно: лучъ свЪта долженъ подъ вліяніемъ силы всемір- 
наго тяготЬнія отклоняться отъ своего первоначальнаго напра“ 
лөнія, такъ что, когда лучъ, исходящій, напримфръ, отъ какой-ни- 
будь звёзды, проходитъ около солнцца, то его направленіе мђ- 
няется на уголъ, который, по вычисленію Эйнштейна, составляеть 
0,83 секунды,--вөличина, измёримая современными астрономиче- 
скими инструментами. | А 

Стоитъ сдЪлать изъ этихъ заключеній еще шагь—и мы очутимся 
въ области ошеломляющихъ представленій о матери в энергии. 
Наприм%ръ, какъ утверждаютъ Фрицъ Хазенерль, Планкъ и Эйн- 
штейнъ, мы должны признать, что масса қаждаго т%ла зависить 
отъ его температуры, такъ что, если тЬло нагрёть, т.е., если уве» 
личить его тепловую әнергію, оно пріобрћтаетъ и нћкоторое при- 
бавлен1е массы, которое строго пропордіонально количеству прі. 
обрЪтенной тфломъ тепловой энергии. И, наоборотъ, при охлажденіи 
тла, т. е. при потер энергіи тђломъ оно теряетъ соотвЪтствую- 
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Щее количество своей массы. То же самое должно имћть :50то и 
для другихъ формъ энергіи. 

Итакъ, масса тБла перемънчива: твло, излучающее энергію, 
төряетъ часть своей массы, а поглощающее—увеличиваеть ее. 
Иначе говоря: излучен!е не только охлаждаетъ матеріальный міръ, 
но и уноситъ изъ него и массу. Такимъ образомъ горячій утюгъ 
имЗетъ большую массу, тяжелће, чёмъ холодный; точно также 
мертвецъ имфетъ меньшую массу, легче, чЬмъ живой. Согласно 
вычисленіямъ, одинъ килограммъ воды, охлаждаясь отъ 1000° до 
0°, теряетъ въ своей массв половину одной стомилліонной доли 
грамма, а когда 2 грамма водорода соединяются съ 16 граммами 
кислорода, то образуется не 18 граммовъ воды, но меньше на 
3,2 милліонныхъ милиграмма, волвдствіе выдБленія теплоты при 
химической резки соөдиненія. Астрономъ Бослэръ недавно вы- 
Зислилъ величину, на которую непрерывно уменьшается масса 
солнца, благодаря его лучеиспусканія. Оказалось, что втеченіе 
каждыхъ 30 милліоновъ лётъ солнце теряетъ количество вещества, 
равное массћ всего земного шара! 

Такимъ образомъ масса тфла не есть постоянная величина: 
она измВняется отъ скорости его движен1я и отъ различныхъ 
вншнихъ воздЪйствій, въ томъ числ и отъ полученія или потери 
тепловой эзергіи при химическихъ реакщяхъ. Это значитъ: закону 
сохраненія массы оказывается нөточнымъ! Но эта неточность, эть 
измЪненія массы, қақъ мы видЪли, настолько незначительны, что 
на опытЬ обнаружить ихъ нётъ никакой возможности. Въ предз- 
лахъ нашихъ изм$рен!й,—а физическія измћренія въ послЪдніє 
годы достигли изумительной точности, —законъ сохраненія массы 
остается въ прежней сил. Иначе говоря: измЪненія массы тЪлт 
таковы, что они не могутъ имфть никакого практическаго значення 
для современныхъ научныхъ разсчетовъ. Тёмъ не мөнћъе теорети: 
чески, принциШально, этотъ выводъ иметь огромное значеніе, 
ВЬдь онъ говорить намъ, что законы природы, установленные 
классической механикой и физикой и считавш!еся такими незы- 
‘блемыми, не существуютъ болће, какъ прямое выражен!е истины. 
Они имъютъ теперь значен!е только какъ известное приближенів 
къ тому, что происходить въ дфйствительности. | 

Вдумываясь въ изложенныя представленія, мы видимъ, что, 
массу въ извотныхъ случаяхь мы можемъ познавать то какъ 
массу, какъ матерію, то какъ соотвётствующее ей количество энер- 
ги. Мы можемъ легко пойти дальше и принять, что, еслибы тъло 
потеряло цЪликомъ всю заключенную въ немъ энергію, оно должно 
было бы потерять и всю свою массу: оно тогда превратилось бы 
въ „ничто“, исчезло! А разъ такъ, то вполнЪ естественно заклю: 
чить, что масса и энергія становятся такими же эквивалентными, 
равнозначными, равноправными другъ другу величинами, какъ, 
напримЪръ, теплота и механическая работа. И достаточно, по мн“ 
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нію Эйнштейна, одфлать одинъ только шагъ, чтобы разсматривать 
вообще матерію, какъ концентрацію колоссальныхь количествъ 
энөргіи. 

Принцить относительности, въ связи оъ изложеннымъ, приво- 
дить насъ още къ одному парадоксальному результату: температура 
твла, находящагося по отношенію въ наблюдателю въ движении, 
должна быть для него ниже, чамъ въ такомъ же тёлЬ, находя- 
щемся по отношенію къ наблюдателю въ покођ; сильно раскаленное, 
но очень быстро движущееся по отношенію къ намъ въ небесныхъ 
пространствахъ, тђло можеть оказаться для насъ, такимъ обра- 
зомъ, настолько холоднымъ, съ настолько низкой температурой, 
‚что мы не увидимъ его въ свои телескопы, 


’ ХҮШ. Новое учені о матеріи и энө,„гіи, 


Чтобы ясиће сөбћ представить, во что превратились прежнія 
понятія „масса“ и „энергія“, необходимо привести вдъсь и даль- 
нЬйшіе шаги въ удивительномъ развитіи относящихоя сюда идей. 
Для этого сначала посмотримъ, въ какомъ отношеніи стоятъ эти 
идеи къ идеямъ, вытекающимъ изъ другого новаго физическаго 
учен1я— изъ электронной теори. | 

Какъ мы уже знаемъ, то, что мы называемъ электричествомъ, 
„матер!ализовано“, похоже на матерію: оно имћетъ частичное, 
прерывное строен!е, т. ө. составлено изъ основныхъ индивидовъ, 
подобно тому, какъ матерія составлена изъ атомовъ. Каждый изъ 
этихъ „электрическихь атомовъ“ въ состоянін покоя имфетъ массу, 
почти въ дв тысячи разъ меньшую, чћмъ самый легкій изъ из- 
вЬстныхъ намъ атомовъ-—-атомъ водорода. Но, какъ сказано, то, 
что мы называемъ ихъ массой, —нө настоящая матеральная масса, 
з имфетъ чисто электрическое происхожденіе. Далће оказалось, 
что они принимають участіе во всћхъ извъстныхъ намъ явленяхъ 
лрироды. Это они являются источниками электромагнитныхъ волнъ, 
т. ө. свЬтовыхъ, тепловыхЪ, электрическихъ’и пр. явленій, Они 
же обусловливаютъ проводимость теплоты и электричества, блескъ 
и цвЪїъ тъдъ и пр. Болће того. Они существуютъ во всё-ъ тћ- 
лахъ и могуть быть выдёлены изъ тёлъ различными путями: при 
нагрћваніи тёлъ до извфотной температуры», при освзщеши ихъ 
сёв?бмъ, при дъйствіи на #ихъ рентёбновокихь лучей, при химич. 
ческихъ рөакціяхъ и т. д. 

Все эїо наводитъ на вопросъ: не построенъ ли матеріальный 
атомъ весь изъ электроновъ? Полученію положительнаго отвёта 
на этотъ вопросъ много способствовало изученіе радіоактивныхъ 
веществъ, гдъ съ большой наглядностью можно наблюдать дёйстви- 
тельное разрушеніе и распаденіе матерізльныхъ атомовъ, которое 
‘сопровождается выдфлөніемъ лучистыхъ потоковъ, составленныхъ 
изъ элөктроновъ. Участ!е электрическихъ индивидовъ въ архитеқ- 
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турной структур атома такимъ образомъ оказалось налицо, и 
открылся путь къ усп®шному построенію новой твори физиче- 
скихъ лвлен1й— электронной төоріи матери, разсматривающей 
атомы обыкновенной матер1и, какъ системы электроновъ. 

Әта навязанная фактами теорія производить ошеломлающій 
переворотъ во всемъ нашемъ физическомъ и, стало быть, научно- 
философскомъ міровоззрћніи. Въ самомъ дёлЪ, говоря, что атомы 
обыкновенной матери являются только системами электро- 
новъ, мы тъмъ самымъ ясно и недвусмысленно говоримъ, 
что матерія состоитъ всецћло изъ электричества, что кром элек- 
тричества въ ней ничего нЪтъ. Такимъ образомъ мы сами, већ 
предметы, насъ окружающие, вся наша планета, все ввЪздное небо, 
словомъ, весь матерізльный міръ есть собраніе различныхъ си- 
стемъ электриҹескихъ индивидовъ. А если такъ, то не толька 
массу электроновъ, но и массу любого тзла можно разсматривать 
какъ электромагнитное явленіе, т. е. какъ той же природы, что 
свЪтъ, электричество, магнетизмъ. Мы, стало быть, имћемъ теперь, 
вмЪсто прежней „матеріализаціи* электричества, своеобразную 
„дематерализацю"“ матер!и: „невћсомая“ суботанц1я— электриче- 
ство—овеществилась, а „вЪсомыя“ вещества—наши матеріальныя 
тала —въ төоріи сведены на эту „невћсомую“ субстанцію. . 

Съ новой точки зрён1я, такимъ образомъ, понятіе, которое 
мы связываемъ со словомъ масса, переворачивается вверхъ 
дномъ. "Го, что мы называли матеріой, цъликомъ совпадало съ 
понятіемъ масса. Это было то, что представлялось самымъ 0ся886- 
мымъ и вмЪстЬ съ тЬмъ самымъ постоявнымъ въ природВ. А те- 
перь — теперь вдругъ оказывается, что такой постоянной массы 
вовсе и не существуетъ. То, что мы называемъ матер!альной мас- 
сой, не реально, а фиктивно, иллюзорно, есть только результать 
дЪЙствія электромагнитныхъ силъ,.. 

Итакъ, въ настоящее время мы можемъ признать, что воелен. 
ная состоитъ изъ системъ родственныхъ другъ другу электриче- 
скихъ атомовъ, связанныхъ электромагнитной энергіей —электро- 
магнитными полями, т. ө. что эдеқтроны это — қакъ будто камии 
мірозданія, а электромагнитная энерг1я—его цементъ. Масса тВла 
‚есть не что иное, какъ электрическая и магнитная энергія его 
электроновъ, слЪдовательно, масса матер!и равнозначуща, эквива- 
лентна энерг!и. Другими словами, мы приходимъ въ тому же за- 
ключенію, къ которому насъ приводить принципъ отвосительно- 
сти, къ заключенію, что масса матери и энергія въ сущности не 
различаются между собою: онъ вполнЪ одинаковы, глубоко анало. 
ГИЧНЫ. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что крайне смфлое, чисто умо. 
зрительное, слъдствіе принципа относительности ВПОлНВ совпӯдс 
съ учешемъ о строен!и вещества, основаннымъ на экспериментахъ. 
Значить: матер!я—олектричество-=енергя. Иначе говоря, міръ 
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матерін исчезаетъ и сливается съ міїромъ элоктроматнитнымт, съ 
міромъ энөргіи, и потому масса какой нибудь доли матерій изм" 
‘няется вмЪст съ внутренней энергіей посл%днөй, увеличивается 
и уменьшается вм%стЪ съ этой энермей. 

Такъ уничтожается классическій дуализмъ между матеріей и 
энергей. Законы сохраненія массы (матеріи) и энергіи въ чистомъ 
вид сходятъ со сцены: первый законъ включается во второй. 
Вмъсто двухъ несвязанныхь между собой законовъ постоянства 
матери и энергіи мы получаемъ одинъ, который, по профессору 
Хвольсону, можно высказать въ такой формћ: въ замкнутой си- 
стем%, т. ө. въ совокупности произвольнаго числа физическихъ 
тЬлъ, весь запасъ массы или —что то же самое—энергіи остаөто 
постояннымъ. Это—одинъ изъ тЬхъ ВЫВОДОВЪ, которые по сыЪло- 
сти не имЪютъ себз равныхъ. 

Согласно принципу относительности и электронной теоріи, энер- 
тія матери, которая есть энөргія образующихъ ее электроновъ и 
которую мы воспринимаемъ, какъ ея массу, эта энергия почти вся 
остается въ т&л при температурв абсолютнаго нуля (278° Ц. 
ниже нуля, ниже температуры таян!я льда), при которой, какъ 
полагаютъ, тепловая әнөргія уже отсутствуетъ. Она неимовёрно 
велика по сравненію съ той энергіей, какую мы можемъ приба- 
вить или отнять путемъ нагрЬванія или охлажденя тЬла. Она 
несравненно также больше и той энөргіи, которая проявляется, 
при химическяхъ взаимодђъіствіяхъ между тЬлами. Она поэтому 
чвляется для насъ, какъ выражается Планкъ, какъ бы скрытой въ 
атом, „интра-атомной энөргіей“, какъ өө называетъ француз- 
скій ученый, д-ръ Густавъ Ле-Бонъ. И она проявляется наружу 
только въ вид® энерги, когда мы тълу сообщаемъ движеніе, а 
также въ видћ 000б0й силы, которую мы называемъ силой взаим- 
наго и всеобщаго тяготБнія между тЬлами, въ видЬ вћса, По вы: 
числен!ю, всякое вещество — вода, мясо, желћво, золото, мЪдь и 
т. д.—взятое въ количеств одного грамма, при выдёлен!и скры- · 
той въ немъ энерг!и даетъ 20 тысячъь милліоновъ больщихъ к&- 
лор1й (большой калорей называется то количество теплоты, ко- 
торое потребно для нагрЬваиія одного килограмма чистой воды 
на 1° Ц.). Это колоссальное число мало говорить нашему уму и 
потому прибъгнемъ къ иллюстрацщямъ. 

Еслибы мы сумЪли собрать въ резервуарь всю воду, заклю- 
ченную въ Невћ отъ истоковъ до устья, то для этого потребовался 
бы громадный цилиндръ съ радіусомъ основанія около версты и 
высотой въ полверсты. И вотъ, еслибы вся масса этой воды имЪла 
температуру льда, то, чтобы ее вскипятить, потребовалось бы 
энергіи, заключенной всего въ одной пятой части килограмма ве- 
щества. Или другой прим$ръ: по офиціальнымъ даннымъ въ 1913 г, 
въ Россіи было добыто больше 2 тысячъ милліоновъ пудовъ 
камеэчаго утля. Какъ ни трудно себЪ представить ту громадную 
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энергію, которая получится отъ ожиганія этого количества угля, а 
между тъмъ достаточно одного только килограмма вещества, чтобы, 
превращеніемъ его въ энергію получить тотъ же самый эффектъ. 
Чтобы заставить курьерскій поћздъ сдёлать нфеколько оборотовъ 
Бругомъ земного шара, достаточно энөргіи, заключенной въ веще- 
отв булавочной головки! Еслибы когда-либо сразу выдЪлилась 
значительная часть скрытой въ веществћ энергіи, то, по словамъ 
Де-Геена, Ле-Бона и Дж. Дж. Томсона, она взорвала бы весь зем: 
ной шаръ и превратила бы его въ газообразную туманность. 

Нетрудно видфть, что выдфлен!е скрытой, внутри - атомной 
энөргін есть не химическій процессъ, а фавтическое пре- 
вращеніе вещества въ энергію: матерія иочезаетъ и ввамЪнъ ея 
остается энергія, Въ подтверждея!е этого говорить олъдующій 
фактъ. Опытами многихъ ученыхъ установлено, что граммъ радія 
втечев!е одного часа выдъляетъ изъ себя около 120 малыхъ 
калорій, т. е. теплоту, достаточную для нагрЪванія 120 граммовъ 
воды на 10 Ц. Вмћъсто съ этимъ доказано, что количество радія 
постепенно убывает», напримћръ, втеч еніе одного года убываніе 
одного грамма радія достигаетъ четырехъ тысячемилліонныхъ долей 
грамма. Но в%дь, какъ учитъ физика, матерія не можетъ превра- 
титься въ ничто, а энергія не можетъ появиться изъ ничего. По- 
этому Планкъ и заключаетъ-—а численныя отношенія этому не про- 
тиворВчатъ,—что теплота, которая непрерывно выдъляется при 
распадћ атомовъ радіоактивныхъ тёлъ, и есть скрытая въ атомахъ 
энөргія и что мы какъ разъ имъемъ здЪсь дёло съ самопроизволь- 
нымъ превращеніемъ матерія въ энергію, оъ фактомъ дематеріа- 
ливаціи, развеществленія вещества. | 

Само собою равумћется, что эти новые взгляды на матерію и 
энергію имфютъ громадное значеніе не только для науки, но также 
для техники. Въ самомъ дЪл%, чөловЪкъ, который достигъ бы воз: 
можности произвольно выдёлять скрытую, интра-атомную энергію, 
превращать вещество въ энергію въ какихъ угодно колич ествах? 
обладалъ бы всемогуществомъ божества: онъ могъ бы комочект 
грязи превратить въ десятки и сотни тысячъь рублей. Но кто 
знаетъ? Можетъ быть, достижене этой возможности только во- 
просъ времени. Въдь въ прежнее время (лЪтъ шестьдесятъ тому 
назадъ) никто даже смутно не предчувствовалъ, что мы когда- 
нибудь сумфемъ точно опрөдълять ть химическія вещества, кото- 
рыя входятъ въ составъ небесныхъ свЪтилъ, отстоящихъ отъ насъ 
на разстояніи сотенъ, тысячъ и болће милліоновъ километровъ 
А теперь это чудо, какъ извЪстно, осуществлено. 


ХІХ. ЦЬнность новой теоріи относительности. 


Мы пришли къ концу обзора главнъйшихъ и наиболфе парадок- 
сальныхъ выводовъ принципа относительности. Многаго мы вовсе 
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не разсмотрћли, стВененные мёстомъ; многое сократили, въ БЪЕЯХЪ 
упроценія. Однако и того, что здЪсь было сказано, впохн® доета- 
точно, чтобы понять, какую страшную революцію произвело новое 
учение въ нашемъ научномъ міровоззрћнін. И невольно явжяется 
вопросъ: что же остается отъ стараго и что даеть новая теорія? 
‘Хочется отвћтить: „иичего|“, когда нашъ разумъ чувствуетъ себя 
безнадежне угнетеннымъ волною сомићній и чуветвомъ разочаро- 
ванія. Ничего мы ие имфемъ передъ собою, кромъ немногихъ фор- 
мулъ и геометрической картины, которой мы тщетно будемъ пы- 
Гатъся придать осязаемую форму, ибо она пользуется предотавде- 
вемъ о четырехмърномъ пространств. 

Но релятивисты, приверженцы принципа относительноети, ста: 
раются насъ ободрить. По ихъ мн, существуетъ уже достаточ- 
ный матеріалъ ддя ностроенія новаго научнаго зданія, которое 
должно быть совершеннће и величественнве всћхъ, донынћ создаи- 
ныхъ человЪческимъ геніемъ. Прочными, неязмнными элемен- 
тами, которые могутъ служить основой физической картины міра, 
согласно съ теоріей относительности, по Планку, должны быть олћ- 
дующія, такъ называемыя, „міровыя постоянныя“: прежде воего ско- 
рость распространенія свъта въ пустотћ; затВмъ зарядъ электрона, 
его масса въ состояніи покоя; постоянныя формулы таготЪнія и иђ- 
которыя другія величины. Вс эти величины, по мнънію привер- 
женцевъ теори относительности, обладаютъ реальнымь, дъйстац- 
төльнымъ значеніемъ, не зависящимь отъ схучайныхь обетоя- 
тдльствъ, напримъръ, отъ положенія и скорости перемыненя на- 
блюдателя. 

Въ этомъ новомъ направления принципъ отновительности пред- 
ставляется уже не разрушающей силой, а, наоборотъ, орудіемъ ео- 
зиданія и упорядоченія новаго м1ровоззр я. „Только ту форму,— 
говоритъ Планкъ,—которая и безъ того уже была уничтожена не- 
удержимымъ стремленіемъ науки впередъ, онъ отбрасываетъ въ 
сторону. На мЪотЬ стараго зданія, ставшаго черезчуръ тЬснымљъ, 
принципъ относительности воздвигаетъ новое, болће обширное и 
долговћчное, въ которомъ найдутъ свое мћето въ измЪненной, но 
боле наглядной, грушировкћ већ сокровища прежняго и, само 00- 
бою разумћется, к атомистика, и приготовляетъ онредфленное мћ- 
сто для вновь ожидаемыхъ. Онъ удаляетъ изъ физической картины 
міра вс несущественныя черты, привнесенныя случайностью на“ 
шихъ чеховёческихь воззрЬній и привычекъ, и этимъ очищаеть 
науку отъ антропоморфныхь примћсей, —обязанныхъ своимъ воз- 
никновеніемъ характеру физиковъ,—полное изгнаніе которыхъ я 
считаю истинной цфлью всякаго физическаго погнанія. Онъ от- 

крываетъ мятежному въ своихъ исканіяхъ изелЗдователю перспек- 
тивы, полныя совершенно кеизмфримыхъ далей и величя, и вө. 
детъ его къ такимъ системамъ, которыхъ въ прежніе пероды не 
могли сөбъ и представить. Кто однажды нашелъ въ сөбъ смфлооть 
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сдЪлать цервый шагъ и углубиться въ послёдовательность мыслей 
этихъ новыхъ идей, тотъ уже не будеть въ состояніи надолго ив: 
бъгиуть чаръ, исходящихъ отъ нихъ. И вевьма понятно, что натура, 
обладающая такою художественною чуткостью, уакъ Германъ Мвн- 


ковскій, такъ рано похищенный смертью у ата могла, благодаря 


иуъ, воспламениться яркимъ вдохновешемъ. Но вопросы физики 
рЬшаются не съ эстетической точки зрфнія, а экспериментально. 
Подъ этимъ во всёхъ случаяхъ равумћется безпристрастная, тща- 
тельная, терпћливая детальная работа. Въ томъ-то и заключает. 

высокій физичеокій смыслъ принципа относительности, что на Ц - 


2 


хый рядъ вопросовъ физики, вопросовъ, до сихъ поръ полноетью 


покрытыхъ мракомъ, онъ даетъ совершенно опредвле отвђтъ, 
который можно подвергнуть контролю опыта. Поэтому принцӣпъ 
относительности, въ противоположность механической гинотез8 
свЪтового эфира, слёдуетъь признать, по меньшей м8рФ, рабочей 
гинотезой выдающейся плодотворности“. 

Одинъ изъ лучшихъ знатоковъ принцица относительности, зна“ 
менитый нЪмецкій физикъ Максъ Лауэ, говорить: „Фактически 
принципъ относительности Эйнштейна претендуетъ на такое же 
универсальное значен1е во воёхъ областахъ физики, какъ, сқа: 
жөмъ, принципъ сохраненія энерши... Уже теперь онъ является 
однимъ изъ важнфйшихь элөментовъ теоретической физики, по- 
тому что онъ открылъ намъ новый законъ, охватывающий отдалён- 
нійшія другъ отъ друга части науки и, благодаря этому, помоть 
сдфлать намъ крупный шагъ впередъ по направленію къ созданію 
единой физической картины міра“. 

Слвдуетъ, однако, сказать, что немалое число ученыхь отно- 


сятся къ новому учөнію скептически и даже безусловно отрица- 


тельно. Строго говоря, већ ученые, не жөлающіе отказаться отъ 
гипотезы эфира, не могуть полностью стоять на почв новаго уче- 
нія. Но нә олђдуетъ забывать, что пока только это ученіе даетъ 
выходъ изъ того страннаго, непостижимаго положенія, въ кото- 
ромъ очутилась наука, благодаря отрицательнымъ результатамъ 
всЬхъ безъ исключенія опытовъ, сдЪланныхъ съ цвлью обнаруже- 
нія движенія земли по отношенію къ эфиру. Съ другой стороны, 
надо принять во вниманіе, что, независимо отъ принципа относи« 
тельности, благодаря многочисденнымъ опытнымъ и теоретиче. 
скимъ изолЪдованіямъ, гипотеза объ эфир въ послЪднее время 
привела къ такимъ непреодолимымъ затруднешямъ, что является 
вопросъ, не лучше-ли совсёмъ отъ нея отказаться, не лучше-ли 00- 
всЪмъ исключить эту міровую среду изъ картины міра. Во вся- 
комъ случа, мы можемъ сказать, что хотя рёшешя спорныхъ во- 
прововъ и окончательнаго выясненія физическаго значенія прин- 
ципа относительности схЗдуеть ожидать отъ будущаго, но пока не 
видно, чтобы отъ новаго учен1я пришлось когда-нибудь вцолић от- 
аваться. Замфчу, что нёмецый физикъ Вихерть противоноста- 
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вляетъ изложенной здёсь безусловной теоріи относительности бевъ' 
эфира Эйнштейна условный принципъ относительности, сохраняю» 


щій эфиръ. 


Двъ причины всегда будутъ оказывать сильную задержку ВЪ' 


распространен! новаго ученія. ВЪдь здБеь приходится отказаться 
отъ слишкомъ привычныхъ взглядовъ, отречься отъ всего нашего 
стараго мышленія, отъ вевхъ тЬхъ основныхъ представленій, ко- 
торыми мы пользовались втечен!е, можетъ быть, десятковъ тЫ: 
спчелћтій, и потому намъ не такъ-то легко слиться съ новымъ уче- 
ніемъ. Съ другой стороны, разница между новымъ и старымъ, гро- 


мадная въ области отвлеченнаго мышленія, почти совершенно не- 


осязательна на практикћ. Въ самомъ дфлё, мы видёли, что коли- 
чественныя измЪненія, вводимыя новымъ ученіемъ въ численныя 


значевія величинъ времени, длины, массы и проч., проявляются въ 


эщутительной степени только тогда, когда скорость тзлъ близка 
али сравнима со скоростью свћта. А такія скорости не встрЪча: 
ются ни на земл%, ни на небз, а только въ области электрическихь 
и радіоактивныхъ явленій—въ области, знакомство съ которой на- 
долго, а, можетъ быть, и навсегда, останется достояніемъ сравни- 
тельно небольшого числа ученыхъ. ИзмЪненіе нёкоторыхъ фязи- 
ческихъ величинъ—энерми и проч.,—оказывается зависящимъ даже 
не отъ весьма малаго отношен!я скорости тћла къ скорости евъта, 
но отъ квадрата этой маленькой дроби. А такія измъненія изм%- 
рить почти невозможно. Однимъ сховомъ, разногласія въ вопро- 
сахъ о времени, пространств%, .скорости, сил, масс и проч. 
имъютъ теорөтическій интересъ,· могутъ быть обнаружены только 
въ р8дкихь случаяхъ-—вЪдь въ противномъ случаћ, вћроятно, еще 
а раньше пришли бы къ теоріи относительности, а потому —прак- 
гически для наст все остается по старому. Въ этомъ и заключается 
причина того, что величайший изъ всћхъ научныхъ переворотовъ 
разыгрывается, говоря словами Хвольсона, „какъ бы за кулисами 
общеизв стныхъ событій и врядъ-ли скоро появится на той сценф, 
съ которой долженъ быть знакомъ всякій об АН чело: 
вакъ“, 

Итакъ, новое ученіе о природћ, возникшее благодаря электрон- 
ной теоріи и принципу относительности, только еще разрабаты- 
вается и мнЪнія ученыхъ въ разныхъ пунктахъ еще расходятея. 
Подтвердится-ли оно вполнВ или же только отчасти, —это покажеть 
будущее, когда будетъ произведено болће значительное число тща- 
тельныхъ опытныхъ изслћдованій. Но, какъ бы то ни было, непо- 
холебимымъ остается фактъ, что мы переживаемъ теперь въ об- 
гасти науки о природ замЗчательно интересный, рёдый мо- 
ментъ — моментъ величайшаго переворота, грандіозности кото- 
раго, безъ сомнЪнія, позавидуютъ даже отдаленнЪйшіе изъ. на- 
шихъ потомковъ. Отъ раскрывающихся передъ нами безконеч- 
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ныхъ перспективъ, полныхъ привлекательности и красоты, вахва- 
тываеть дыханіе, но вмфстВ съ тЬмъ родятся сильные порывы 
энтуз1азма и увлөченія, совершенно разсвивается пессимистиче- 


ское настроеніе, и мы начинаемъ вћрить во всемогущество поло- 
жительной науки. 


Г. А. Гуревичъ. 


ВЪ ГОРАХЪ. 


Смуглая дћвочка робко стоитъ на порог, 
Смотрить куда-то на югъ, на туманныя горы... 
Мечутся по небу черныя тучи въ тревог, = 
Јмутно на землю ложатся ихъ тЬней узоры. 
Точно иззябнувъ, надвинулись горы сутуло, 
Ели на склонахъ качаются жутко и дико, 
СлЬпы и сумрачны черныя окна аула, 
Въ улицахъ узкихъ не слышно гортаннаго крика. 
Тяжко и влажно цъпляясь по каменнымъ склонахъ; 
Тучи все ниже сползають къ зеленымъ долинамъ. 
ВЪтеръ въ ущельяхъ съ мучительно-горестнымъ 
| стономъ 
Гонитъ ихь дальше, путемъ ОДИНОКИМЪ И ДЛИННЫМЪ. 
Словно пьянзя въ сердитой и буйной тревогЂ, · 
Рветь и бросаеть и тучи, и листья, и звуки... 
Смуглая дъвочка робко стоитъ на порог%, 
Въ пестрыхъ лохмотьяхъ скрывая иззябийя руки. 


~ Е. Өедорова. 


Іюль, Отдълъ І. 


Жена сэра Айзэкса Хармана. 
Романъ Г, Уэдльса, Переводь А, Даманской, 


ТАвтомобиль въВхалъ въ невысокія бёлыя ворота нБ е 
Фзду подъ густымъ навћсомъ изъ жасмина и остановился. Мо: 
лодая женщина съ большимъ мягкимъ ртомъ, изсиня-черными 
нич лежавшими густыми волнами по об стороны широ- 

као лба, и темно-карими, которые мгновеньями казались со- 
всЪмъ черными, глазами, высунулась изъ автомобиля и стала 
осматривать домъ. СмотрВла и любовалась имъ. 

Небольшой домъ съ бзлыми рамами оконъ сонно дя 
на нее изъ-за занавЪсей и не подаваль никакого признака 
жизни. Изъ-за угла видЪнъ былъ кусокъ зеленой лужайки, 
край клумбы, усБянной лютиками, слышался скрипъ тачки. 

— Кларансъ!—крикнула одинъ и другой разъ дама. 

Кларансь съ видомъ человфка, совершающаго что-то прё- 
вышевзятыхь на себя обязанностей, соблатоволилъ, наконецњ, 
услышать ея зовъ, медленно слвеъ съ своего сидЪнья и подо- 
шелъ къ дверцамъ... 

— Кажется, это әдЊоь.. Посмотри Клараноь, НЗТЬ 2Щ 
эвонка?.. 

Кларансъ медленно взглянулъ на дверь. Лицо его выража 
ло безконечное презрЪв1е къ этой двери и отсутствіе малй. 
шаго желанія исполнить приказаніе. Но тЬмъ не менЂе, онъ ис- 
полнилъ. Правда, съ такимъ видомъ, словно ему послВ такого 
страннаго приказанія оставалось только ждать приказанія по- 
чистить ботинки или сварить яйца въ смятку... Онъ нашель 
звонокъ и дернулъ его изъ всЗхъ силъ, какъ человз къ, къ Та- 
кому дћлу совершенно непривычный. Откуда ему было знать, 
какъ дергать звонки?.. Онъ быль шофферъ. Звонки не были ега 
спеціальностью. 

И, дЪйствительно, звонокъ не то что звонилъ, какъ будто 
взорвался и звономъ своимъ наполниль все пространство. И 
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поплыли звоны изо воЪхъ оконъ, изъ всЪхъ трубъ, и казалось, 
что, разъ зазвонивъ, звонокъ этоть никогда уже звонить не 
перестанетъ... 

Клараноъ вернулся на свое мёсто и принялъ оборонитель 
но-вызывающую пову. Не выъгдной же онъ лакей, въ самомъ 
дЪлЪ?.. Позвонить-то онъ поевонилъ, но его мото у руля 
машины. 

— Какъ онъ тюавонилъ!..-—-тихо промолнила дама, обраща 
ясь, очевидно, къ небу. 

Дверь аа ивящными бёлыми колонками открылась и на 
ступеньки подъвзда вышла маленькая женщина съ краснымъ 
восомъ, въ кривосидъвшемъ чөпцЪ, который она, очевидно, 
напялила наопъхъ, не посмотрЬвшись въ зеркало. Она недо- 
брожелательно посмотрћла поверхъ своихъ выпуклыхъ 0ч- 
БовЪ на автомобиль и на сидЪвшую въ немъ даму. 

Дама, помахала въ воздух розоватымъ листкомъ,—ето бы. 
ло объявлеше конторы по найму квартиръ. 

‚. — @ЗдФеь «Черный берегъ» ?-—опросила она. 

Маленькая женщина медленно приблизилась къ экипажу, 
не сводя подозврительнахо вагляда съ розоваго листка. Она под. 
ходила осторожными, крадущимися шажками, словно вонро 
ваясь вырвать объявлен!е изъ рукъ молодой дамы. 

— Это «Черный берегъ»?—повторила дама.—Извиняюсв за 
безпокойство и за этоть звонъ... Вы, пожалуйста... 

— Это—«Черный берегь»,—<казала маленькая женщина 
тономъ глубокой укоризны и посмотръла на посћтительницу 
уже не поверхъ очковъ, & въ самыя очки. Лицо ея не стало 
нрив%ътливђе отъ этого, но глаза гораздо больше. Она смотръла, 
ва даму и бросала быстрые, острые вагляды на розовый ли. 
СТОКЪ. 
~. — Вы, вЪрно, посмотрвть пріВхали?.. 

— Если никого не обезпокою... И если это нисколько... ` 
— Мистера Брумлея дома нътъ,-—-сказала маленькая жен: 
щина.—Но разъ вы хри по объявленію осмотръть домъ, 
значить надо смотр%ть... | | 

— Если позволите... | Е 

Дама выпрямилась въ автомобилВ и вся ея изящная 
этройная фигура, закутанная въ блестящій черный мЪхь, вы- 
ражала нетерпъливое ожиданіе и нерЬшимость... 

— Это, навърно, прелестный домъ}.. сказала она.” 

— Чистый домъ,—отвътила маленькая женщина.--Гдђ 
утодно ишите—пылинки не найдете... 

— Я въ этомъ не сомнћваюсь, —сказала дама и, обросивъ 
мъховую пелерину, осталась въ темно-красномъ платьђћ, от- 
лично облегавшемъ ея стройное гибкое тЬло. Кларансъ вдругь 
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простеръ свою любезность до того, что открылъ ей дверцы ав 
томобиля. 

— Ахъ, какія прелестныя окна!—воскликнула она, задер- 
жавшись на подножк%,—будто хрустальныя... 

Суровость маленькой старушки растаяла отъ этой похвалы, 
и морщинистое лицо ея напоминало въ эту минуту сброшен- 
ное вЪтромъ яблочко, полежавшее день, другой на землћ. Въ 
дверяхъ она обернулась и сдЗлала властный жесть рукой: 

— Мы входимъ,—<казала она_—ето воть первая комната... 
Шляпы и трости мистера Брумлея... Видите—къ каждой шля- 
п» подобрана трость-—одно къ другому... А на стол все пер- 
чатки—тоже все подъ цвЪтЪ... Дверь направо—въ кухню, & 
налЪво—дверь въ гостиную. М-ръ Брумлей сдћлалъ изъ нея 
свой рабочій кабинетъ...—-Она понизила голосъ:—а это дверь 
въ уборную съ умывальникомъ... 

— Прелестная пр!емная!—сказала дама. Такая большая, 
просторная. И сколько свЪта, уюта... Ахъ, какія протоотныв 
итальянскія панно... И какой очаровательный садъ... 

— Когда пройдетесь по саду, онъ еще лучше вамъ пока: 
жется, —сказала маленькая женщина. —М-съ Брумлей нат%- 
шиться на него не могла. Тутъ все почти ея руками сдЪлано... 
А теперь войдемъ въ гостиную, продолжала она и распахну- 
ла дверь направо. 

Навстрзчу имъ раздалось неясное восклицаніе, что-то въ 
родъ: «Чорть побери!» —Плотный, средняго роста человЪкъ, 
въ сЪровато-зеленомъ бархатномъ костюм%, произнеспий это 
восклицаніе, стоялъ на одномъ колъвћъ у широкаго окна и за- 
вязывалъ шнурки башмака. У него было круглое, съ легкимъ 
румянцемъ, привлекательное лицо. На одинъ високъ живо- 
писно падалъ клокъ темныхъ волосъ, большой шелковый банть 
завязанъ былъ съ явно-нарочитой художественной небрежно- 
стью. Профиль у нето былъ правильный и тонкій, глаза выра» 
зительные, и ротъ тоже ничего, скорће даже—праятный ротъ. 
Лицо его въ первое мгновеніе изобразило наивный ужасъ чело- 
вћка, заститнутаго въ обнаженномъ вид%. 

Но онъ тотчасъ же сообразилъ, въ чемъ дВло... 

Догадался по восхищенному лицу дамы, мгновенно съ из 
виненіями отпрянувшей назадъ... Она не удержалась, однако, 
и опять оглянулась на прелестную, свътлую комнату съ боль- 
шой бЪлой статуей Венеры у окна... 


— Я думала, что вы ушли черезъ это окно, —фамильярно ` 


сказала маленькая женщина и едва было не захлопнула дверь 


между нимъ и завязкой этото романа, но голосъ человВка, за» · 


вязывавшато свой башмакъ, остановилъ ее. — 
— Я... вы, очевидно, осматриваете домъ?.. Подождите, 
м-ссъ Раббить, | 5 : 
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Г Онъ вскочилъ на ноги и подошелъ къ дверямъ, волоча за 
собор незавязанные и беззастЬнчиво щелкавшіе шнурки. Да- 
ма вспомнила недалекіе свои школьные годы, котда на такой 
вопросъ она не преминула бы отвътить: «Осматриваю домъ?.. 
НЪтъ, я гуляю по Пиккадилли внизъ головой...» Но она только 
показала ему розовый листокъ бумаги. 

— Мн» настойчиво рекомендовали... Извиняюсь за безпо- 
койство... Надо было, конечно, предупредить письмомъ... Но... 
я внезапно собралась... | 

`Господинь съ художественно-завязаннымъ галстухомъ, 
внавшій толкъ въ художественныхъ вещахъ, тВмъ временемъ 
успЬлъ уже разглядЪть, что дама молода, стройна, красива, 
привлекательна и одћта съ большимъ вкусомъ. 

° — Я очень, очень радъ,—убЪжденно сказалъ онъ-—что не 
усп®ль еще уйти... Я самъ покажу вамъ домъ... 

— 0, вы!.. да развЪ вы сумЗете?— вставила маленькая ста- 
рушка. 

— Что—домъ показать? Отчего же мнЪ не сумЪть?.. 

— А кухню... что вы понимаете въ этихъ вещахъ?.. И чер: 
ный ходъ?.. Не можете же вы показывать леди черный ходъ? ° 

Господинъ призадумался надъ этими затрудненіями. 

` — Ладно, я покажу ей то, что смогу показать. А тамъ, если 
нужно будетъ, я васъ позову. Можете уходить... 

— Я боюсь, сказала м-ссъ Раббитъ, скрестивъ свои ма- 
ленькія ручки и серьезно глядя на него, —что вы плохо будете 
чувствовать себя, если не прогуляетесь. 

— Ступайте на кухню, м-ссъ Раббитъ,—твердо сказалъ м-ръ 
Врумлей и м-ссъ Рабитъ посл мгновенія безмолвнаго проте- 
ста исчезла, недовольно поджимая губы. 

— Я не хотВла бы хоть сколько-нибудь быть вамъ въ тя: 
тость,—сказала дама.—Я пр!Вхала, не предупредивъ... Я не 
помЪшала вамъ?—скажите мнЪ откровенно... 

— Нисколько, —сказалъ м-ръ Брумлей—я ненавижу мои 


‘пюслВобЪденныя прогулки, какъ узникъ ненавидить верче- 


ніе станка. 
‚ = Она такая милая старушка! 

— Да, она миъ замъплла мать и НЪСКОЛЬКО тетокъ ПОСЛЬ 
смерти моей жены. У насъ никогда другой прислути не было. 

— Весь этотъ домъ,—продолжалъ онъ, отвЪчая на вопро- 
сительный ваглядъ посзтительницы,—дзло рукъ моей жены. 
Это былъ маленькій безличный домикъ на опушкЪ сосноваго 
дса. Она измЪнила и самое расположене комнатъ, пристро- 
ила пріемную. Мы два раза перестраивали его. А вмЪсто этой 
остиной были двЪ комнаты... 

— А эт^ окно и ниша?.. 

— Это она тоже придумала, —сказаль м-ръ Брумлей.—На 
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всей этой комнат печать ея личности, ёя вкуса.--Онъ помол« | 
чаль немного и продолжалъ: Ж. 

— Когда мы отдълывали этоть домъ, мы расчитывали, чт0 “ 
у. насъ дла будуть лучше, чВмъ оказалось впослЪдотвін, и || 
она въ средствахъ не была стъснена. Многое здъсь привезено > 
изъ Голландия и Италии... Е: 

— Какой милый старинный столикь! И ота роза въ вё 
зочкЪ!.. 

_ — Это она еще поставила здЪсь эту вазочку. Если хотите, 
даже рова эта поставлена ею... Конечно, она обновляется. М-ссъ 
Раббить никогда не забываеть этого... 

Онъ вздохнулъ. 

° — Вы... вы здЪеБ работаете ?—неувфренно спросила дама; 

— Да, и очень много. Я, вздь—н3зкоторымъ образомъ писах 
тель. Вамъ, быть можеть, знакомы мои книги? Не Богъ воть 
какія книги, но Кое-кто читаеть ихъ. 

Розовыя щеки ләди окрасились немного гуще. Она подняда 
свою хорошенькую головку и спросила: «Брумлей? Брумлей?» 
и вдругъ вспомнила: 
`’ — Вы—Георъ Брумлей? спросила она: аста Ге- 
оргъ Брумлей? 

— Да, меня зовуть Георгь Брумлей, —скагалъ онъ съ гор- 
ДОЙ скромностью. —Вы, быть можеть, знаете мои сборники, по- 
“священные Әфеміи? Ихъ больше всего читать... 

Леди еще гуще покраснћъла и издала какой-то невнятный, 
не совсъмъ увЪренный, утвердительный звухъ. Но ея собесд- 
никъ не замЪчалъ ея смущенія. 

— Әфемія—әто моя покойная жена,—сжазалъ онъ, .. _ вся 
комъ случа%, этотъ образъ Эфеміи дала мнЪ моя жена. Этоть 
домъ,—добавилъ онъ, съ неподдЪльнымъ благотовъЂніемь въ 
голосв—домъ Әфеміи. И я пишу только объ Эфеміи. Я полонъ 
ею и воспоминаніями о ней... Но... очень тяжело стало... Теперь 
даже тяжелће, чЬмъ первое время послЪ ея смерти. И я хочу 
оставить этоть домъ. Потому, вотъ, я и рЬшилъ сдать его въ 
наймы или продать. И не будеть здЪсь больше Әфеміи.... 2 

Голосъ его упалъ. 

Леди осматривала большую, уютно обставленную КОМНАТУ, 
голландскіе часы, голландскій шкафъ, изящныя кресла передъ 
каминомъ, щирму у выходившихъ въ садъ дверей. На каждой 
мелочи лежала печать изысканнағо вкуса, чувствовалось, что 
люди устраивались заботливо и прочно, и она вздрогнула при !. 
воспоминаніи о собственномъ своемъ дом%, на обстановку кото- 
раю потрачено было тажъ много стараній и ваботъ. Ей каза 
лбсь, что она видить эту женщину, такую же, какъ она, но го 
раздо, гораздо красивће, и какъ она носится по этой комнат? 
и убираетъ ее. И вдругь женщина әта исчезла — неизв ство 
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куда, ОСТАВиВЪ ртою олинокаго человЪка ня кечене 57и 
Фаббить. 


— Она умерла?—спросила она съ мяткииъ блеском» ВВ 
гдазахъ и красивой искренней дрожью въ голос. 

· — Она умерла, —скавалә м-ръ Врумлей,—три съ екан 
сода тому назадъ.—Онъ подумалъ немного и добавилъї. 

— Да, какъ разъ три съ половиной года... 

` Онъ замолкъ. Она тоже сочувственно молчала. 

И вдругъ онъ оживился и заговорилъ дъловито и спокой 
90; повелъ ее обратно въ пріемную и сталъ ей объяснять: 

— Это не столько пріемная, сколько столовая. Когда мы нё 
обздали на веранд, мы всегда обфдали здо. Эта дверь нах 
право ведетъ въ кухню... 

Леди опять залюбовалась большими длинными панне, иф 
хоторыя обратила уже раныпе вниманіе. 

— Это коши съ Карпаччіо, изъ той серіи, что въ церкви св, 
Геортія въ Венеціи,—скавалъ онъ.—Мы вдвоемъ покупали. Но 
вы навърно видЪли оригиналы? Знаете, такая старинная тем- 
ная церковь... одинъ изъ очаровательнъйшихъ и харвитернв 
шихъ для Венещи уголковъ. Вы не находите? 

— Я никогда не бывала за границей, —<казала леди И: 
мн бы очень хотВлось позхать. Вы и жена ваша, вВроятно, 
много путешествовали? 

Онъ изумился тому, что такая изящная леди ни разу не бы- 
ла за границей, желаніе поговорить о своемъ прошломъ пом 
ало ему высказать ей свое ивумленіе... 

— Раза два, три, —сказалъ онъ,—Ъздили за границу, до роз 
жден!я нашего мальчика. И всегда привозили съ собой что-ни- 
будь для украшенія нашето дома. Глядите, —сказаль онъ, вы- 
ходя съ нею на чистенькую, усыпанную толченымъ кирпичомъ 
дорожку, огибавшую весь домъ.—Воть этоть барельефъ Делла- 
Роббі, —онъ указалъ на прелестную зеленую лужайку,—мы 
возили въ нашемъ багаж ИЗЪ ты я эта каменная вав, 
изъ Сены. | 

— Это очаровательно! ирошечели леди, нёсколько МГН - 
вен! молча полюбовавшись барельефомъ и вазой.-ЗдфеБ, 
навЪрно, хорошо и овътло даже, когда НВТЪ солнца... 

Она искренне восхищалась домомъ и садомъ, превосходив- 
шиъъ своей красотой все, что наговорили ей комисоонеры. И 
голи только она пожелаеть, все это будеть ея собственностью, 

Она наполняла весь садъ музыкой своихъ восторженныхъ 
вооклицан!и. У нея быль маленькій, по ея фигурз, свътлый се: 
ребристый голосокъ. Было очень тихо въ саду, ни одинъ листь 
не шевелился. Даже незримая тачка Р” скрипт», буд: 
то затихла, прислушиваясь къ чему-то 

‚ Одно только будничное обстоятельство нарушало поэзію ихъ 
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прогулки по саду: башмакъ м-ра, Брумлея все еще не быль 38 
вязанъ. До сихъ поръ не представилось еще блатопріятнаго 
момента, чтобы завязать шнурки. Онъ не обладалъ большой 
ловкостью въ завязываніи шнурковъ и, когда приходилось это 
дЪлать торопясь, раздражался, и настроеніе его портилось. Онъ 
надъялся, что спутница его не замЪтитъ волочившихся по зе- 
мл% шнурковъ, и старался все время ходить не рядомъ съ нею, 
а немного позади нея... А она съ своей стороны и хотћла, и не 
рЪшалась обратить ето вниман на эту ничтожную, но не- 
пріятную помЪху, и предложить ему оправиться. А шнурки, 
длинные, кожаные, нисколько не считались ни съ ея, ни съ 
его смущеніемъ, летЗли въ одну, въ другую сторону, и щелка» 


ли въ полное свое удовольствіе... Онъ наступалъ на одинъ, дру- 


гой шнурокъ зацъплялся о ея ботинки, и она дћлала незамћт- 
ное усиліе, чтобы высвободить свою ногу. Но челов къ-—еуще- 
ство ко всему приспособляющееся, и въ конц% концовъ они 


оба изловчились настолько, что это непріятное обстоятельство. 


ихъ почти уже не безпокоило. Оба стали относитьея къ этимъ 
назойливымъ шнуркамъ, какъ деликатные воспитанные люди 
относятся къ человзку грубому и невоспитанному... Просто не 
замЂчали ихъ... 

Садъ полонъ былъ вещей, которыя многіе люди мечтаютв 
завести въ своихъ садахъ и никогда не заводятъ. Былъ здъск 
цвЪтникъ изъ однъхъ розъ, распустившихся хоромъ, и арки, 
увитыя сверху до низу розами, и фруктовый садъ съ стройны- 
ми, холеными деревьями, стволы которыхъ выкрашены были въ 


бЪлую краску; каменная стћна, густо поросшая ломоносами, и. 


протянутыя для сушки бЪлья проволоки, на которыхъ такъ 
весело голубЪли и бълЪли фланелевыя рубашки мистера Брум 
лея, что казались умышленно введенной въ общую картину 
сада подробностью... К 
Здћсь и тамъ клумбы съ многолътними растеніями, окай 
мленныя лютиками, цвћтущимъ макомъ и мальвой... Клумба 
съ яркими цвътами, рЪзко выдълявшаяся подъ холмомъ съ 
темными соснами... Садъ, казалось, переходилъ прямо въ боль- 
шой сосновый лЪсъ. Предълы ето отмЪчала лишь едва замЪт- 
ная проволочная стка, защищавшая его въ то же время отъ 
дћятельнаго любопытства кроликовъ. 
— Әта часть лЪса вплоть до вершины холма принадлежить 
намъ,—сказалъ онъ.—Съ вершины холма чудесный видъ... Х 
гите посмотръть? 
Лэди дала ему понять, что она готова смотрћть все, чт? 
онъ можеть показать ей. Она съ каждой минутой все больше 
и больше входила во вкусъ этого обзора. М-ръ Брумлей взялъ 
у нея изъ рукъ стЬснявшую ее мВховую пелеринку и повелъ 
ее на холмъ. Шнурки его подирыгивали и громко пощелкивали, 
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. = Теперь я могу вамъ показать только этотъ видъ..—ска» 
залъ онъ, когда они вышли на вершину холма.—Раньыше эль 
быль лучш! видъ... Но его испортили... Глядите, какіе холмы. 
Вы, навћрно, полюбите ихъ... Какой просторъ! Не правда ли? 
Но, не видно, къ сожалЪ ню, блестящихъ озеръ... Здћсь уди: 
вительныя озера... Поглядите теперь въ эту сторону... Прозз- 
жая дорога портить пейзажъ. Вы не туда, не туда смотрите.. 
Сюда вотъ... 
` Леди внимательно смотрћла въ одну и другую сторону: 

— Да, здЪсь все восхитительно... сказала она. —Я не вижу, 
ничего, что могло бы испортить пейзаж»... 

— 0, вы не видите... Я бы тоже хотЬлъ не ВИДФТЬ ЭТОГО. п 
Но эта кричащая вывзска... 

И, дъйствительно, у подножія холма, на поворотћ дороги 
отромное досчатое объявленіе возвЪщало о томъ, «что зерновой 
хлЪбъ, самый питательный въ м!рЪ хлЪбъ», продается въ «Ин-, 
тернаціональныхъ булочныхъ»—такими яркими желтыми и 
синими буквами, что всЪ краски и цвъта казались передъ ни 
ми тусклыми и поблекпгими... . 

_ — 0!-—воскликнула леди, какъ человЪкъ внезапно поня- 
шій какую-то нелВпость, и слегка покрасн%ла. 

— По утрамъ это еще рЪзче... Солнце падаетъ прямо на не. 
то и тогда это совершенно обезображиваетъ всю мЪстность... 

‚Леди молча щурилась на далекія озера. Теперь только онъ 
замЂЪтилъ, что она покраснћъла. Ова повернулась къ своему 
спутңику съ видомъ растерявшейся школьницы: 

— Но это и въ самомъ дълЪ очень хорошій хлЪбъ... Онъ 
Изтотовляется очень вкусно, изъ цВльнаго зерна... Надо же до- 
водить объ этомъ до свЪдфнія людей... : 

Ето удивило ея замфчан!е. Онъ былъ увђренъ, что она вы 
рагитъ ему полное свое сочувств!е. 

у. — Въ такомъ мЪстЬ оповЪщать объ этомъ!.. 

— Да, пожалуй, мъсто можно было бы выбрать иное... 

— ВЪдь не хлъбомъ единымъ живь челов къ.. · 

Леди кивнула головой. 

— Это затћя одного предпріимчиваго челов ка, нЪкоего Хар. 
мана. Не трудно представить себЪ, что это за господинъ... Вамъ 
не кажется, что образъ этого человъка принижаетв духъ? Эт 
чудовищная груда тЬста!.. Пошлое корыстолюбіе, внЪ которагс 
человЪзкъ ничего не видить, ни красоты жизни, ни поэзіи, че 
ловъкъ, которому необходимо лишь чтото яркое, мозолящев 
тлаза, привлекающее вниманіе, обезпечивающее ему торжество 
надъ маленькими, жалкими конкурентами, и ради этого—таков 
вотъ объявленіе!.. Это—воплощен!е всей пошлости нашей жиз 
ни—мелочной, безсовЪстной корысти... Воть уже четыре, иле 
пять лЬтъ. какъ они испортили здЪсь вилъ.. —добавилъ онъ. 
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Онъ вэглянуль на нее, ожидая выраженія сочувственнага 
негодованія, но какая-то догадка внезапно мелькнула въ ан) 
ГОЛОВВ И — ОНЪ ТЮНЯЛЪ... | 

— Видите ли, мягко проговорила она —_Оәръ 'АЙзексъ-— 
мой мужъ. Конечно... Я должна была назвать себя... Съ моей 
стороны тлушо было... 

Мистеръ Врумлей растерянно смотр®ль На проззжую доро: 
гу, тянувшуюся подъ хОЛМОМЪ, но въ оправдан свое ничего 
сказать не мотъ. 

— Дорогая лэди!—началь онъ съ паеосомъ.—Я въ огчая- 
ни... Но слова топоромъ не вырубишь. И видъ., видъ, дъй: 
ствительно обезображенъ... 

Воспоминаніе о нћЬсколькихъ зшитетаг Б, аа 
У\Ъ, обожтло ето, и онъ добавилъ: | 

— Простите, пожалуйста, рЪзкость моихь замЪ чан... 

Онъ повернулся къ ней, какъ бы желая бовсЪмъ закрыть, 
заслонить собою злополучную вывћъску, но она, не двигаясь съ 
мъст& и слегка сдвинувъ брови, внимательно смотрёла нё 
предметъ его возмущен... 

— Да, это некрасиво... проговорила окя—Я уже подумала 
©бъ этомъ.. Да, конечно, это некрасиво... 

— Я умоляю васъ забыть мою вспышку... Это просто озор: 

ство съ моей стороны... Но я такъ люблю этоть лейзажъ,а Ов 
БИМЪ Связано столько воспоминаний... 

— МЕБ не раеъ уже приходило въ голову, продолжал 
ода, отвъчая на свои собственныя мысли, —что объ этомъ долл 
жиы думатБ другіе люди... Это  аюбопытно бываеты послул 
ШЮТЬ... | 
Оба молчали нЪсколько мгновеній, Она смотрла на вывҰ- 
ску, а онъ любовался ея изящной фигурой и думаль 0 томъ, 
что никогда еще не видалъ такой красивой женщины... 

Пусть всЪ дороги и холмы безобразять эти крикливыя вы: 
вђоки, только бы жизнь красили такія женщины, какъ эта. 

Онъ иокалъ подходящихъ сло; чтобы спасти какъ-нибудь 
положеніе. Но онъ быль ненаходчивъ, мысль его не всегда, при- 
ходила къ нему на помощь въ нужную минуту, & леди тЬмъ 
временемъ опять заговорила, съ откровенностью человћка, 
волухъ высказывающаго свои мысли. | 

— Да, ръдко приходится слышать,—сказала она.—Инотда 
_ приходить въ голову... И вдругъ!.. Знаете, когда дЪвушка по- 

чти ребенкомъ выходить замужъ, она мало надъ чёмъ заду 
‚ мывается... А ватвмъ.. 

Онъ находилъ, что не совӯБмъ связныя олова ея полны 
глубокаго, значительнаго смысла, но все-таки смыслъ этоть не 
совсъмъ улавливалъ... А она опять обронила нђокольқо кал 
пелекъ своей мысли: ,` 
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"6. 8 затёмъ начинаешь пониматв многое, чо пунш, П: 
жалуй, было бы не понимать никогда... 

Она повернулась, чтобы опять ватлянуть на домъ, просв 
чивавпай бЪлыми полосами сквовь красноватые стволы со- 
сенъ. Она омотрфла, поднявъ немного голову, молча любуясь 
имъ. И заговорила опять мягко, съ простымъ достоиноквомъ, 
такъ, какъ будто между нею и ея спутникомъ никогда никах 
кого разговора о какихъ-то вывћскахъ не было: 

В Это какой-то сказочный уголокъ... будто изъ другою 
міра... | | 
‹ Она тодевиля тихій водохъ. | 
‚” — Вамъ очень понравится нашь искусственный гротъ.. Мы 
потратили на него много усилій, —продолжалъ м-рь Брумлей, 
—Изъ каждой нашей поёздки мы привозили какія-нибудь раг 
стенія, чтобы украсить ето... 

— Какъ вы можете равстатьбя съ этимъ домомъ? | 
‚ Овъ разставался съ нимъ потому, что убійственно скучаль 
здЪсь. Но душа человческая очень сложна и онъ отвътилъ ей 
съ полной искренностью: 5 

— Это будеть очень тяжело... Но мн ничею другою нө 
остается... | 
_ — Но вы такъ долго жили зд св и ЗдБОБ написали боль. 
ШИНОТВО ВАШИХЪ КНИГЬ?.. | 

Нотка состраданія въ ея толосБ навела го на мысль, чт 
она приписываеть, быть можеть, бЪдности его рёшимость раз 
статься съ этимъ домомъ. Но бБдность писателя свидЪтель 
ствуетъ о его непопулярности, а онъ больше всего цзнилъ свою 
популярность и поспЪшилъ объясниться: | 

= Я уђәжаю отсюда потому, что жизнь здЪсБ одинакова 
тягостна, какъ для меня, такъ и для моего сына... Это мЪслс 
полно воспоминаній о прекрасной счастливой жизни... Сынт 
мой въ школ%, въ Маргетћ.. И лучше, здорове для насъ 060. 
ихъ совсВмъ уЪхать отсюда, какъ бы это ни было больно нэ 
первыхъ порахъ... Каждая вещь въ этомъ домъ связана для 
насъ съ неизгладимыми воспоминаніями... Мы здћсь шагу сту 
пить не можемъ, чтобы не переноситься въ прошлое... А про 
шлымъ жить нельзя... Жизнь —әто перемЪна и обновленіе... 

‚ Онъ подчеркнулъ краткой паузой свое обобщеніе. 

`— Но вамъ, вЪроятно, пріятнће было бы знать, что домъ 
этоть въ рукахъ людей, которые... она замялась—людей, ко- 
торыхъ вы считаете способными сочувствовать вашимъ настро- 
еніямъ? 

Мистеръ Брумлей мысленно увъренно шагнуль впередъ: 
‚ — Ма никого такъ не хотВлось бы видЪть въ этомъ дом 
какъ васъ,—сказалъ онъ. | 

— Но..—звозразила она-—вздь вы меня не знаете... . 
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— Иныя вещи познаются вами мгновенно, какъ въ откровё- 
ви, и мнз кажется, что я васъ знаю такъ, какъ еслибы двад- 
цать лътъ быль съ вами знакомъ... Это можеть показаться 
вамъ глупымъ, но когда я васъ только увидалъ, я тотчасъ по- 
думалъ: воть! Воть человЪкъ, который долженъ жить въ 
этомъ дом... Это ея домъ... Да... Потому я не пошелъ на свою 
обычную прогулку и сталъ вамъ показывать домъ... 

‚ — Въ самомъ дЪл%, вы хотите передать намъ этоть домъ,— 
спросила она,—не смотря на... на вывЗски?.. 

_ < Хотя бы ихь сотни было, всякихъ вывђсокъ... Я вамъ 
предоставляю мой домъ... 

‚ — Мужъ мой, навърно, его возьметъ,—замЪтила лэди Хар 
манъ. 

И посл нЪсколькихъ минуть колебанія добавила: 

— Я всегда мечтала о такомъ именно домъ-—не очень рос 
юшномъ, но изящномъ и не—банальномъ... Я бы не сумЪла 
такъ устроиться... Очень немногіе люди умъЪютъ создать себЪ 
ўтолъ... р = 


Мистеръ Брумлей чувствовалъ, что въ завязавшемся волдъ 
за этимъ разтоворъ осуществились самыя смълыя ето надеж» _ 
‘ды. Онъ говорилъ теперь легко, довзрчиво и былъ несказанно 
радъ тому, что случайно не вышелъ въ обычный свой часъ на 
послобВденную прогулку. При всякихъ иныхъ обстоятель` . 
отвахъ не могло бы произойти этого знаменательнаго разгово- 
ра о вывЪск%... А еслибы и произошелъ, то какъ-нибудь ина- 
чө... Во всякомъ случа%ћ, теперь не время было думать объ 
этомъ. Онъ повелъ лэди къ двумъ маленькимъ оранжереямъ, 
обратилъ ея вниманіе на только что распускавшіеся пышные 
осенніе цвЪты и направился съ нею къ искусственному гроту, 
ТД» ләди Харманъ не могла налюбоваться вдоволь горными 
р8дкими растеніями... 

Мистеръ Брумлей уже вполнъ овладълъ собою, говорилъ 
увлекательно, занятно, остро, словомъ, выражаясь а 
окъ былъ очарователен»... 

Мистеръ Брумлей былъ простосердечный челов къ съ весь. 
ма живымъ воображеніемъ, которому женщина представлялась 
самой интересной вещью въ этомъ пріятномъ и интересномъ 
мірћ. Это былъ добрЪйшей души человЪкъ, и перомъ свочмъ 
онъ честно поддерживалъ устои семьи и брака, и враждебное 
относился ко всякимъ въяшямъ, подрывавшимся подъ всякія 
основы и требовавшимъ перем%нъ... Но женщины, женщины 
влекли его къ себЪ неодолимо. Онъ наблюдалъ ихъ, думалъ о 
нихъ, любилъ ихъ общество, старался нравиться имъ и часто 
подолгу мечталъ о нихъ, мысленно оказывалъ имъ ласковое 
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покровительство, товорилъ имъ удивительныя, трогательныя 
слюва, велъ съ ними нЬжную дружбу, любилъ ихъ и былъ ими 
ЛЮбиИмЪ. 
Временами ему приходилось обуздывать свои мечты. Време-. 
нами томленіе о женщин овладъвало имъ съ силой, какой онъ 
и не подозр3звалъ въ себЪ, и тогда онъ становился непослВдо- 
вательнымъ и скрытнымъ... Его собственный поль сравнитель- 
но меньше интересовалъ его. Даже такія отвлеченныя понятія, 
каъ доброта и справедливость, принимали въ его воображеніи 
женск обликъ и на его письменномъ столЪ, за которымъ онъ 
писалъ свои критическія статьи, возсВдала хорошенькая Е 
зовая дельфійская Сивилла... 
Своимъ опытнымъ, внимательнымъ глазомъ онъ изучале 
каждое движеніе ләди Харманъ и его чуткое, изощренное ухо 
ловило всВ ея слова и оттЪнки голоса, сообщавшія какую-то 
особую прелесть ихъ раговору. Въз качествВ свћтскаго извВст- 
нато писателя, онъ имълъ возможность видЪть и знакомиться 
со многими интересными женщинами. Но такой, какъ эта лэди 
'Харманъ, ему не привелось еще встрћтить. Она была красива, 
молода и свћжа. Онъ давалъ ей не больше двадцати четырехъ 
лВтЬ... Держала она себя съ милой простотой, отчего казалась 
еще моложе своихъ лћтъ, и съ достоинствомъ, какъ будто была 
тораздо старше, чћмъ казалась. И такимъ здоровьемъ чудес-. 
нымъ ВЪЯЛО отъ нея... Такія женщины встрЪчаются иногда 
среди молодыхъ богатыхъ евреекъ, но въ лэди Харманъ ничего 
семитическаго не было, хотя она и была очень смуглой брюнет- 
кой. Мистеръ Брумлей склоненъ былъ думать, что она италь- 
янка... О ея богатствъ можно было догадываться лишь по тёмъ 
вещамъ, которыя были на ней—очень изысканнымъ и дорогимъ. ` 
Но держала она себя съ благородной скромностью и манеры ея 
были безукоризненны. Мистеръ Брумлей не ставилъ ей въ’ 
укоръ ея богатаго туалета —онъ любилъ роскошь и ничего не 
имВль противъ дорогихъ мфхоВъ... 
Въ толовЪ его быстро сложилась исторія, недалекая отъ 
дБйствительности-—о небогатой семьВ, осиротзвшей, быть мо- 
жетъ, о бракВ по разсчету въ семнадцать лЪътъ, и... 
Наблюдательный умъ мистера Брумлея вилъ нить разсказа. 
з голосъ его тъмъ временемъ не умолкалъ. Онъ искусно и по. 
лубезсознательно рисовался передъ своей посзтительницей. 
Намеками, невольными признаніями, образными замВчаніями. 
опытнаго разказчика онъ увзренными штрихами и какъ будто 
не замфчая этого нарисовалъ передъ лэди Харманъ пл%ни-` 
тельную картину жизни двухъ возлюбленныхъ, счастливыхъ, 
безпечныхъ, изъ которыхъ одна, обречена была на смерть... 
— Какое это, вЪроятно, счастье такъ начать жизнь, —про-, 
говорила ләди Харманъ съ тихимъ вздохомъ и мистеръ Бру- 
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жней задрожалъ оть радости, что эта очаровательная женщина 
Вавидуетъ его Эфиміи. 

‚== Да-—-оказаль онъ—у насъ была прекрасная весна... 

| ить душа въ душу, —продолжала она —и въ такомъ 
озаровательномъ тихомъ уголк... 

Въ взаимоотношеніяхъ между двумя людьми всегда быва- 
еть такой періодъ, когда надо умъть воспользоваться каждымъ 
благопріятнымъ мтновеніемъ, желая круче завязать узель 
знакомства и дълать соотвътотвующія случаю обобшрнія. Про- 
‚ должительный опыгь въ разговорахъ съ дамами изощрилъ 
чуткость мистера Брумлея. И онъ безъ малЪИйшего ван 
совъсти замЪтилъ: 

— Жизнь порою-—удивительная вещь. 

Ләди Харманъ подумала немного, видимо, вспоминая под 
тверждене этому изреченю, и сказала: 

— Да, очень странная... 

— Человзкъ теряетъ самое дорогое въ жизни, продолжаль 
мистеръ Брумлей—и ему кажется, что все потеряно, все кан- 
чено... И все-таки продолжаеть жить... 

— А другой начинаеть жизнь, въ которой ему ничего нө 
дорого, —проговорила лоди Харманъ и быстро замолкла, по- 
НЯВЪ, что сказала слишкомъ мноо. | 

— Очевидно, инстинкть жизни въ человък%... — началъ 
было мистеръ Брумлей, и остановился, какъ человкъ, подо: 
шедшій къ самому краю бездны. 

— Одинъ человђкъ живеть надеждами, сказала лэди 
Харманъ.-—А другой и надеждъ никакихъ не питаетъ... ‘А! 
судьба тотовитъ имъ обоимъ самыя неожиданные сюрпризы... 

— Да, самые неожиданные, повторилъ мистерь Брумлей. 

На нъсколько мтновеній оба приникли къ этой мысли, какъ 
дв бабочки къ одному и тому же пвътку. 

— Воть я и покидаю теперь этоть домъ,—<казаль въ 3а- 
влючене мистерь Брумлей. Буду нъкоторое время жить въ 
Лондонв съ моимъ мальчикомъ. А затвмъ, быть можетъ, по- 
Ъдемъ въ Германію, въ Италію, когда у него каникулы бу. 
дуть... Будемъ вдвоемъ путешествовать... Но жить намъ все- 
таки придется врозь. Раньше или позже ему придется жить 
съ товарищами, въ какой-нибудь пколћ... Пойлетъ своей до- 
ротой... 

-= Тяжело вамъ будеть въ одиночествЪ, сочувственно за- 
мфу зла лэди Харманъ. 

с» Буду работать. — съ печальной отвагой отвъЪтиль ми- 
ст ъ Брумлей. 

— Да, конечно, ваша работа... 

Оня краснорћчиво умолкла. 

— Это большое счастье... 
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„ == Я бы очөнр хотВла,—©ь внезапной горячею искренно- 
тью въ голос начала ләди Харманъ, и нокраснёла.—Я бы 
очень хотзла заниматься какимъ-нибудь дЪломъ... 

— Но у васъ, вђроятно, разныя св®тскія обязанности 
Въдь это занимаеть не мало времени... 

— Да, конечно... Я просто--неблагодарная душе, 8 мени 
ВЪдь и дЪти... 

= У васъ дфти, лэди Харманъ) 

љ-~ Да, четвере... Е 

Онъ быль поражен, ` 

— Ваши соботвекныя? 

Ола удивленно вәглянуды на вао ‚СВОИМИ емнонкарими 


— Мон ли ооботвенныя? Ныи же дВти могуть ў меня бычий 
Въ голосВ ея дрогнулъ веселый смЪхъ. 
‚ — Я подумалъ... Быть можеть, пасынии или пач 
- = 0, ить, ать. Это мои соботвенныя ДЪти... чет 
вере... 

Опа зопрхпедын: оиотућшя ва пө ж адада даль 


—- жун это странно, -промолвиле онъ, жөк будто отевчея 
себЪ самому. Вы такъ рено начали жизнь... Вы такъ өше 
молоды}. | 

—Я не тавъ мблода, вав вы думат... Ми скоро ивад‹ 
дать шесть лЬтъ исполнится... Но неомотря на то, что у мейй 
четверо дЪтөй, отчего бы мив, какъ жөнщинЪ, нельзя ёани- 
мәтьоя и какимъ-нибудь дЪломъ?.. 

— Я не могу представить себъ боле даозойнаго дЪла, каем 
пеститеніе дътей... 

Лэди Харманъ молчала. Она, очёвицно, колебалабв, она; 
вазь ля или не сказать то, что дрожало у нея на устать. 

— Да, конечно... Но, когда въ домъ цЪлая рать боннв и 
нянь и когда у васъ нЪть полной свободы дъйотвій.) = 

Озе густо покраси®ле и оборвала веминуемыя дайьнёйшія 
прирнедія. 

— Ньть, добавила она ми ХОТЕЛО ба Заниуатьоб 
рвоимъ какимъінибудь реон. 


На этомъ мЪотЬ разговоръ ихъ прервался приходомъ шоф: 
фра, чрезвычайно удивившимъ мистера Брумлея, но нисколь- 
жо не смутившимъ ләди Харманъ. | 
_ Клараноь подходилъ къ нимъ по зеленой лужайк%, ов не- 
окрываемымъ презрВніемъ оглядывая прелестный сәдъ. 
ноднесь руку къ фурежк%, но не то, ятобъ прикоснулся къ 
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ней, а върнће показалъ только, что могъ бы это сдЪлать, если 
бы нашелъ нужнымъ. 

— Пора Зхать, ләди, —сказалъ онъ.—Сэръ Айзексъ вер» 
нется съ пятичасовымъ поЪздомъ... Что же это будетъ, если 
онъ васъ дома не застанеть и я на вокзалъ не поопЪю... · 

Какая-то совершенно исключительная для пюффера испол- 
нительность! 

— Неужели надо сейчасъ Ъхать, Кларансъ?—спросила лэ- 
ди, ваглянувъ на свои часы въ браслетк.—Неужели вамъ на- 
до два часа на то, чтобы... 

— Даже больше, лэди,--отвЪтилъ Кларансъ, —развћ толь- 
ко вы разрЬшите мнъ съъздить теперь по моимъ дъламъ... 

— Но вы должны непрем%нно выпить чашку чаю,-—сказалть 
и-ръ Брумлей—И вы еще кухно не видфли... 

— И службы! Знаете, Кларансъ... Тогда уже поззжайте по- 
ка, куда вамъ надо... 

— Но вы не будете, надъюсь, меня попрекать: «0, Кла- 
рансъ!». 

На это ләди Харманъ ничего отв®тить не могла. . 

— Я пойду, скажу м-ссъ Раббитъ,—сказалъ м-ръ Брумлей 
и, неловко наступивъ на свои шнурки, споткнулся и полетвль 
внизъ, съ искусственной скалистой горки. 

— 0!—воскликнула ләди Харманъ и воплеснула руками. 

У него опять вырвалось восклицаніе, похожее на «чортъ по- 
бери!», но онъ въ тотъ же мигъ вскочилъ опять на ноги, съ 
забавной тгримасой показалъ ей свои испачканныя землею ла- 
дони и быстро пошелъ къ дому, на этотъ разъ съ зелеными 
пятнами на колъняхъ. Кларансъ, которому это маленькое не- 
счастье, видимо, доставило огромное удовольствіе, медленно 
повернулся и направился по параллельной дорожкз къ кух- 
э, предоставивъ лэди е послъдовать за нимъ, если 
ей угодно будетъ... 

‚ — Хотите чашку чаю? — бросилъ ему м-ръ Брумлей. 

— 0, съ величайшимъ удовольствемъ,—снисходительно 
отвзтиль Кларансъ ‹нисходительно-добродушнымъ тономъ, 
какимъ говорять съ забавнымъ чудакомъ, стоящимъ нћъеколь- 
кими ступенями ниже на общественной л№стницф... 
°— М-ссъ Раббить успћла уже тЬмъ временемъ накрыть столъ 
на уютной верандЪ и обидЪлась, понявъ изъ словъ м-ра Бру- 
млея, что онъ не разсчитывалъ на такую догадливость съ ея 
стороны. 

Мистеръ Брумлей исчезъ на нъсколько минуть въ дверяхъ 
дома. И вернулся съ посвъЪтлЪвшимъ лицомъ, чистыми ружа- 
ми, чистыми колђнями и аккуратно завязанными ттнутками, 
Лэди Харманъ уже сидВла за столомъ и разливала чай. 

— ДћЪло въ томъ,--начала она, въ оправданіе своей милой 
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смЪлости,—ячто автомобиль долженъ ждать мужа на станщи. 
Ему, конечно, и въ голову не придеть... | 
Она не договорила, предоставивъ мистеру Брумлею догады- 
та о томъ, что мистеру Айзәксу и въ голову не можеть 
ИДТИ. 


лы 


Въ этоть вечеръ мистеръ Брумлей не въ силахь быль при 
няться за работу. Онъ чувствовалъ, что въ этоть день про 
изошло что-то въ его жизни. Онъ преувеличивалъ это въ сущ 
ности довольно незначительное событіе... Но не переставаль 
думать о немъ. Онъ видЪль передъ собою стройную, закутан- 
ную въ мъхъ фигуру лэди Харманъ, ея темные, искренніе гла- 
за, нЬжныя очертанія ея рта и ея трогательную простоту, въ 
которой было столько достоинства и самообладанія... Онъ опять 
перебиралъ мысленно разговоръ о вывЪскЪ, и жадно, какъ г0- 
лодный человЪкъ, подбирающій каждую крошку и каплю, вы- 
гребалъ изъ памяти новыя и новыя крохи воспоминаній. 
Сколько достоинства, ея чистосердечное, ласковое прощеніе... 
Ни одной королев% съ нею не сравниться!.. | 

Онъ старался представить себъ среду и обстановку, въ ко 
торой она живетъ... ВЪроятно, сВрая, безвкусная жизнь сре 
ди горъ золота... Такая обстановка, послЪ которой Карпаччіо, 
Делла-Роббія, старинная мебель, скромный хорошенькій са: 
дикъ и духовная атмосфера —показались ей чъмъ-то сказоч: 
нымъ, перенесли ее въ «другой міръ» (и за границей она ни- 
когда не была). Въ другой міръ, который такъ счастливъ бу. 
детъ принять ее, со всЪми ея мЪхами, богатствомъ, молод. 
СТЬЮ... | 

Теплый іюньокій вечеръ разжиталь мечты м-ра Брумлея, 

_ Изъь всЪхь временъ года больше всего дЪйствовала на ми-. 
стера Брумлея весна. Она всегда будила новыя струи чувствъ 
въ его сердцЪ, какъ струи свъжихъ соковъ въ деревьяхъ его 
сада. С | | 

Онъ просидълъ около получаса надъ начатой статьей о 
Шекспир, не написалъ ни одной строки и рћшилъ закон- 
чить этоть день прогулкой, отложенной благодаря нежданно- 
му визиту... 

Вспоминая опять разговоръ съ лэди Харманъ, онъ гово- 
рилъ себЪ, что былъ не на высот своего положенія, что не'су- 
мълъ показать себя ей во всемъ блеск, и эта мысль му: 
чила его. | | | 

Онъ шагалъ въ сумерки вдоль ограды сада и громко гово- 
риль съ летучей мышью, кружившей надъ его головою: 

— Увижу ли я когда-нибудь опять эти глаза?.. 

Поль. ОтдБлъ І. У 
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Уже засыпая, онъ подумалъ, что она, навЪърно, сниметь 
домъ и онъ мною разъ еще увидить ее. Эта, мысль открыла пе. 
редъ нимъ перспективы новыхъ бесвдъ съ нею, новыхъ В03- 
можностей сказать ей все то, что онъ не успълъ сказать ей 
сегодня... Онъ придумывалъ одну изящную фразу за другой, 
поке, он не запестрћли торжественными и совсъмъ интимны- 
ми словами... Потомъ стройная связь между ними стала обры- 
ваться и мистеръ Брумлей, наконецъ, уснулъ. 

Работа не клеилась и на слЬдующее утро. Онъ поћхалъ 
завтракать въ клубъ, катался на велосипедћ съ Гораціемъ Ту- 
. меромъ, перечиталъ послЪ чаю написанное наканунЪ стихо- 
твореніе, нашелъ его блзднымъ, сунулъ его въ ящикъ, и с0- 
Сравшись, наконець, съ мыслями, часа два, до ужина работалъ 
надъ своей статьей о Шекспир». Когда м-ссъ Раббить по при- 
вычк®, которую она переняла отъ покойной м-ссъ Врумлей, 
спросила, какъ идеть его работа, онъ могъ съ чистой оовъетью 
отвътить ей: 

— На веъхъ РЕ 


П. 


УдивительнВе всего было, однако, то, что два факта, кото. 
рые принято считать наиболће значительными въ жизни 
женщины, гораздо менЪе занимали воображеніе м-ра Брумдея, 
чЪмъ всякія ничтожныя подробности, связанныя съ образомъ 
лэди Харманъ. М-ръ Брумлей не задумывался вовсе надъ 
тЬмъ, что она была замужемъ и что у нея было четверо дЪтей, 
Еслибы онъ долго думалъ объ этомъ, это исказило бы образъ, 
сложившійся въ его воображеніи, и когда мысль его останавли- 
валась на мужЪ и дътяхъ ләди Харманъ, то онъ думаль толь- 
ко © томъ, какъ эти два обстоятельства мазо необходимы дія 
дополненія ея образа... 

ТЪмъ не мене онъ пытался возстановить въ памяти все, 
что она сказала о своихъ дВтяхь. Но это ему не удавалось, 
хотя это были самыя простыя въ м!р% слова... 

— Случайное послЪдствіе этого замужества, —пыталея м-ръ 
Брумлей объяснить существоване дтей ВЪ ЖИЗНИ ЛЭДИ Хар- 
манъ. 

. Дорогія боны, тӯвернантқи—все, что можно купить на 
деньги, и, навърно, еще и свекровь... 

А этотъ Харманъ?.. | 

Но туть воображеніе м-ра Брумлея оказывалось бевсиаль- 
нымъ: у него никакихъ данныхъ не было для возсозданія его 
образа. «Но, несомнЪнно,—ғоворилъ онъ себ, банальный дћ- 
‚лецъ, выдвинувшійся благодаря экономической эволющы, за: 
мъщающей мелкихъ торговцевъ синдикатами.. ЧеловЪкъ, 
быть можеть, Достойный сожалфнія, рядомъ съ этимъ непони- 
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маютимъ себя божествомъ»... М-ру Брумлею очень понрави- 
лась мысль о непонимающемъ себя божеств®, и лишь въ те- 
зеніе изсколькихь ближайшихъ дней сәрь Айзексъ занялъ 
болће замЪтное мёсто въ плоскости его мыслей... 

Кое-что онъ узналъ о немъ оть своего приятеля Горадія 
Тумера. Онъ быль такъ полонъ мыслями о лэди и что 
ни о чемъ иномъ говорить не могъ. 

—— Я, вроятно, скоро сдамъ мой домъ, сообщель онъ 
своему пріятелю.—-Н%кій Харманъ хочеть его взять... 

— Это не директоръ синдиката «Интернащональныхь 6у- 
лочныхъ»? 

— Да... И какое странное совпадене... Меня такъ выводила 
изъ себя эта вывЪска... 

— ГоворятЪ, у него очень хорошенькая жена и онъ дер- 
ЖИТЬ ее подъ замкомъ... 

— Она ирзжала осматривать домъ,—<казалъ Брумлей, 
считая лишнимъ подчеркнуть, что она пр!зжала одна. 

· — Хорошенькая?.. 

_ — По моему, очаровательная. Е 

= Онь очень ревнивъ... се ИИА что рае на 
казано не возить ее по лондонскимъ улицамъ, только по ок- 
рестиостямъ... Ови живуть въ большомъ безобразномъ дом 
въ Путней-ХяллЪ. Отвратительшый онъ господинъ... 
 —— Въ какомъ смыслЪ?.. 

— Ща вообще... Разоряеть мелкихъ торговцевъ... такъ, по- 
тЬхи ради... Онъ полуинвалидъ... какая-то застар%лая б0- 
лань, почекъ, кажется... ЦЪлые дни иногда проводить въ ю- 
стели, пьеть Контрэксвилльи и строить планы, какъ разо- 
рять несчастныхъ людей... Но партія носится съ нимъ.. И 
дворянство получилъ... | 
= Партіи нужны деньги... 

5 — Онъ не очень щедръ... Но чего можно ждать оть людей, 
которые... 

Тумеръ закончилъ фразу нецензурнымъ эпитетомъ. 

” Это быль любопытный типъ человЪка по природЪ цинич- 
наго, грубаго, но тщательно вылощеннаго воспитаніемъ, обра- 
зованіемъ и претвореннаго въ безукоризненнато джентльмена. 
У. него была неодолимая потребность сквернословить и гряз 
нить все чистое, порядочное самыми отборными непристойны 
ми словами... И вм®стЪ съ тБмъ онъ жадно тянулся къ лю- 
дямъ, которые были на виду, пользовалирь успъхомъ, влія- 
ніемъ... Самъ онъ утверждалъ свое положен!е на защитћ об- 
щественныхъ и государственныхь устоевъ и въ своемъ жур- 
наль «ВиНьесь Отс» безпомощно нападалъ на все новое, моло- 


дое, на каждое бұагрродное начинаніе, на вое, что можно было 
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порочить и поносить безотвЪтственно... Харманъ принадлё. 
жалъ къ тБмъ людямъ, оскорблять которыхъ онъ считаль и 
своимъ правомъ и задачей. Это былъ человъкъ другого круга, 
предпріимчивый, новый и не имъвшій еще большего вЪса. Но 
ВвмЪстъ съ тЬмъ онъ быль несм№тно богать и надо было съ 
нимъ считаться. И знаменитый журналисть и юмористъ рас- 
писывалъ его передъ Брумлеемъ съ безсильною радостью, пло- 
хоприкрываемой саркастическими ужимками... 

— Я лично ничего противъ него не имъю —товорилъ онъ, 38- 
тянувшись папироской и пуская дымъ тонкой струйкой— 
Жена чуть ли не вдвое моложе его—понятно, что онъ ревниво 
оберегаетъ... Это еще ничего... А вотъ, какъ онъ дФла свои ве- 
детъ... Посудите сами: хлЪбъ, который печется гуртомъ и раз- 
возится, какъ газета, конечно, это не тоть хлЪбъ, что пекли 
наши пекари въ доброе старое время, для кажлато покупа- 
теля по его вкусу... Теперь на эти большія предпріятія вс3 на- 
бросились. Это все изъ Чикаго , идетъ... Синдикаты все теперь 
забрали въ свои руки: торговлю табакомъ, чаемъ, окороками, 
аптекарскими товарами, книжное дЪло... Люди гибнуть, какъ 
мухи. Конечно, Харманъ не одинъ... Такихъ много. Приказчи- 
цы въ его булочныхъ, разумЂется, должны подрабатывать про- 
ституціей и законъ на ихъ сторону не станетъ... И потомъ, что 
онъ продълываетъ со своими вывЪсками!.. ВЪдь онъ дћлалъ 
попытки водрузить эту вывћску свою и на Шекспировской 
скалЪ въ Дуврф... Но ему не дали. А въ Тунбридж% на Тоадъ- 
Рокз она долго красовалась... Однако —изъ груди Тумера вы- 
рвался легкій вздохъ сожалЪнія-—въ личной своей жизни онъ 
безупреченъ... ВЪроятно, благодаря слабому здоровью. Я наво- 
дилъ тщательныя справки, когда зашла рЗчь о возведеніи его 
въ дворянское достоинство... А до женитьбы онъ жилъ со сво- 
ей матерью, въ Хайбюри,—жилъь очень скромно и просто. 

— Значить, онъ не то чтобы пошловатый какой-нибудь дъ- 
лецъ? 

— Н»Ъть, скорђе типа Рокфеллеровъ... Плохое здоровье, но 
большая работоспособность, организаторскій талантъ... Конеч- 
но, въ узкомъ, дъловомъ смысл%Ђ... Я радъ, что я не какой-ни- 
будь маленькій кондитеръ въ тород%, на который онъ взду- 
малъ бы закинуть свой неводъ... 

— Что же—выжига? 

— Мелочный челов къ... А ужь блатородства отъ такихъ 
тосподъ ждать, конечно, нечего... Вы гдъ пьете чай, въ клуб 
или дома? 

Лишь долгую недђлю спустя Бромлей дождался вЪсти о 
лэди Харманъ. Онъ начиналъ уже бояться, что она никогда 
больше не озаритъ его дома своимъ присутствіемъ. Наконецъ, 
онъ получиль телеграмму, исполнившую его четерувливаго 


$ 


ЖЕНА СЭРА АЙВЕКСА ХАРМАНА. 183 


ожиданія. Телеграмма гласила: «Пріћду въ субботу послЪ обв- 
да. Харманъ». | | | 

_ Мистеръ Брумлей тщательно пріодълся въ субботу утромъ, 
пробовадъ приняться за работу, но безуспьшно. Мысль его 
напряженно подбирала концы прошедшаго разговора и завя- 
зывала ихъ съ началомъ предстоявшаго разговора въ изящ- 
ные узлы. Онъ наводилъ ее мысленно на признанія и на полу: 
признанія своими искусными вопросами и отвътами. И не пе. 
реставалъ` думать объ этой удивительной, очаровательной 
женщин%, которую случай привелъ въ его домъ, а еще раньше 
приковалъ супружескими узами къ человЪку, къ счастью, од 
нако, больному и больше, стало быть, другихъ смертныхъ под 
верженному закону смертности... Не надо забывать, что Брум- 
лей былъ писатель, и мысль его всегда забЪгала впередъ, по 
мимо его воли, сплетая всЪ событія его въ жизни въ литера. 
турныя фабулы... | | 

° О приближеніи автомобиля ето возвстилъ громкій лай 
собаки, вслЪъдъ за которымъ онъ услыхалъ и гулъ мотора. 

Брумлей подбЪжалъ къ окну и, прячась за занавћску, смо- 
трЪлъ на быстро подъћзжавшій къ подъзду блестящій әки: 
пажъ. Прежде, чёмъ Кларансъ успъль остановить машину. 
господинъ, съ- просъдью въ волосахъ, въ широкомъ м%Вховомт 
пальто, открылъ дверцы и соскочилъ на землю. Брумлей за; 
мътилъ его острый носъ и нћъсколько кривой, плотно сжатый 
ротъ. Онъ нетерпъливо ждалъ появленія другого лица. Но ея 
не видно было... Неужели? Неужели это возможно?.. 

БлЪдный господинъ сбросилъ шубу на руки подоспъвшагс 
Кларанса, который почтительно положилъ ее въ автомобиль и 
закрылъ дверцы. Мистеръ Брумлей не върилъ своимъ гла. 
замъ... | | | 

Всл%дъ зат8мъ онъ услыхаль низкій мужской голосъ, 
спрашивавшій о немъ у вышедшей на подъъздъ м-ссъ Раб- 
бить. НЪсколько мгновеній тишины, въ которой ухо тщетно 
ловило шорохъ женскаго платья, и, наконецъ, шаги м-ссъ 
Раббитъ за дверью. 

— Чорть побери!--пробормоталъ онъ съ досадой. 

Ему и въ голову не приходило, что сэръ Айзексъ можеть 
пріћхать одинъ. 

Но надо было сдать домъ, и сдать его сэру Айзэксу Харма- 
ну, и черезъ минуту вполнћъ овладъвшій собою писатель лю: 
безно разговаривалъ съ знаменитымъ дфльцомъ. Онъ былъ на 
цълую голову ниже ростомъ Брумлея, тщательно выбрить, въ 
темномъ изящномъ костюмћ и аккуратно завязанномъ тем- 
номъ галстукЊ. 

— Сэръ Айзексъ Харманъ?—1привЪтливо спросилъ м-ръ 
Брумлей. | 
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— Онъ самый, —отвЪтилъ сэръ Айвексъ, задыхаясь немно- 
го.—Воть пріћхалъ посмотр%ть... Пожалуй, маловать домъ, 
но это бВда поправимая... 

— Очень радъ васъ видъть, — выразительно промолвилъ 
Брумлей. 

— Да... Милая пріемная... Очень., И этеть уголъ-—неду: 
ретъ. Мното туть комнать?.. 

Мистерь Брумлей нәзвалъ первую цифру, какая пришла, 
въ толову, и съ отчаяніемъ призывалъ мысденно м-ссъ Раб- 
битъ, которая могла бы избавить его отъ всЪхъ возможныгт 
затрудненій. 

Наконецъ, сдВлалъ надъ собою узкие в. сталъ давать по» 
сБтителю объясненія. бэръ Айзексъ слушать, роняя время 
оть времени сквозь зубы какіето нечленораздльные авуки. 

— Ванную придется передълать,—ѕатовориль онъ внезать 
но.-Лөди Харманъ эта комната съ нишей очень понравилась, 
но какъ ора мала!.. Милая комната, и хорошо вы ее обставили, 
но такая крохотная... Надо будеть значительную пристройку 
юдЪлать... 'А это можеть ‘испортить стиль. А тамъ что? Бесвд: 
ка? Гмъ! Гмъ! 'А: это? Сарай? аи Да, все это ое 
значительно расширить, увеличитеь.., | 

Мистерь Брумлей, повидимому, быль для него только 
источникомъ отвћтовъ на вс№ его вопросы, продавцомъ, ко 
торый ‘долженъ былъ назвать ему, ц®ну. 

— Я лично сдЪлалъ бы, пожалуй, другой выборъ, но лодя 
Харманъ плћнилась этимъ домомъ.. Во всякомъ случа, надо 
будетъ приспособить его къ нашимъ вуждамъ... 

За все это время м-ръ Брумлей ни слова не промолвить объ 
Әфеміи, ни объ ихъ молодой любви, ни о другихь воспомина, 
няхъ, которыя хранилъ въ себ этоть домъ. Онъ чувствовать, 
ато на сэра 'Айзэкса это никакого вшечатльнія не произве- 
деть... Онъ старался только дзлать видъ, что ему совершенно 
безразлично — нупить сэръ Айвэксъ этоть домъ или ићтъ... 
Онъ даже держалъ себя съ такимъ видомъ, будто такіе дома 
вовсе не рълкость и продажа его для него вопросъ второсте 
пеннаго значенія. Цна имъ опредъленная, и ниже этой цъны 
воспитанный человћкъ предлагать не станеть... Когда они вёь 
шли въ очаровательный садъ, соръ Айзексъ замЪтилъ: 

— Да, еслибы его увеличить немного, то это былъ бы озент 
недурной садикъ... 

Увидвъ гротъ, онъ добавилъ: и 

— А ночью это можеть быть опасно... | 

Онъ мотнулъ головой на холмъ єъ темнозелеными соснами: 

— Можно бы прикупить или снять часть этой рощи и вы- 
тянуть немного садъ... Да, откровенно говоря, туть многаго не 
хватаетъ... ТЪсновато ужь очень... 
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` Оэръ 'Айзексъ нћсколько мгновеній внимательно ра 
валъ домъ и спросилъ: 

_ —.А қакъ далеко отсюда до ближайшей зколбеподороянов 
станщи? | | 

Мръ Брумлей обстоятельно ОТВЪТИЛЪ. | 

— Четыре мили? И поћвда не часты?.. Стало быть, лучше 
доззжать автомобилемъ до Гюйльдфорда, а тамъ экопрес- 
сомъ до Лондона... Гмъ... А какіе у васъ туть сосЪди? 

_ М-тъ Брумлей назвалъ ему сосЪдей. 

— Та-ажъ. А офицеровъ поблизости нъть? Гмъ... Латерь въ 
'Альдершот%... Въ одиннадцати миляхъ... Ну, а всякихь лите- 
раторовъ, музыкантовъ, художниковъ-здъсь, надЪюсь, нътъ? 

— Кромъ меня, кажется, никого больше Е КОМИ- 
ской серьезностью отвЪтилъ м-ръ Брумлей. | 

Оәръ Айзэксъ удивленно, будто вспоминая что, ВЗТЛЯ: 
пуль на него. | 

— Это, впрочемъ, неважно, —процЪдилЪъ онъ сквозь зубы. 

М-ру Брумлею очень хотЪлось сейчасъ же повести его на 
^оЛмъ и показать ему проћзжую дорогу и вывћску «Интерна: 
ціональныхъ булочныхъ». Но онъ только завелъ разговоръ о 
видф, открывавшемся съ холма, рьшивъ предоставить сэру 
'Айзэксу обратить вниманіе на Ост этого 
вида. 
_ «Ну, что же, сказалъ вдругъ гость, поблъднъвъ отъ вол- 
ненія, и часто дыша, четыре тысячи фунтовъ?.. Әто—пВна 
крайняя. 

— Әто минимальная цћна,--отвътилъ м-ръ Брумлей. Серд- 
це ето стучало—Я человЪкъ непрактичный, ничего въ дћлахъ 
не понимаю, но повЪренный мой говорилъ мн%... Воть, увиди- 
те сейчасъ, какой видъ съ этого холма... 
| к Дъло въ томъ, что придется почти весь домъ перестро- 
ЯТЬ. А ё, 
== Вотъ!-—сказаль м-ръ Брумлей, указывая рукой въ про 
странство. = 
_ Оэръ 'Айзексъ брезгливо емотрълъ на бЪлый фасадъ дома. 
Мертвенная блЬдность его вдругъ смЪнилась легкимъ румян- 
пемъ, окрасившимъ щеки, носъ, и даже уши. | 

— Да, въ конц концовъ, перестраивать можно и поздний... 

` М-ру Брумлею стоило труда не выдать своей радости. 

° Сэръ Айзэксъ взглянулъ по другую сторону холма, и вы. 
ражен!е ето лица мтновенно измънилось. 5 

— Гмъ... Әта вывЪска—ни на что не похоже.., ' 

` -> Вотъ!—невольно воскликнулъ Брумлей, удивившись 
разумному, слову, которое услыхалъ, наконець, оть своего по. 
сЪтителя. 

— Вы понимаете, въ чемъ дъло?—сказаль сэръ Авось. 
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М-ръ Брумлей не безъ труда удержался отъ краснор%чи- 
вато отвЪта. | 

— Вывћска должна быть здЪсь бълая,—продолжалъ сэръ 
'Айзексъ—съ зеленымъ... Какъ объявленія совзта Лондон- 
скаго Графства на Хомпстэдъ-Хизъ... Чтобы бросалась Въ 
тлаза, ослЬпляла... Сюда такъ и просится яркая, ослЪпитель- 
ная вывфска... А это что? Все равно, какъ еслибы по коричне- 
вому цвътъ хакки... 

Онъ обернулся за сочувстрісмъ къ Брумлею. 

— Еслибы вывЪски вовсе не видно было, проговориль 
Брумлей. 

— Только одн буквы? —подхватилъ соръ Айзәксъ.--Н%тъ, 
НЪтъ, это тоже не годится... 

Онъ чмокнулъ губами и опять сталъ внимательно вгляды- 
ваться въ пейзажъ и взвзигивать мысленно его достоинства и 
недостатки. | 

— Да, жена уже говорила миъ объ этой вывћЪок%...—ска. 
залъ онъ и, опять поглядъвъ на домъ, добавилъ: | 

— Я бы и говорить не сталъ объ этой усадьбЪ, еслибы не 
леди Харманъ. Она очень понравилась ей... ЕЙ хочется жить 
здЪсь въ лћтніе мъсяцы... Но я не вижу причины, почему бы 
не жить здЪсь всегда, если перестроить и увеличить домъ. 

Овъ глубоко вздохнулъ нъсколько разъ. | 

— Леди Харманъ вредно жить въ Лондон%...—прогюворилъ 
ОНЪ. 

— Слабое здоровье? —быстро спросилъ Брумлей. 

` — Н%тъ, здоровье у нея превосходное... Но она—мо..одая 

женщина... Поддается всякимъ вліяніямъ... Да, такъ воть— 

еще... насчетъ этого сарая... Еслибы его увеличить, соединить 
‚ корридоромъ со службами, а кусты эти вырубить... 

М-ръ Брумлей, едва слушая его, взволнованно думалъ о 
томъ, что леди Харманъ «поддается вліяніямъ»,—а сэръ Ай; 
зэксъ опять заговорилъ о цън%, когда они вдругъ увидали ме 
жду выкрашенными въ бћлый цвзть стволами деревьевъ и до 
момъ какую-то, неопредђленныхъ очертаній, пеструю массу 
Брумлей съ недоумъніемъ вглядывался въ нее и лишь, когдќ 
они подошли ближе къ дому, разгляћлъ пышныя формы леди 
Бичъ-Мандаринъ, облеченныя въ свЪтло-голубое платье в 
увзнчанныя большой черной соломенной шляпой, на которой 
красовалась цзлая клумба маргаритокъ... | 

— Я моту пройти отсюда къ автомобилю? — оқазалъ сэръ 
Айзэксъ.—У васъ гости... 

— Но вы выпьете раньше чашку чаю,—сказалъ м-ръ Брум- 
лей, которому очень хотћлось привести въ большую или мень- 
шую ясность вопросъ о пънЂ. И онъ коварно намекнуль на об- 
стоятельство, казавшееся ему неодолимо-соблазнительнымъ: 
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‚ < Это очаровательная женщина!.. Моя пріятельница, ледр 
Бичъ-Мандаринъ... Она будетъ въ восторт%... 

— Не знаю, право... —отвЪтилъ серъ Айзэксъ,—я и не одЪтъ 
подобающимъ образомъ... | 
_ Лицо его выражало неподдльный ужасъ передъ надвигав. 
шейся на нихъ ярко-одћтой дамой. 

_ — Видите, —сказалъ м-ръ Брумлей, удерживая его руку въ 
своей — Чему быть, того не миновать... 

Ләди Бичъ-Мандаринъ въ своей широкополой шляпћ, со 
своими бантами, развЪвающимися Јборками, лентами, широ- 
кими рукавами, смћлыми жестами, высокимъ голосомъ—пред: 
ставляла с5бою курьезную фигуру. Голубые глаза, на выкатъ, 
выдающійся впередъ подбородокъ, приподнятыя брови, вздер- 
нутый носъ, все въ ней, казалось, неудержимо стремилось ку- 
да-то вверхъ, воэбуждаемое визгливымъ быстрымъ говоромъ, 
и цвЪть ея лица не уступалъ въ своей ръзкой яркости ея бы- 
стрымъ порывистымъ движеніямъ... Вся она была—одно стре- 
мленіе куда-то, вся—одинъ порывъ. Лть въ пятнадцать она 
была вЪроятно, здоровой, веселой, цвзтущей дъвушкой, забав- 
ной и балованной... Роль шумнаго сорванца, видимо, пришлась 
ей по вкусу и она продолжала ее играть уже и въ годы по- 
чтенные, уже будучи дамой внушительной дородности... 

— А! такъ-таки поймала, васъ, мистеръ Брумлей!—кричала 
она; имъ навстрЬчу. Ну, бЪдный мой, теперь вы въ моихъ ру- 
кахъ... о | 

И она пожала ему об руки обћими руками. М-ръ Брумлей 
лоопъшилъ высвободить одну руку и соотв®тствующимь об- 
ряду представленія движеніемъ указалъ на сэра Айзэкса. 

— Мы съ мистеромъ Брумлеемъ старые друзья, объяснила 
она гэру Айзэксу. — Знаемъ другъ друга уже много лЪть. И 
потому каждый разъ, когда онъ миъ нуженъ—онъ прячется 
отъ меня... Всегда... Инстинктомъ дружбы угадываеть, что ну- 
женъ мн, и исчезаетъ съ моего горизонта... 

Сэръ Айзэксъ чувствовалъ, что надо бы изъ вћжливости 
вставить нЪсколько словъ, но не находилъ ни одного и мол: 
чалъ. — 

— Что вы... Развъ я не всегда къ вашимъ услутамъ?—вЪъ 
томъ же шутливо-оборонительномъ тонЪ отвћтилъ м-ръ Брум- 
лей. —И я даже не знаю пока, чћмъ могу вамъ быть полезенъ... 

Лэди Бичъ-Мандаринъ, обращаясь исключительно къ сэру 
Айзэксу, уже заговорила о шекспировскомъ базар, который 
она устраивала въ сосЪ; ней деревушк%, и что мистеръ Брум- 
лей (злющій господинъ), повидимому, не желаеть дать ей н: 
сколько своихъ книжекъ съ автографами для книжнаго кіој 
ока... М-ръ Брумлей весело и умЪло отражалъ ея нападки. На 
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конецъ, они дошли до той самой веранды, на которой лэди Хар- 
манъ нЪъсколько дней тому назадъ разливала чай. 

Оэръ Айзексъ съ выразительной досадой на липё слушалъ 
потокъ словъ лэди Бичъ-Мандаринъ, качалъ головой, бормо- 
галъ: «Конечно, конечно», —-и не давалъ себф никакого труда 
скрывать свое желаніе удалиться какъ можно скорће. Онъ пилъ 
чай безъ всякато удовольствія и раза два совершенно некота- 
ти вотавилъ въ разговоръ замћчаніе, что ему бы давно уже по. 
ра было уйти...-Но у ләди Бичъ-Мандирнъ были свои виды на 
него и она останавливала каждую его попытку встать и уйти. . | 

Лэди Бичъ-Мандаринъ, какъ и многія англійскія дамы, 
очень увлекалась въ то время идеей создан1я національнаго 
англійскаго театра, посвященнато памяти Шекспира, и въ 10 
лов өя быстро соврЪлъ планъ использовать эту встрВчу съ 
несмЪтно богатымъ сэромъ Айзоксомъ и заручиться его 0бЪ- 
щаквіемъ содЪйствія достойному начинанію... Онъ и робълъ, и 
злился, и выражалъ явную готовность въ ближайшій же бла- 
гопраятный мигъ сорваться съ мста и убЪжаль. И ләди Бичъ- 
Мандаринъ рБшила пустить въ ходъ все искусство, и очаро- 
вать его, и получить отъ нето то, что ей нужно было... Она ему 
льстила, умасливала его, подкупала словами, взглядами, улы- 
бочками... Она знала, что для этихъ новоиспеченныхь милл|о- 
неровъ честь не малая видЪть у себя лэди Бичъ-Мандаринъ и 
не скрывала своего намФрен1я почтить своимъ посЪщеніемъ 
ето большой неуклюжій домъ въ Путней-Хилл%. Она вставила 
несколько словъ о венеціанской и флорент ской республикахъ 
и напомнила, что «люди, подобные вамъ, стоявшіе во глав 
отечественной промышленности и тортовли»-—всетда были по- 
кровителями искусства... Кто больше Шекспира достоинъ про- 
свЪщеннаго покровительства? Человћкъ, располагающій таки- 
ми огромными средствами, какъ сэръ Айзәксъ даже обязанъ 
поддержать національныя традиціи. 


— Вы должны содфйствовать нашему великому общему д. 


пу!— многозначительно заключила, она. 

— Банковыми билетами ?—буркнулъ сэръ 'Аўвэксъ СБ ОТ. 
кровенной злобой пойманнато звЪря. —Вы такъ вЪдь, очевидно, 
представляете себЪ мое участіе въ вашемъ комитет%. 

‚ — Намъ нужно ваше имя, -—-отвћтила лэди Бичъ- Манда: 
ринъ.—Въ вашемъ великодушіи я не сомнЪваюсь... Споопъше 
отвовать пропвћътанію искусства— достойная задача... 

— Ото!-—бросилъ онъ, вспыхнувъ до ушей. 

— Гиней!-—быстро и съ достойной ласковостью подхватил 
‘она. 

Онъ тотчасъ вскочилъ, словно желая увильнуть отъ далу 
НЪЙШИХЪ требованій, и она тоже встала. 
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-— Я непремЪннио заћду къ лэди Харманъ, сказала она, 
честно, какъ ей казалось, отнлачивая ему за его щедрость... 

— Автомобиль меня ждетъ, извиняюсь, пробормоталь въ 
отвЪтЬ сэръ Айзәксъ. 

— У васъ вавЪрно великозытинй автомобиль, -предолижм 
ла ләди Бичъ-Мандаринъ.—НовЪйшей, вЪроятно, системы... 
Пойдемте, посмотримъ..-—-добавила она. И всъ. поили ипренес- 
сей смотръть автомобиль сэра, Айзекса. 

Ләди Бичъ-Мандаринъ восхищаласв автомобилемъ, цв®- 
томъ автомобиля, фонарями автомобиля, дверцами автомоби- 
ля. в подущками автомобиля. Она восхишалась рожкомъ И 
формой рожка, и Кларансомъ, и одеждой Клараиса, и широжой 
шубой, которую онъ почтительно накинуль на плечи своему 
хозяину... Еслибы у нея была такая шуба, оказала она, она 
носила бы ее мЪхомъ кверху. И. когда автомобиль запыхтвлъ, 
она пришла въ восторгъ отъ его пыхтВнья, и когда онъ пова, 
тилъ къ воротамъ, она смотрЪла ему вслъдъ и восхищалаєь 
номеромъ—900, такъ легко запомнить... И вдругъ оборвала но 
токъ своего красноръчія, какъ останзвливають воду, быютре 
завернувъ кранъ. Она была такъ же откровенна въ проявлений 
своего цинизма, какъ Е ВЪ проявленін всЪхъ друвихь свойхъ 
чуветвь. 

— Ну, вотъ,-—скавала она, вздохнувъ съ облегченіемъ,— 
Убила-таки бобра... Но нришлеть ли онъ эти сто гиней, или 
придется еще, пожалуй, напомнить ему... 

Она, подумала земноге и заговорила опять еъ НОВЫМ вал 
пасомъь нахлынувшихъ на нее мыслей... 

— Отвратительная публика — эта, плутокраяя. № не нразд® 

ли, м-ръ Брумлей?.. И потомъ, какъ этоть тосподинъ, про- 
славившійся своимъ хорошо выпеченнымь хлъбомъ, самъ-то 
остался такой недопеченый... 

— Это занятный типъ, —замЪтилъ м-рь Брумлей и н6- 
спифыно добавиль:—надВюсь, дорогая леди Бичъ-Мандаринъ, 
вы не отложите въ долгій ящикъ своего визита ләди Хар: 
манъ... Это одна изъ интереснЪйшихъ женщинъ, какихъ миф 
приходилось встрЪъчать... Пођвжайте и познакомьтесь еъ нею. 
Она совсЪмъ на него не похожа... 

‚ — Господи, да чего же можно ждать отъ жены такого зе 
ловЪка?.. Ну, въ лучшемъ случа, развЪ покорная жертва... 

— Она очень хороша, собою... 9 высокая стройная 
брюнетка... 

‚ Эдди Бичъ-Мандаринъ остановила на немъ свои большіе, 
голубые тлаза. 

— Воть оно что!-—-насмЪшливо протянула она. 

— Меня интересуеть просто несоотвътетвіе этихъ ДВух1 
супруговъ. 
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“Лэди Бичъ-Мапдаринъ отвЪтила выразительнымъ молча- 
Нземъ. Ожала тубы и, глядя на м-ра Брумлея въ упоръ. под- 
няла пальчикъ и погрозила ему. ЗатВмъ тихо вздохнуз и, 
внезапно измЗнившись, измВнившимся голосомъ замзтала, 
что никогда еще шоны не цвЪли такъ пышно, какъ въ этомъ 
году. 

‚ — Я обожаю шоны,—сказала она, указывая на цвъты.-~ 
Это—мой стиль!. =. | 

| п. 


Ровно три недзли послЪ первой встрЪчи сэра Айзэкса Хар- 
мана и лэди Бичъ-Мандаринъ, м-ръ Брумлей завтракалъ у 
‚Нея въ темерлейгоиверв и много и оживленно говорилъ о 
Харманахъ. — 

‚Завтракали у лэди Бичъ-Мандаринъ по-семейному за круг“ 
лымъ столомъ, такъ что она всЪхъ гостей своихъ видЪла пе- 
редъ собою, какъ на ладони. Лэди Бичъ-Мандаринъ всегда 
внимательно слЪдила за тЬмъ, чтобы въ разговорЪ принимали 
участіе всћ ея гости; исключеніе дћлалось только для мате- 
ри, которая была глуха, какъ дерево, и швейцарской тувер- 
нантки ея единственной дочери, Филисъ, одинаково непо- 
нятно изъяснявшейся на всћхъ европейскихъ языкахъ. Мать 
— древняя старушка—была когда-то пріятельницей Виктора 
Гюго и Альфреда Мюссэ и съ убійственной обстоятельно- 


стью разсказывала о частной жизни этихъ двухъ великихъ. 


людей. Но никто ея не слушалъ и ничьей души ея литератур- 
ныя воспоминанія не обогащали. Служили за столомъ боль- 
шой смуглолицый внушительный дворецкій и молодой, нерв- 
ный лакей. Гостями ләди Бичъ-Мандаринъ были въ этотъ день 
двз ея незамужнихъ кузины, именитый критикъ Тумеръ, 
писательница миссъ Шэрсперъ, которую Тумеръ териВть не 
могъ, и мистеръ Брумлей. 

— Ну, что же, продали, наконецъ, домъ?—спросила хозяй- 
ка дома м-ра Брумлея... 

— Помаленьку продаю..—отвзтилъ м-ръ Брумлей. 

— Что же, торгуется?.. 

— Какъ старьевщикъ... Еелибы вы видЪли, какъ онъ тор- 
гуется... Его въ жаръ и холодъ бросаетъ... Въ послъдній разъ 
онъ предложилъ мнЪ включить въ инвентарь дома и вс3 са- 
довыя принадлежности... 

— Такой богатый человЪкъ могъ бы быть и покладистћг 
и щедрће... 

— Тогда онъ не былъ бы такъ богатъ,—замЪтилъ Тумеръ. 

— А вамъ не тяжело, м-ръ Брумлей,—стросила одна изъ 
кузинъ ләди Бичъ-Мандаринъ, миссъ Персъ,—продавать домъ 


а Я 
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Эфеми чужимъ людямъ?.. ВЪдь этоть соръ Айээксъ, пожа- 
2уй, еще вздумаетъ перестраивать его. | 

— Да, конечно, это... это очень тяжело,—сказалъ м-ръ Бру- 
млей, вспомнивъ прежнія свои привнан1я,—но я вЪрю въ чут- 
кость и вкусъ лэди Харманъ. 

— Вы ее опять видћъли? —опросила лэди Бичъ-Мандаринъ. 

— Да... Они пріъЊзжали нъсколько дней тому назадъ. Эта 
чета меня все больше и больше ганимаетъ... Они такіе раз. 
ные... 

— Онъ старше ея на восемнадцать лфтъ, — вставилъ 
Тумеръ. 

— Убъжденнато, искренняго феминиста эта пара не можеть 
не интересовать,—сказалъ м-ръ Брумлей тономъ безстрастна- 
то наблюдателя.—Это ясно, какъ день, что онъ широко поль- 
зуется всћми преимуществами своего положения... Онъ — ея 
собственникъ, ея сторожъ, упорный, хитрый и искусный ти- 
ранъ... Держить онъ себя съ нею, какъ съ дъвочкой только, 
только что переставшей носить короткія платья... 

— Они уже лЪть шесть, семь женаты... Ей было восемна- 
дцать лътъ, когда она вышла за него замужъ.. —опять вста» 
виль Тумеръ. 

— Они осматривали вдвоемъ домъ, и на каждое ея Ъ 
о онъ отв№чалъ насмЪшкой... Вышучивалъ каждое ея слс- 

. Й все время называлъ ее «ләди Харманъ»... Но, видно 
г. все, что она говорила, онъ наматывалъ себЪ на усъ... Очень 
забавная, занятная пара. 

— Да, въ сущности, надо бы задтретить выходить замужъ 
раньше двадцати - пяти лЪтъ...-замћтила лэди Бичъ-Ман- 
даринъ... 

— 0, это только повело бы къ безчисленнымъ . романиче- 
скимъ осложненіямъ, — сказала писательница миссъ Шэр- 
оперъ.--Восемнадцатилътнія не стануть мириться съ какими- · 
либо ограниченіями и будутъ всячески обходить законъ;.. 

Глухая мать лэди Бичъ-Мандаринъ, уловивъ слова за- 
мужество, бракъ, сочла нужнымъ добавить, что «конечно, 
нельзя было стЪенять сердечные порывы Виктора Гюго...». 

Мистеръ Брумлей слушалъ этотъ перекрестный разговоръ. 
Онъ перенесся мысленно въ свой домъ и вспоминалъ подроб. 
ности второго визита лэди Харманъ. Въ первый разъ она во- 
шла къ нему с1яющимъ, раокрывшимся цвъткомъ, но во вто- 
рой разъ уже сверкающіе лепестки были тусклы и ведвижны. 
Она не казалась угнетенной, она не робЪла, но какъ-то вся 
вамкнулась и свою трогательную довЪрчивость и общитель- 
ность прятала за непроницаемой сдержанностью... Но вмЪъст? 
съ тъмъ м-ръ Брумлей чувствовалъ, что этой броней достой: 
‚ной молчаливости она ограждала себя не отъ него, а оть не. 
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ловкихь и грубыкь замфчаній мужа. Когда зашла опять р%чь 
о ЦЪНЪ, глаза ея скрестились съ тлазами м-ра Брумлея. 

— Да, конечио,—произнесь онъ—вынлывая вновь на п0- 
верхность общаго разтовора.—Тажая женщина должна проло- 
жить себћ свою дорогу въ жизни... 

— Королева Мери?.. Должна проложить себЪ свою дорогу, 
въ жизни!.-— воскликнула миесъ Шэрсперъ. | 

— Королева Мери?—удивился м-ръь Брумлей—Н®ть-— 
ләди Харманъ. 

— Я говорила о королевЪ Мерш,—отв®%тгила писательница, 

— А м-ръ Брумлей думалъ о леди Харманъ, —объяснила 
лоди Бичъ-Мендарииъ. | | 

— Да, оознаюсь-—не могу не думать о кей... Она не ©о- 
всЬмъ обычная женщина... И въ личной ея женской жизни 
не все, повидимому, гладко... | 

— Я инкогда ея не виджла.. Она хороша собой? —освъдо- 
милась Шэрсперъ. 

— Я не видвла ея--отвфтила лэди Вичь-Мандаранъ.— 
Это м-ръ Брумлей открыхь ее. | 


—Вы еще нө были у нея?—епросилъь онъ съ легкой уко- 


ризной. 

— Знаете, я—у меня не хватило отваги... Но вы оживили 
мое любопытство... Почему бы, скажемъ, сегодия же, кое-кому, 
изъ насъ... 

Она ухватилась за осБнившую ее внезалто мысль. 

— Поздемъ!—воскликнула она. —-Поёдемъ воъ къ жен 
это чудовища... Пофдемъ всъ вмъстЬ въ большомъ автомо- 
бил... | | г 
_ ПТумеръ замћтилъ, что его эти люди мало интересуют. 

— А ви, Сусанна? 

Миссъ Шэрсперъ заявила, что ноБдеть съ величайшимъ 
удовольствіемъ... Какъ писательница, она рада каждой в08- 
можности понаблюдать интересныхъ людей... О0бЪ кузины от- 
хавались оть пофздки: ямъ надо было дћлать покупки. 

—= Ну, значить, насъ трое будеть, сказала хозяйка дома. 


Если мы вернемся цёлыми и невредимыми, мы разскажемь 


вамъ о нашикъ приключеніяхъ. Я думала эти дня объ вашей 
врасавицЬ въ терему... Но я хотЪла поћхәть къ ней съ Атӣ- 
той Алимони.. Она ямћеть удивительное вліяніе на этяхь 
утнетенныхь женщинъ... | 

— Ну, нть,--она, во всякомъ случа, не производить 
внечатл®н!я утнетенной женщины,—возразиль м-ръ Брум- 
лей.—ОЭто воть и интересно... 

— Ну, и что же мы тамъ будемъ дфлать? воскликнула 
ләди Бичъ-Мандаринъ.—Этого мало—просто пріћхать съ ви- 
зитомъ... Нельзя ли намъ увести ее съ собою, м-ръ Врумлей?., 
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Я бы хотвла войти къ ней и прямо сказать ей: Слушайте. Я 
стою за васъ... Мужъ вашъ—тиранъ., Я вамъ окажу и помощь, 
и поддержку. Л—женшина чуткая, женщина съ широкими 
взглядами... БЪгите изъ-подъ ярма этого недостойнаго че- 
ловЪка... | | 

— Я себъ представляю ваше бЪготво,—сказаль Тумеръ.— 
Газеты отводять этому событію нфлые столбцы... Затлавія ста 
тей печатаются аршиниыми буквами, «Умыканіе жены из- 
вБстнато булочника лэди Бичъ-Мандаринъ. Похищенная бу- 
лочница стоить на палубъ Дуврскаго пароходнаго общества»... 
Газеты воспроизводятъ ея портреты. Посл» ожесточеннаго боя 
бъглянка возвращена ея законному мужу. Брумлей, иэвъот- 
ный писатель, потрясенный неожиданиымъ исходоОмъ... 

— Какія мы ве% глупости говоримъ,—прервала его ләди 
Бичъ-Мандаринъ.—Но какъ бы тамъ ни было—мы Вдемъ... И 
вотъ, что я сдЪлаю... Я приглашу ее къ себЪ завтракать... 

— Только безъ него, пожалуйста!-—добавилъ м-ръ Брумлей. 

_ Котда м-ръ Брумлей подумалъ о томъ, какой смыслъ имЪћ- 
еть въ сущности эта позздка, онъ почуветвовелть угрызенія 
совзсти. Харманы невольно сдзлали ето свидътелемъ своихъ 
семейныхъ несогласій, и въ томъ, что онъ предалъ отласк® 
свои наблюденія, была, конечно, своего рода игиЪна... Кром? 
того, какъ ему ни хотћлось увидЪть ләди Харманъ, онъ созиз 
валъ теперь, что не слћдовало для этого Ъхать къ ней въ 06. 
ществъ шумной, говорливой ләди Бичъ-Мандаринъ и миссъ 
Шәрсперъ, которая будеть наблюдать ев съ профессюналь- 
нымъ интересомъ. Но когда эти мысли пришли ему въ голову, 
шофферъ лэди Бичъ-Мандаринъ уже мчаль ихъ всћхъ трехъ 
съ бВшеной быстротой по дорогЪ въ Путней.., 

— ПріВхали—шаловливо вскрикнула лэди Бичъ-Манда- 
ринъ, когда автомобиль възхалъ въ ворота. 

М-рь Брумлей быстрымъ ваглядомъ окинулъ болыпой 
грузный домъ, увитый плющемъ, и номогъ дамамъ выйти изъ 
экипажа, = 

Ови вышли втроемъ ва широкія ступени подъћада и м-ръ 
Брумлей позвонилъ. Имъ долго не открывали. Наконецъ тя- 
желая дверь распахнулась и на порогВ показался высокій 
желтолицый, съ песочнаго цвЪта бакенбардами лакей и см: 
рилъ ихь внимательнымъ взглядомъ. На вопросъ-—-дома лв 
лэди Харманъ, онъ отвЪтилъ лишь, подумавъ немного... Ему 
надо было, очевидно, рЬшить--должна и можеть ли она при- 
нять этихъ посътителей, , 

Гостей ввели въ обширный вестибюль съ красивой дубовой 
лЪетницей и длиннымъ коридоромъ, увћшаннымъ дорогими 
смирнскими коврами, затъмъ въ большую комнату, выходив 
шую четырьмя зеркальными окнами на веранду и въ густой 
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цвзтущ садъ. Комната заставлена была тяжелой дорогой 
мебелью. Въ обстановкЪ этой комнаты и тЪни не было вуль- 
гарности, какой ждалъ м-ръ Брумлей,—но это была только 

тщательно подобранная коллекція отмънно дорогихъ вещей. 

Было здЪсь и нЬсколько превосходныхъ вещей: три большихъ 

стола, окованныхъ мдью, письменный столикъ эпохи короле- 
вы Анны, несколько прелестчыхъ цв®тныхъ гравюръ, зеркало 
въ чеканной золотой оправз и двЪ большихъ вазы изъ фран- 
цузскаго фарфора, которыя тотчасъ бросились въ глаза миссъ 
Шэрсперъ, знавшей толкъ въ этихъ вещахъ... Посреди этой 
коллекція пЪнныхъ предметовъ стояла лэди Харманъ въ бБ- 

ломъ платьВ, скромная, сдержанная, достойная и съ такимъ 
видомъ, словно и она тоже была гостьей въ этой великолћц« 
ной комнатф... : 

Длинный лакей назвалъ ләди Бичъ-Мандаринъ и медлен- 
но удалился. 
 — Я такъ много слышала о васъ, начала лэди Бичъ-Ман- 
царинъ, протягивая руку лэди Харманъ.—И я—пр!№хала къ 
вамъ... М-ръ Брумлей... | 

— Лэди Бичъ-Мандаринъ познакомилась у меня съ сэромъ 
Айзэксомъ,—пояснилъ м-ръ Брумлей. 

Миссъ Шэрсперъ поклонилась съ такимъ видомъ, словно 
по забавной случайности попела сюда. 

— Какой у васъ прелестный садъ, —начала ЛЭДИ Бичъ- 
Мандаринъ.—Й какое великольпное мъЪстоположеніе! И воз- 
духъ какой! На самой окраинъ Лондона, куда въ любое время 
можете перенестись въ вашемъ великолъпномъ автомобилњ. 
Вы часто, вЪроятно, Вздите въ Лондонъ? 

— Нтъ, не очень часто, —отвътила лади Харманъ. Она 
подумала немного, провзрила свой отвзть и повторила уже 
твердо, убъжденно:-—-НЪтъ, не очень часто... 

— Но вы должны, должны бывать въ обществ%... Вы н® 
имзете права прятаться отъ насъ... Я говорила уже сэру Ай- 
зэксу... Я обратилась къ нему, обращаюсь теперь къ вамъ... ВЫ 
не имћете права скрывать свои таланты... Вы, богатая, моло- 
дая, блестящая, красивая женщина... Но если я буду продол- 
жать въ такомъ тонЪ, то это похоже будетъ на лесть,—доба- 
вила она съ очаровательной улыбкой. — Съ сэромъ Айзэк- 
сомъ я уже столковалась... Я взяла съ него обзщане внести 
сто гиней въ пользу шекспировскаго общества и свое имя въ 
список членовъ... Я хочу, чтобы и ваше имя красовалось на 
нашемъ спискЉ... Вы не откажете, я знаю... РазрЬшите, вне- 
сти ваше имя и я скромно удалюсь... 

— Но развЪ одного его имени О ои лЭ- 
ди Харманъ... 

—= Конечно, нъть... Въ дълахъ, понятно довольно и одной 
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его подписи... Но туть это половина имени—безъ вашего... Я, 
какъ и наша незабвенная дорогая королева Викторія, хочу, 
чтобы и женщины выступали на общественной арен%... 

— Но въ такомъ случа%...—-нершительно проговорила, лэ- 
ди Харманъ,—я думаю, однако, что сэръ Айзэксъ... 

Ова остановилась. И вдругъ какое-то странное волнен!е 
овладћђло м-ромъ Брумлеемъ. Онъ чувствовалъ, что съ совер- 
шенно неумъстнымъ и невольнымъ вниманјемъ глядить на лэ- 
ди Харманъ и что взглядъ ея, оторвавшись отъ лэди Бичъ- 
Мандаринъ, потянулся почему-то къ крайнему окну... И, слЬдя 
за ея вгглядомъ, онъ увидалъ,—ему показалось, что онъ уви- 
далъ,--стоявшаго на верандВ сэра Айзэкса, съ бћлымъ, какъ 
смерть, гнЪвнымъ, негодующимъ лицомъ... Если это былъ сэръ 
'Айзәксъ, то онъ отпрянулъ назадъ съ изумительной быстро- 
той; если это былъ призракъ, то онъ исчезъ съ недостаточ- 
нымъ для призрака проворствомъ... Снаружи донесся стукъ 
упавшей цвъточной кадки. М-ръ Брумлей быстро взглянулъ на 
леди Бичъ-Мандаринъ, но она была слишкомъ поглощена раз- 
матываніемъ клубка своего краснорћчія, а миссъ Шэрсперъ 
внимательно разглядывала въ лорнеть черный лакированный 
столикъ... И м-ръ Брумлей съ облегченемъ перевелъ взглядъ 
на ләди Харманъ. Ему пріятно было чувствовать себя един- 
ственнымъ, знавшимъ ея тайну, и онъ любовался ея само- 
обладаніемъ... | | 

— Но, дорогая лэди Харманъ,—заговорила въ это мгнове- 
ніе ләди Бичъ-Мандаринъ,—вамъ совершенно незачВмъ спра: . 
шивать разрзшен!я у сэра Айзекса... 

— Я увВренъ, что сэръ Айзэксъ ничего противъ этого 
имЪть не будетъ-—вставилъ м-ръ Брумлей, чувствуя, что на- 
до такъ или иначе вмћшаться въ разговоръ:—я увЪренъ, что... 
‚ Въ гостиную вошелъ лакей съ желтыми бакенбардами. 

' < Чай прикажете подать въ саду?—спросилъ онъ тономъ 
челов ка, знающаго уже, какой долженъ послЬдовать отвЪтъ. 

— Да, да, въ саду, пожалуйста!—воскликнула лэди Бичъ- 
Мандаринъ.—Какъ это очаровательно имЪть садъ, такъ близ- 
ко отъ Лондона, садъ, въ которомъ можно пить чай... И гдз не 
васъ не летитъ со всћхъ сторонъ копоть... 

Она направилась къ террасс%. 

— Какой великолъпный садъ! Какой просторъ! У, васъ 
тутъ, вћроятно, нћсколько десятинъ земли?.. 

Она съ видомъ знатока разглядывала садъ. Взглядъ ея 
задержался на мгновеніе на темной тни, скользившей за стВ- 
ною сиреневыхъ кустовъ. 

_ — Это не нашъ дорогой сәръ Айзәксъ? 
‚ — Врядъ ли... спокойно и любезно отвЪтила лэди Хар- 
Поль. ОтдЪлъ 1. Р 10 
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манъ.—Да, подъ большими кипарисами накройте стёлъ..; И 
попросите сюда маму и сестру..-сказала она лакею. 

Лэди Бичъ-Мандаринъ, выразивъ свое восхищеніе общей 
картиной сада, разсыпалась теперь въ восторгахъ передъ каж- 
дой его составной частью. Она подобрала свои широкія юбки & 
двинулась впередъ, напоминая своей круглой фитурой мед- 
ленно снимающійся воздушный шаръ. М-ръ Брумлей шагалъ, 
какъ пажъ, позади нихъ, а миссъ Шәроперъ, окинувъ еще од- 
нимъ быстрымъ взглядомъ комнату, —какъ школьникъ, не 
твердо выучившій урокъ, заглядываеть передъ вызовомъ въ 
учебникъ, тоже вышла въ садъ, во всеоружіи своего наблю- 
дательнато таланта... 

Ләди Харманъ предложила пойти направо, къ трупп чу“ 
десныхъ кипарисовъ, дававшихъ иллюзію какого-то итальян» 
скаго уголка, но лэди Бичъ-Мандаринъ во что бы то ни стало 
хотфла пойти налЪво, къ приковавшимъ почему-то ея внима- 
ніе кустамъ сирени, и спорить съ нею было безполезно... М-ру 
Брумлею показалось—онъ не вЪриль своимъ глазамъ,—что 
гемная тънь за кустами вдругъ приникла къ землЬ и куда-то 
стинула... Онъ быстро взтлянулъ на лэди Харманъ, но она ед- 
ва успЪвала отв®чать на вопросы, любезности и комплименты 
лэди Бичъ-Мандаринъ. 

— Не взыщите за мое любопытство, говорила, она—но с&- 
ды-—моя слабость... Котда я попадаю въ какой-нибудь садъ, 
ми хочется каждый уголокъ осмотрЪть.. МнЪ кажется, я 
тогда лишь узнаю васъ хорошо, когда буду знать Досконально, 
какіе предметы васъ окружаютьъ... 

М-ръ Брумлей уловилъ улыбку, быстро пробфжавшую по 
лицу лэди Харманъ. 

Лэди Бичъ-Мандаринъ обошла сирененую аллею и быстро 
пошла дальше къ лавровымъ кустамъ. Лэди Харманъ уввря- 
ла, ее, что тамъ уже кромЗ сикоморъ и ограды ничего нътъ, но 
ләди Бичъ-Мандаринъ нашла необходимымъ пробраться по 
узкой тропинкћ между лавровыми кустами къ оградћ и 
взглянуть на садъ съ той стороны... И тажимъ образомъ они 
набрели на покрытый мохомъ сарайчикъ. р 

— 0, какая прелесть! —не преминула воскликнуть лэди 
Бичь-Мандаринъ.—Заглянемъ туда—тамъ, вЪроятно полно 
привидЪній и грибовъ... Я хочу, хочу посмотрЪть!.. 

— Онъ, кажется, запертъ, сказала лэди Харманъ. 

Мистеръ Брумлей двинулся впередъ, тронулъ дверь и тот 
часъ отошелъ отъ нея. 

— Заперто!—сказалъ онъ, затраждая ләди Бичъ-Манда- 
ринъ дорогу. 

— И потомъ здесь грибовъ нътьъ,--вамЪтила лэди Хар- 

ъ, Они здЪсь не ростуть... Къ большой досадЪ мужа... 
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Наконець, они пришли къ кипарисамъ, тд ихъ жлалъ 
закрытый столъ, плетеныя соломенныя кресла, лакей и двЪ 
дамы... 

Но м-ръ Брумлей поглощенъ быль мыслями о только-что 
сдЪланномъ наблюдени: въ сарайчикЪ, покрытомъ мхомъ, 
кто-то былъ, и вовсе дверь че была заперта... Онъ солгалъ, ска- 
завъ это... Замокъ и ключъ валялись на землЪ, и когда онъ 
прикоснулся къ двери, она было подалась и тотчасъ же бы- 
стро и беззвучно прихлопнулась. Вдобавокъ, онъ отчетливо 
слышалъ частое, хриплое дыханіе за, дверью... Такъ не дышутт 
никакія насћкомыя, водянияся во мху... 

Каждая подробность этого внезацнаго визита только уси- 
ливала интересъ м-ра Брумлея къ лэди Харманъ. Таинствен- 
вый домикь подъ мхами, и эти сестра и мать, такъ выгодно 
оттвнявшія собою образъ ләди Харманъ. Мать, м-ссъ Ооу- 
бриджъ, отъ которой лэди Харманъ унаслћдовала лишь 
стройную фигуру и красивую посадку толовы, была бВлоку- 
рая женщина, непріятно-жеманная, приторно-любезная, . въ 
тщательно-обдуманномъ полутраурномъ туалет —сђромъ съ 
лиловымъ, Сеетра, тоже смуглолицая брюнетка, была пови- 
димому, много старше лэди Харманъ. Лицо у нея, при доволь 
но правильномъ арофил%, было не тонкое, не одухотворенное, 
и фигурой она была значительно. полн%е, солиднће сестры 
Держали онђ себя об%, м-ссъ и миссъ Соубриджъ, съ такимт 
видоиъ, кажь будто добровольно ради блага ләди Харманъ 
обрекли себя на жертву, на низшее общественное положение... 
ОбЪ онЪ, какъ показалось м-ру Брумлею, попытались было 
оказать сопротивленіе атак лэди Бичъ-Мандаринъ, словно 
стояшдя на якор суда напору пънной волны, но, убъдившись 
окоро въ безполезности своей попытки, покорились чарамъ ея 
краснорћчія... Оть боле подробныхь наблюденій отвлекло 
м-ра Брумлея то соображеніе, что онъ единственный предста- 
витель сильнаго пола среди пяти женщинъ, и онъ счелъ сво 
имъ дољомъ помочь ләди Харманъ разливать чай и переда- 
вать чадіки и тарелки... Чайный сервизъ былъ не только изъ 
чистаго серебра, но, на быструю и вЗрную оцфику миссъ Шэр- 
ҳщеръ, и очень старинный и дорогой. 

Лэди Бичъ-Мандаринъ, нахваливъ опять, уже м-ссъ (Оу- 
убриджъ, домъ и садъ, и кипарисы, и чайный сервизъ, напра- 
вила всЪ свои старанія на утвержденіе дальнЪйшаго знаком- 
ства съ леди Харманъ. Она вернулась къ вопросу о Шекспи. 
ровскомъ обществ® и, желая заручиться поддержкой м-ссъ Со- 
убриджъ, предложила и ей вступить въ «нашъ комитеть». 

М-ссъ Соубриджъ, польщенная предложеніемъ, пріятно 
ужыбнулась и отвфтила, что она въ ЛонлонЪ временно, въ то. 

10% 
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стяхъ и тотчасъ же согласилась съ лэди Бичъ-Мандаринъ, что 
ләди Харманъ нЪть вовсе надобности испрашивать согласія 
мужа на вступленіе въ члены этого общества... 

— Ну, вотъ,—я внесу эти сто гиней отъ вашего имени, и 
отъ вашего мужа, оказала ләди Бичъ-Мандаринъ.—Но, до- 
рогая лэди Харманъ, намъ бы очень желательно было, чтобы 
вы принимали ваюе участіе въ работв нашего ко- 
митета... 

Лэди Харманъ выразила сомн%ніе въ своей достаточной 
подготовленности для такого дфла... 

— Ты должна вступить въ этоть комитетъ, Элла, — зато. 
ворила, наконецъ ‚и миссъ Соубриджъ, тономъ, какимъ гово- 
рять о нъкоемъ обязательномъ общественномъ служеніи. 

«Әлла?—подумалъ м-ръ Брумлей.—Что это—уменьшитель- 
ное отъ Элеоноры или Елены?... Или это такое имя—Элла?.. 

— Но что же я могу тамъ дћлать?—возразила лэди Хар- 
манъ, очевидно, впрочемъ, уже заинтересованная этимъ пред- 
ложеніемъ. 

— Я буду вашей руководительницей на первыхъ порахъ, 
великодушно обЪщала ей лэди Бичъ-Мандаринъ. 

— Элла очень мало выёзжаетъ,—вамћтила миссъ (Ооу- 
5риджъ, обращаясь къ миссъ Шэрсперъ, такъ пристально смо- 
тр»вшей на нее, словно сосчитывала мысленно вс черточки 
ея лица. | 

— Это нехорошо... Необходимо бывать въ обществВ,—07- 
вЪтила писательница, быстро собравшись съ мыслями. 

— И самостоятельно!—выразительно подчеркнула миссъ 
Соубриджъ. 

— И самостоятельно, поддержала ее миссъ Шэрсперъ. 

Лэди Вичъ-Мандаринъ между тёмъ уже шатнула даль“ 
ше и подошла вплотную къ притлашенію на завтракъ. 

— Да, говорила она, —разъ въ недЪлю я разлучаю мужей 
съ женами... Пріћзжайте одна... 

М-ру Брумлею ясно было, какъ день, что лэди Харманъ очень 
хотЊлось поћхать одной и что она охотно приняла бы предло- 
женіе, и ясно было также, что и она, и мать, и сестра видять 
въ этомъ болышое дерзновеніе... Когда этоть вопросъ быль 
исчерпанъ, лэди Бичъ-Мандариъ восторженно заговорила объ 
обществ «Добрыхъ друзей», о своихъ очаровательныхъ прія- 
тельницахъ, изъ которыхъ каждая посвящала добрую часть 
своего времени лондонскимъ бЪднымъ д8вушкамъ, приказчи- 
дамъ и мастерицамъ... Для этихъ дВвушекъ устраивались 0с0- 
быя угощенія, дамы, члены общества, заводили съ ними зна- 
комство, дружбу, бесЪдовали съ ними на разныя темы и дё 
вали имъ понять, что «Общество Друзей» радћетъ объ ихь 
интересахь и можеть быть имъ гораздо полезнће сощализма 
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и радикализма и всякихъ революціонныхъ им... Лэди Хар- 
манъ должна была вступить и въ это общество... 

_ — Среди нихъ встръчаются совсЪмъ приличныя дъвушки, 
--замътилә м-ссъ Соубриджъ... 

— Очень, подхватила лэди Бичъ-Мандаринъ. — И онї 
такъ много работаютъ... Ихъ вездъ эксплоатируютъ, особенно 
въ кондитерскихъ... она спохватилась.—Конечно, въ разныхт 
маленькихъ кондитерскихъ!—И поспЪшно добавила: —Когд 
вы пріВдете ко мнЪ завтракать, вы увидите Атату Лимони. 
Какь я жажду васъ познакомить съ Ататой ЈЇимони. 

— Это та самая Агата Лимони? —быстро спросила миссъ 

Соубриджъ. | 
’ — Одна и единственная,—съ очаровательной улыбкой от- 
взтила ей лэди Бичъ-Мандаринъ.—Что это за женщина, если: 
бы вы знали! Она будетъ для васъ откровеніемъ, лэди Хар- 
манъ... | | 

Разговоръ катился, какъ по рельсамъ. 

— Ну, а теперь,—-сдћлавъ умиленное лицо, промолвила 
ләди Бичъ-Мандаринъ насыщеннымъ нЪжностью голосомъ,— 
а теперь покажите мнЪ вашихъ цыплятъ... 

_ Дамы, молча, вопросительно посмотрела на нее. 

— Вашихъ цыплаятъ,—зажурчалъь опять толосокъ ләди 
Бичъ-Мандаринъ.—Маленькихь вашихъ цыплять... 

° —0!—воскикнула ләди Харманъ, догадавшись наконець. 
—ДЪтей? 

— Счастливица,— вздохнула лэди Бичъ-Мандаринъ.—Ну, 
да, конечно, дђътей... Я даже не представляю себЪ, какъ бы я 
могла завязать дружбу съ какой-нибудь женщиной, не ви- 
дъвъ ея дВтей/— добавила она. 

— Какъ это тонко сказано! шепнула м-съ Соубриджъ 
м-ру Брумлею. 

— Да, очень,--разсъянно пробормоталъ онъ въ отвЪтЪ. 

Въ это самое мгновеніе онъ опять замЪтилъ сэра Айзэкса 
екользившаго змей за сиреневыми кустами и внезапно вновь 
нырнувшаго куда-то. 

М-ръ Брумлей чувствовалъ, что, если лэди Бичь-Манда- 
ринъ увидить его, неминуемо пройзойдеть что-то нелЪпое. 

Но лэди Харманъ увела своихъ гостей въ домъ смотрћть 
дЪтей. 

— Милыя!-— восторженно вскрикнула лэди Бичъ-Манда- 
ринъ, едва передъ ними открылась дверь въ дётскую.—Ми- 
лыя крошки! 

Это была большая свЪтлая комната, съ пестрыми рисунка- 
ми на стЪнахъ и широкимъ фризомъ, изображавшимъ раз- 
ныя см%№шныя сценки изъ жизни домашнихь животныхъ. Ме- 
бель напоминала эстетично-обставленную комнату образцовой 
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саватори. Нивенъкіе лътокіе стулья и столики выкрашены был 
ли въ блъдно-зеленый ивфть, поль устланъ линолеумомъ и 
бЪлыми мЪховыми коврами. Сходство съ санаторіей усуғубля- 
лось еще присутствіемъ двухъ вышколенныхъ, одинаково од'В- 
тыхъ, проворныхь боннъ, изъ которыхъ одна, повидимому, 
была старшей, а вторая—ея помощницей... = Е 

Три маленькихъ цвётущихь дђвочки-погодки встали на 
вотръчу гостямъ. Неонредленнаго возраста малышьъ, не обра 
щая на нихь никағоғо вниман!я, продолжалъ кататься по м%: 
ховому ковру... сш | 

— Ах-! Ахъ!—пищала ләди Бичъ-Мандаринъ, подходя 
къ дътямъ.—Дайте васъ обнять, мои крошки! 

Прежде чЪмъ она усмтВла опуститься на колЪни и при 
влечь къ себЪ оробъвшихъ д®тей, м-ръ Брумлей успълъ за 
мЪтить, что это очень миленыкія дЪвочки, но далеко не такія 
красивыя, какихъ можно было ждать отъ такой матери, какъ 
ләди Харманъ. Не трудне было уловить на ихъ дћтскихъ ли- 
чикахь общую черту сходства съ сэромъ Айзексомъ—острый, 
выдававшійся впередъ носъ... И м-ръ Брумлей съ чувствомъ 
удовлетворенія отмътиљь эту черту сходства. Онъ быстро 
вгглянулъ ва лэди Хармянъ, любезно, вБжливо слушавптую 
восторженныя изліянія, но никакихъ растроганныхъ, материн- 
скихъ чувствъ въ рлазахъ ея вычитать не моть... Миссъ Соу- 
бриджъ, увлечениая пылкоетью лэди Вичъ-Мандаринъ, под- 
няла съ полу самаго маленькаго изъ дЪтей и стала его ла- 
скать и лепетать на какомъ-то сиВшномъ язык», а бонна и ея 
помощница стояли и почтительно, но зорко смотрвли на сво- 
ихъ четырехъ питомневъ. Миссъ Шэреперъ дћлала краткую 
характеристику каждаго ребенка, а м-ссъ Соубриджъ, присло- 
ниршись къ стБнЪ, съ сниеходительной улыбкой смотрђла на 
умилительную картину... 

М-рә Брумлея разбиралъ смЪхъ, но онъ подавиль его и 
замБтилъ, обращаясь къ м-ссъ Соубриджъ: 

— Очень милая картина, но меня больше всего... 

Онъ не дооворилъ, что больше всего его занимаетъ. Не 
воеторги лэди Бичъ-Мандаринъ и миесъ Соубриджъ и не по- 
ва м-ссъ Соубриджъ, какъ будто готовой простереть руки для 
бтагословенія, и даже не лэди Харманъ съ спокойно-безстраст- 
вымъ лицомъ ув®нчанной лаврами богини... М-ръь Брумлей 
НЕ угивлялся ея сдержанности, не искалъ ея объяснений въ 
зердечной сухости. или въ равнодушіи къ дЪтямъ... Онъ пе: 
ребиралъ мысленно наблюденія, сдћланныя имъ во время по- 
эЪщен1я его дома лэди Харманъ вмЪстЬ съ мужемъ. Вму тогда 
уже пришло въ голову, что въ душ В ея совершаетея сложная 
работа, что мысль ея созрла позже тВла и теперь жадно р» 
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ся къ чему-то, лежащему внЪ той плоскости, въ которой пре: 
бывали ея мужъ, дЪти и все, чЪмъ она жила дотол%... 

Опять пошли приглашенія, напоминанія, надежды на ско- 
рыя встрћчи, на знакомство съ Ататой Лимони... 

— Вы не забудете?— настаивала лэди Бичъ-Мандаринъ.— 
Не вычеркнете насъ изъ своей памяти, какъ только мы вн- 
Здемъ за ворота?» 

— НЪть...—мятко, искренно отвћчала лэди Харманъ. — Я 
не забуду... 

— Оть всей души жалћю, что не видЪла сэра 'АйЙзэкса,— 
добавила лэди Бичъ-Мандаринъ. 

ВсЪ вмЪстЪ направились къ выходу. Лэди Бичъ-Манда- 
ринъ пошла впередъ съ м-ссъ Соубриджъ, миссъ Ооубриджъ 
съ писательницей, м-ръ Брумлей очутился рядомъ съ ләди 
'Харманъ. 

— Я полагаю,—началъ онъ, и повторилъ:—я надъюсь, что 
мой домишко въ концВ-концовъ все-таки останется за вами... 
Я брожу по моему саду и все думаю о васъ... 

— Мнз хоропю будеть въ вашемъ саду/—отв№тила она.— 
МиЪ только будеть казаться, что я его недостойна... 

— МиЪ такъ много хотЪлось оказать вам... тихо прото 
ворилъ онъ. 

‚ Внизу у лъстницы всъ три пары оуять сошлись вмфетв ь 
м-ръ Брумлей замолкъ... Лэди Харманъ тоже. Онъ былъ впол- 
иЪ удовлетворенъ тВмъ, что ему удалось сказать... Этими не- 
многими словами онъ и объяснилъ, и оправдалъ свое присут- 
стве въ ея дом, въ обществъ лэди Бичъ-Мандаринъ и миссъ 
Шәрсперъ... Въ вестибюлћ онъ замћтилъ на столћ цилиндръ 
я зонтъ, которыхъ раньше не было здЪсь... Онъ ваглянулъ на 
миссъ Шәрсперъ, но та внимательно разглядывала ножки 
стола... Онъ вздохнулъ съ облегченіемъ лишь, когда они усћ- 
лись въ автомобиль. Рожокъ затрубилъ, машина запыхтћла. 
М-ръ Брумлей серьезно и молча поклонился опять стройной 
бћлой женщинЪ на ступеняхъ подъћзда. Двумя ступенями 
ниже стоялъ важный лакей съ видомъ человЪка, выполнив- 
шаго тяжелую задачу. Ж 

Какъ только автомобиль выћхалъ за ворота, лэди Бичъ- 
Мандаринъ воскликнула: 

— ВидЪли вы сэра Айзэкса? 

— Сэра Айзәкса?!—изумился м-ръ Брумлей. 

— Онъ все время бродилъ по саду... 

— Сэръ Айәәксъ... бродилъ по саду!.. МнЪ показалось, что 
за два промелькнула твнь садовника... 

— Я уврена, что видъла именно его.. повторила лЭди 
ўичъ-Мандаринъ.--Навърно... Онъ прятался въ сарайҷик№. 

Ююторый вамъ показался запертымъ... 
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— Что вы такое разсказываете, дорогая ләди Бичъ-Манда- 
ринъ!-возразилъ м-ръ Брумлей съ видомъ человћка, слу- 
шающаго нелЬпЪъйшій вздоръ.—Какъ вамъ могло придти Въ 
толову?.. 

— Оставьте, —я видЪла его!.. Я знаю, что видЗла его... Онъ 
все время метался, какъ бойскоуть на развЪдкахъ... А ВЫ, Су» 
санна, не вилВди его? 

Вопросъ вывелъ: миссъ Шәрсперъ изъ глубокой задумчич 
вости. Она вздрогнула и спросила: ' 

— Что, дорогая? 

— Вы видћли сэра Айзэкса? 

— Сэра Айзэкса? 5 | 

— Онъ бродилъ по саду, когда мы тамъ ‚были. 

Писательница подумала: 

— Н»ть, не замЪтила... Я все время наблюдала... 





Автомобиль ләди Бичъ-Мандаринъ удалялся, окутанный 
густыми облаками пыли, внушительный лакей ушелъ въ домъ, 
м-ссъ и миссъ Соубриджъ, нерзшительно постояли нћоколько 
мгновеній на ступеняхъ подъћада и тоже ушли... Только лэҷи 
Харманъ оставалась на порогЪ дома... Лицо ея выражало ожи- 
даніе. Она ждала какъ будто, что ее окликнуть сзади... И 
вдругъ она увидала мужа прямо передъ собою... Онъ появился 
изъ-за стВны лавровыхъ кустовъ. Лицо его было мертвенно 
блъдно отъ ярости, волосы стояли дыбомъ, на колъняхъ и про- 
тянутыхъ впередъ рукахъ глина и зеленыя пятна... Лэди Хар- 
мнъ мгновенно забыла, что собиралась дать отпоръ мужу, и 
взволнованно воскликнула: Е | . 

— Айзэксъ! ГдЪ ты былъ? М 

Этоть явно лишній вопросъ только больше разсердилъ его, 
Онъ забылъ о всякихъ правилахъ въжливости... 

— Что это ты вздумала гнать меня по всему саду?--набро- 
сился онъ на нее. 

— Я гнала тебя? Я тебя гнала по саду? м 

— Ты слышала, что я споткнулся о цвћточную кадку, и, 
какъ ни въ чемъ ни бывало, вылетвла въ садъ со вс№мъ этимъ 
бабъемъ, а я долженъ былъ прятаться по угламъ сада... Это 
еще что за новости!.. | 

— Откуда мнЪ было знать, что ты въ саду?.. 2 

— Не трудно было догадаться, что я въ саду... Не трудно 
было догадаться... Если не въ саду, то гдЪ же, чорть побери, 
могъ я быть!.. Э? ГдЪ же я могъ быть?.. Конечно, я былъ въ 
саду... А теб, видимо, очень захотВлось шута гороховаго изъ 
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меня сдфлать... Ватляни, на что я похожъ. Омотри! Вотъ, на 
мои руки полюбуйся!.. 

Леди Харманъ смотрђла на своего господина и не р№ша- 
лась отвЪтить ему... Она знала: что бы она ни сказала, лишь 
больше разозлить его, но она дошла, уже до той точки въ сво- 
ихъ отношеняхь къ мужу, когда его настроенія мало зани- 
мали и волновали ее. | 

— Ты могь уже давно вымыть руки, сказала она. | 

— Да, и не вымылъ ихъ, для того только, чтобы показать 
ихъ тебћ... Я ждалъ, чтобы эта компанія, наконецъ, убралась. 
Я боялся, что это бабье никогда не исчезнетъ отсюда... 

Къ счастью, у него не хватало больше словъ, чтобы выра 
зить все свое негодованіе. И онъ заключилъ свою рЪчь же 
стомъ отчаянія... 

— Если ко ми пріћзжаютъ гости, и я дома,—я должна 
принять ихъ,--сказала лэди Харманъ, послВ краткой паузы. 

_ — Одно дфло принять, и другое дћло—валять дуру... 
"= Айзэксъ!—быстро проговорила лэди Харманъ, и глу- 
химъ взволнованнымъ шопотомъ добавила: — Снагоби. 
` Такъ звали великолЪпнато лакея. 

`` — Да чторть съ нимъ, съ Снагоби!—прохрипЪлъ сэръ Ай 
зэксъ, подходя къ ней вилотную.— Говорю тебз опять—не на 
д0, было водить въ садъ эту особу... 

„ — Но она во что бы то ни стало хотћла Е, садъ. 

— Мало ли чего она хбтЪла?.. Ты должна была, осадить ее... 
Ре мн, чорть побери, было дъваться, когда вся эта ватага 
высыпала на веранду... Я вЪдь на веранд былъ... 
` __ Надо было подойти къ намъ.. 

— Что! И разговаривать съ этой... 

— Я разговаривала, съ нею... 
< Сэръ Айзексъ чувствовалъ, что ярость его начинаетъ дро 
биться на мелочи... . 

_ — Еслибы не эта фантазія Ъздить осматривать дома,--на 
чалъ онъ, упорно глядя на нее и отчеканивая каждое слово, 
этой компаніи и въ голову не пришло бы и сюда... Удо 
вольствіе!.. 

Окъ прошелъ впереди нея въ вестибюль, и выросшій передъ 
нимъ внезапно маленькій лакей принялся усердно чистить 
его щеткой. Харманъ разсћянно смотрлъ на него и затЬмъ 
‘медленно направился въ оранжерею. Лэди Харманъ знала, что 
разтоворъ о лэди Бичъ-Мандаринъ только еще начинается. 

‚ Она сама начала его, когда сэръ Айзэксъ, вымывъ руки, 
вошелъ въ гостиную. Она стояла у окна и, словно набравшисі 
р»шимости въ созерцаніи сада, повернулась къ мужу и ска- 


СД 


зала: 
‹ — Я не разлћляю твоего мнЪнія о Лэди Бичъ-Мандаринь. 
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Сэръ 'АЙзекоъ одвлалъ удивленное лицо. Онъ считалъ раз- 
говоръ исчерпежнымъ. 

— Что? — отрывисто спросилъ онъ. 

— Я не согласна съ тобою, —повторила лэди Харманъ.— 
Она—оченв сердечная и привътливая женщина... 

— Она—ужасна!—сказалъ сэръ Айзэксъ.—Я уже два ра- 
за видЪлъ ее, ләди Харманъ. 

— Такой визить,—это вћдь не то, что завезти карточку, — 
гакой визить надо отдать, продолжала она. 

— Н%№ть, ты не отдашь ей визита, —сказалъ сәръ Айзәксъ. 

Ләди Харманъ взялась за кисть кресла—ей нужно стало 
үеребирать что-нибудь пальцами—и отвЪ№тила: 

— Я непремЪнно должна, отдать ей визитъ... 

— Непремънно? 

Она кивнула, головой. 

— Было бы см№ шо, еслибы я этого не сдЪлала... Мы... По- 
сому у насъ никто и не бываетъ, что мы не отдаемъ визитовъ..: 

Сэръ Айзэксъ помолчалъ немного и отвътиль. 

— Вовсе нътъ надобности, чтобы у насъ бывало много на- 
роду... И потомъ... Еслибы мы стали отвъчать на визиты, у. 
васъ отбою не было бы отъ посЪтителей... Очень нужно! А эта 
особа—пріћхала и узхала, ж дъло съ концомъ... 

— НЪтъ,—-сқавала ләди Харманъ, сжимая кисть въ рӯ: 
кахь,—я должна отдать ей визитьъ... 

— Нъть, говорю—н%Ъть! | | 

— И не только отдать визить,—продолжала ләди Хар“ 

анъ-—я обЪщала пріћхать къ ней завтракать... 

-— Завтракать? 

— И пойти съ ней на одно собраніе.., 

— На собран! 

. общества «Добрыхъ Друзей». И еще на другое собрал 
йе. Да. Нә засЪданіе комитета Шекопировокаго Общества... 
`’ — Я уже слышалъ объ этомъ... 

— Она говорила, что ты тоже подписался... 

Серъ Айзексъ съ трудомъ сдерживалъ себя. 

— Воть что, ты напишешь ей, что ни къ ней, ни на одно, ни 
яа другое собраніе пофхать не можешь... Воть и все. 

Онъ сунуль руки въ карманы брюкъ и подошелъ къ окну; 
у которато она сидЪла, съ такимъ видомъ, будто считалъ дз: 
ло это р»шеннымъ и теперь могь спокойно любоваться изъ ок- 
на цвЪтами.. Но леди Харманъ не считала еще разговора 
оконченнымъ. 

— Я поћду... Я объщала и поБду,--сказада, она. 

Онъ какъ будто не понялъ ея въ первое мгновеніе. Цо- 
томъ, процздивъ что-то невнятное сквозь зубы, подошелъ къ 
ней и прошипЪлъ: 
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— Это вліяніе твоей сестрицы.. 

Ләди Харманъ подумала немного. , 

— Н%тъ, она не при чемъ... Это я сама рЪшила. . 

— Я предвидълъ, что такъ и будеть... сказалъ іэръ Ай- 
заксъ, пропуская мимо ушей ея слова, все больше и больше 
раздражавшія его.—Эти господа—тебф не компанія... Намъ не- 
вачЪмъ знаться съ такими людьми... 

— Но я желаю узнать ихъ поближе... 

— А я нътъ... 

— Я нахожу ихъ интересными, сказала лэди Харманъ.— 
И потомъ я обЪщала... 

Сәръ Айзексъ много думаль позднће надъ ея отвътомъ. И 
что-то поразило его въ ней, въ эту минуту, что-то новое... 

— Да, Айзәксъ, ты такъ сторонишься людей, что... ро» 
должала она, но не докончила. 

Въ комнату вошла м-ссъ Соубриджъ съ болта буке: 


томъ прелестныхъ розъ, тђЬхъ именно розъ, которыхъ сэръ Ай: 
зэксъ просилъ не рвать... 


(Продолженіе слЪдуетъ).. 


Смутно дрожащую легкую ткань паутины 

Сишя тЬни плетуть на онЪгу розоватомъ, 
Крадутся сумерки въ мертвыя дали равнины, 
Слабо окрашенной блЪдною кровью заката. 

Грв-то истуганно крикнула сонная птица, 
Мертвая вЪтка сломалась со скрипомъ и звономъ; 
Медленно падаеть бЪлая мгла на рВсеницы, 

Мысли баюкая шорохомъ смутнымъ и сонным. 
Тихо иду я опушкою темнаго лса, 

Вћтки березъ осыпаютъ миъ голову сн®гомъ, 
Рамъ, далеко, за мигающей снЪжной завЪсой, 
Чекому ждать меня ночью съ тепломъ и ночлегом” 


Е. Федорова, 


Очерки сощальной истори Малороссии. 


4. Образоване крестьянскаго. сословія въ лЬвобережной Мало _ 
россіи ХУЙ—ХУШ вв. 1). 


(Продолжен!е), 
П. 


При всей простотВ общественнаго строя, установившагося въ 
Малоросс!и велЬдъ за возстаніемъ Богдана Хмельницкаго, этотъ 
строй, какъ мы видзли, не исключалъ существованія внутри мало- 
русскаго общества различныхъ разрядовъ и группъ, оставляя лишь 
такіе разряды и группы необособленными дрүгъ отъ друга. Въ 
частности, и наиболће видная изъ этихъ группъ-——козачество—сЪ 
первыхъ же моментовъ самостоятельнаго существованія гетман- 
щины включала въ себя различные разряды, подчасъ довольно 
рёзко отличавшіеся отъ основного его ядра. Частью эти разряды 
были до извЪстной степени унаслЗдованы отъ предыдущаго, 
аольско-литовскаго періода, частью они были всецћло созданы но- 
зыми условіями жизни козачества, частью, наконецъ, они суще- 
ствовали и раньше, но въ новыхъ условіяхъ нЬсколько измЪнили 
свой характеръ и вмЪетћ съ тёмъ сильно увеличили свой количе- 
ственный составъ. Въ результат образованія такихъ разрядовъ 
‹озачество недолго оставалось вполнъ однородной массой. Даже 
ставаясь еще однороднымъ по свонмъ правамъ, оно успЗло уже 
выдълить отдЬльные слои, отличавшісся и отъ основной его массы, 
и другъ отъ друга либо своими занятіями, либо своимъ положе- 
ніемъ въ рядахъ „войска“. 

Однимъ изъ наиболће оригинальныхъ разрядовъ такого рода, 
уваслфдованныхъ гетманской Малороссіей отъ предыдущаго пе- 


ріода, явились такъ называемые „бобровники“ и „стрёльцы“. На | 


сЬвер% л5вобережной Малороссіи, въ лђсистыхъ мЪстностяхъ Ста- 





1) См. „Руссыя Записки", № Є 
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родубъя и Черниговщины, въ ХҮП вВкВ водилось еще немало боб- 


ровъ и разныхь лёеныхъ звфрей и, благодаря этому, среди насе- 
лен1я м%стами существовали группы лицъ, главнымъ промысломъ 
которыхъ служила ловля бобровъ или охота на звЪря и птицу. До 


половины ХҮП вВка эти „бобровниви“ и „стръльцы“ были либо. 


королевскими, либо частновладъльческими крестьянами, посл же 
возстанія Богдана Хмельницкаго они, подобно многимъ другимъ 
крестьянамъ, перешли въ козачество. Точно также записалась въ 


козаки и группа лицъ, промышлявшихъ охотой на степную дичь 


въ южныхъ мЪстноотяхъ лЬвобережной Малороссіи. Такъ на тер: 
риторіи трехъ ея полковъ-—Стародубовскаго, Черниговскаго и Нћ- 
жинскаго-—создалась община козаковъ-бобровниковъ, а въ тћху 
же полкахъ и, сверхъ того, въ полку Лубенскомъ-—еще и такія җе 
общины стрЪльцоръ. 

Әти общины сохранили свой прежній промыселъ и по прежнему 
отбывали за право занятія имъ натуральную повинность, отдавая 
опредъленную часть своей добычи, но теперь они несли такую по: 
винность уже не въ пользу частныхъ лицъ, а въ пользу „войска“ 
и главныхъ его властей, и самый ихъ промыселъ былъ взятъ „подъ 
протекцію“ этихъ властей. Онъ являлся въ этихъ условіяхъ чЬмъ- 
то вродь регаліи, предоставленной за опредъленную плату или, 
точнће, за опредђленную службу въ пользованіе отдЪльныхъ об- 
щинъ, обладавшихъ самоуправленіемъ и подчинявшихся непосред- 
ственно высшей власти страны. Самыя орудія этого промысла 
были подчасъ казенной, „войсковой“ собственностью. Такъ, гет- 
манъ Бруховецкій, посылая въ 1669 г. въ НВжинскій, Отародубовскій 
и Черниговскій полки для ловли бобровъ своего бобровника, от- 
цравилъ его съ войсковыми орудіями для такой ловли, „3 жел8- 
зами нашими войсковыми“ !). 

Распоряжаясь трудомъ МЕЕ Я и требуя отъ нихъ для 
себя опредфленной службы, гетманъ за то освобождалъ ихъ отъ 
подчиненія низшимъ властямъ. Въ 1680 г. бобровницкій атаманъ 
пожаловался гетману Самойлояичу на седневскаго сотника, пре- 
пятствовавшаго нёкоторымъ бобровнивамъ, жившимъ въ его сотн%, 
заниматься своимъ промысломъ. „Въдомо то каждому, — заявил 
Самойловичъ въ отвЪтъ на эту жалобу —же (что) бобровники до 
оддаваня повинности никому иншому, тилки самимъ рейментаромъ 
(только однимъ гетманамъ) здавна належатъ“. Въ виду этого гет- 
манъ рёшительно потребовалъ отъ седневскаго сотника, чтобы онъ 
нөпремънно освободилъ бобровниковъ, о которыхъ шла рьчь, изъ- 
подъ своей власти и впредь нө имълъ до нихъ никакого дъла,— 
„щобъ они вкуп з товариствомъ овоимъ бобровницкимъ намъ 





1) М. Плохинскій. Матеріалы для исторіи внутренней жизни лЪЬвобереж- 
ной Украины. Г. Бобровники, И» Стръльцы, Харьковъ. 1891,  вриложеніе р 
№ 3. 
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услуги свои в ловленю ввфру отдавали“ !). Поотввленная такимь 
образомъ подъ непосредственную власть гетмана, бобровничья 06- 
щина одна только и имфжа право ловить бобровъ. Но достуяъ въ 
число членовъ этой общины яа первыхъ порахъ не былъ начьмъ 
ограниченъ и она, подобно већмъ другимъ хруппамъ нзселенјя, 
оставалась незамкнутой. Еще въ 1684 т. гетманъ Сзмойловичь 
 предлисывалъ, чтобы бобровняцкомуү атаману „того промисӣу 
внайдуючиҳся людей въ товариетво пріймать нө эборонялк“ 2), 
Въ қачествћ жозаковъ бобровниви яе подлежали повинностям», 
требовавшимся отъ посполитыхъ. Въ 1711г. гөтманъ Скоропадокій 
подъ страхомъ строгаго нажаванія приказывалъ, чтобы никто йө 
осмливалоя назначать квартиры для профзжающих» во дворах 
бобровниковъ, требовать отъ нослфдникъ „провіанта“ ш „до 30080- 
литыхъ повинностей потягати“ ихъ 3). Три года спустя гөтмахъ 
вновь предписывалъ старщинз, чтобы она не отягощала џосполит- 
скими и вообще чреѕмърными повянзостями бобровинковъ и чтобы 
ОНИ „такъ, якъ и иншие козаки, есан самая укажеть нужда, кор- 
мили по едному великороссійекому жолиъру“; при этомъ готмаяь 
уБазываль, что съ бобровниковъ ие должна взиматься и „показаи- 
щина“, т. ө. установленная эзамфнъ виннаго откупа („вренхы“) 
денежная плата въ войсковую казну оъ винокурениыхъ Ботлоръ 
(қавановъ“), такъ какъ бобровняки „здавна отъ тоей повянноети 
суть водными“ 4), Еще нерезъ нять лӯтъ гетмать опять прихазы- 
валъ, чтобы никто нө осмъливале& „на дворы ихъ, бобровинкоэъ, 
постоевъ насылати и цоней въ подводы забирати“; „дрвгуловъ 
зась,—заявлялъь онъ—поноже то есть необходимая нужда, мВЮТЬ 
(должны) тәқъ кормить, якъ козаки, и провиянтъ, когда случити, 
заровно зъ козаками же оддавати“; а такъ қакъ —-прибавлязъ еще 
гетманъ— „у возхъ войскового чину людей тютюнная (табачная) 
десятина не одбирается“, то „и ихъ, бобровниковъ, одъ тоөй по- 
винности увольняемъ“ 5), Какъ люди „войскового чина“, боброд- 
ники пользовались, наконенъ, и правомъ свободнағо устройства 
шинқовъ въ тЬхъ селахъ, гдъ они жиди, хотя бы эти села были 
владфльчеокими, и только обязывалидь въ эғомъ послэднөмъ 64]- 
ча уплачивать опредёленную „квоту“ влэдЪльцу сеха 5). 
Пользуясь козацвими правами, бобровники несли такимъ обра- 
зомъ и общую козацкую службу, а вмёстВ съ тёмъ отбывали и 
свою спещальную службу въ пользу гетмана. И по мёр% того, какъ 





1) Тамже, приложеніе 1, № 8. 
2) Тамже, приложеніе І, № 5. 
з) Тамже, приложеніе 1, № 
4) Тамже, приложеше І, № 8; это же распоряжеше было повторено гет" 
маномъ въ 1717 г., тамже, № 9. | 
5) Тамже, № 12; это же распоряженіе было повторено въ 1720 г. тамже, 
№ 18. 
6) Тамже, приложеше І, № 1! 
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козацкая служба становилась тяжелће и требовала большаго на- 
пряженія силъ со стороны населенія, бремя этой двойной службы 
тяжело ложилось на бобровницкую общину, порождая у отдЪль- 
ныхъ ея члөновъ отремленіе въ уходу изъ нея. Въ самомъ началь 
гөтманства Скоропадскаго бобровницкій атамапъ уже жаловался 
өму, что многіе бобровники, не желал дальше отбывать своей 
службы, распродали свои земли козакамъ и посполитымъ людямъ, 
а сами поуходили на слободы. Благодаря этому, по словамъ атамана, 
и требовавшаяся отъ бобровниковъ повинность не могла выпол- 
няться въ полномъ разиър%. Получивъ эту жалобу и отремясь охра- 
нить интересы войсковой казны („скарба войскового“), Скоропадекій 
въ 1703 г. распорядился, чтобы „всякь в козаковъ и посполитихъ . 
людей, хто толко полуҷилъ бобровницкіе грунта, належитую 8 
онихъ повинность, подлугъ (согласно) давнего обикновения, во м$- 
сто бобровниковъ отдавали до скарбу войскового“ :). Это распоря- 
жеше, приврфилявшее бобровницкую повинность къ земельнымъ 
участкамъ бобровниковъ, не имъло однако большого успЪха. Да- 
деко не всЪхъ покушциковъ такихъ участковъ удавалось привлечь 
къ отбыванію бобровницкой повинности, а между тёмъ уходъ лю- 
дей изъ бобровницкой общины все продолжался, тёмъ ‘боле, что 
и приказы гетмана о непривлечен!и бобровниковь къ посполит- 
скимъ повинностямъ въ свою очередь далеко не всегда исполия- 
лись мъстной старшиной, Въ 1718 г. Скоропадевй вновь получил: 
отъ бобровницкаго атамана жалобу, что „многое товариство хотят" 
од его ухилитися и удалитися“, и въ виду этой жалобы предписалъ. 
чтобы никто не смфлъ этого дВлать и „по прежнему бы все т0: 
вариетво ддя ловленія воднаго звЪру при немъ, атаману, внайдо- 
валося“ 2). 

Тотъ новый принципъ, который нашелъ себё выраженіе въ по- 
слЬднемъ распоряженіи, получилъ дальнзйшее развит!е въ мърахъ, 
принятыхъ по отношенію къ бобровникамъ вслћьдъ за окончаніемъ 
гетманотва Скоропадскаго. Въ періодъ управлен1я Малороссійокой 
Коллеги произведена была перепись бобровниковъ, а гетманъ Апо. 
столъ, вскорЬ послЬ своего избранія, подтвердивъ бобровникаыъ 
ихъ старыя права и нЪеколько уменьшивъ наложенный на нихъ 
Козллегіей платежъ, вмъстЬ съ тЬмъ потребовалъ, чтобы „атаманъ 
бобровницкій до своей службы, промыслу бобровницкого, ниякихъ 
другихь людей войсковыхъ и посполитыхъ безъ вдома и безъ 
приказу нашего, кром% старыхъ бобровниковъ, не привлекалъ подъ 
опасеніемъ штрафа и наказанія“ 3). При этомъ предполагалось, что 
и старые бобровники, въ свою очередь, не будуть уходить изъ сво. 





1) Тамже, приложеше І, № 6; то же паспоряжеше было повторено въ 
1720 г.,—тамже, № 14. | 
2) Тамже, № 10. 
8) Тамже, № 18 
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его „товариства“. На практик они однако продолжали уходить 
изъ него, и притомъ уходили, главнымъ образомъ, въ посполитые, 
частью добровольно, частью подъ вліяніемъ нерћдкихъ насилій со 
стороны владёльцевъ тёхъ селъ, въ которыхъ они проживали. „Въ 
Черниговскомъ и Нёжинскомъ полкахъ нЬкоторые владёльцы и 
сотиики— жаловался въ 1749 г. имп. Елизавет® бобровницкій ата- 
манъ съ товариствомъ — чинятъ намъ несносныя обиды: ибо вла- 
двльцы, не объявляя намъ жадного (никакого) указа, но своею во- 
лею зъ нашихъ товарищей притягаютъ къ сөбъ въ подданство нө" 

‚етерпимымъ боемъ, понеже, чтобъ слушали и работали панщину 


имъ, растягши, плетьми бьютъ немилостиво, и между тъмъ въ 


прожитіи намъ немалое препятствіе отъ нихъ имћется съ крайнею 


обидою“, въ результатћ чего нфкоторые бобровники, „не давая ок- 


ладу въ казну, уже купно зъ посполитыми, отбувая повинность, 
панщину работаютъ“ !). Въ виду этого гетманъ Разумовскій, под- 
тверждая въ 1751 г. бобровникамъ ихъ права, предписалъ „имъ, 
бобровникамъ, быть въ толикомъ числћ людей, сколько ихъ нынВ 
есть, а сверхъ оного числа никого, какъ изъ козаковъ, такъ изъ 
посполитыхъ, не принимать и полковымъ и сотеннымъ канцөля• 
ріямъ до того не допущать“ 2). Такимъ образомъ, къ половин» 


ХУШ вка „товариство“ бобровниковъ окончательно обратилось— 


по крайней мЪрЬ въ теоріи — въ замкнутую и обособленную отъ 
остального населенія группу. Ни вступленвіе новщхъ членовъ со 
стороны въ эту группу, ни уходъ изъ нея старыхъ нө должны были 
боле имфть мЪста. Въ дёйствительности, впрочемъ, владъльцы 
селъ, въ которыхъ проживали отдЪльные бобровники, и п0сл% того 
продолжали привлеқать ихъ въ свое „подданство“, способствуя та- 
кимъ путемъ дальнзйшему умөньшенію этой и безъ того малочие- 
ченной группы 3). 

Подобную же эволюцію пережила и группа „стрёльцовъ“, под- 
раздёлявтихся еще, въ зависимости отъ той дичи, за которой они 
ОХОТИЛИСЬ, На „ВОВКОГОНОВЪ“, „пташниқовъ“, „мысливцевъ“ и т. д. 
СтрЬлецкій промыселъ, какъ и бобровничій, былъ взятъ подъ про- 
төкцію высшихь войсковыхъ властей, а сами стрЬльцы, подобно 
бобровникамъ, были обязаны служить своимъ промысломъ этимъ 
вхастямъ, причемъ такая служба ихъ выражалась въ доставлен1и 
цичины къ дворамъ полковниковъ и гетмана, а позднће —и къ цар- 
жому двору. Въ соотвЪтотвіи оъ этимъ стрзльцамъ предоставлялся 


анажтцвнапенава аьесанрнаоонониаянакеца-акьеиваасфяттиееничиа 


1) Тамже, № 25. 

3) Тамже, № 26. 

58) Такъ, въ 1768 г. боброввицкій атаманъ представилъ вЪдомость въ 
которой было перечислено 50 бобровницкихъ дворовъ, захваченныхъ вла: 
дзльцами имЪній,--тамже, № 34. 
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въ пћхяхъ ихъ промысла свободный входъ во већ лћса и пущи, кому 
бы эти лЪса и пущи ни принадлежали !). Сами же стрёльцы, счи- 
таясь козаками и объединяясь въ общины, состоявшія подъ началь- 
ствомъ выборныхъ атамановъ, освобождались отъ подчиненія сотен- 
нымъ властямъ и подчинялись непосредственно полковникамъ и гет- 
ману. Такъ, напр., чөрниговскій полковникъ Борковскій, выбравъ 
въ 1677 г. несколько чөловъкъ „къ потребной служб стрЬлецкой“ и 
предоставивъ имъ пользоваться „вольностью козацкой“, вмЪстВ съ 
тЬмъ объявилъ ихъ „отъ послушенства сотницкого вольными“ и 
требовалъ, чтобы „панове сотникове тихъ воихъ стрёльцовъ до 
своей службы козацкой не потягали и послущенства стръЪлецкого,. 
гды роскажетъ (когда прикажетъ) атаманъ стрћлецкій, нө отры- 
вали“ 2). Десять лЪтъ спустя черниговскій полковникъ Яковъ Ли- 
зогубъ утвердилъ стрЬлецкаго атамана своего полка съ его „то- 
вариствомъ“ въ числВ 30 человъкъ въ ихъ „вольности“ и предпи- 
салъ не чинить имъ никакихъ препятотвій при ловлЪ ими звћря 
въ пущахъ. „Оше стрёльцы—мотивировалъ Яковъ Лизогубъ свое. 
распоряженіе — такъ намъ, а що билшое самому ясневелможному 
‚его милости пану гетману до двору его панского не чимъ иншимъ, 
тилко звЪромъ съ тихъ пущъ выгоду повинны отдавати“. Подоб- 
ныя же распоряженія по отношенію къ стрЬльцамъ, жившимъ на. 
территоріи Черниговскаго полка, сдЗланы были въ 1699 и 1705 гг. 
полковниками Ефимомъ Лизогубомъ и Павломъ Полуботкомъ, при- 
чемъ въ обоихъ этихъ случаяхъ число стрзльцовъ опредВлялось 
уже въ 40 человћкъ 3). „Здавна за антецессоровъ моихъ — свидћ- 
тельствовалъ, въ свою очередь, въ 1708 г. стародубовскій полков- 
никъ Скоропадскій—въ сотнЬ мглинской установлено на стрћЬлец- 
кой повинности человћка 24, которые, при лћсахъ живучи, повинны 
старатися на кухню рейментарскую (гетманскую) всякой звЪрины“. 
Скоропадскій съ своей стороны утвердилъ этихъ 24 челов къ при 
ихъ прежней стрЬлецкой службЪ и требовалъ, чтобы мглинскій 





1) Г. Плохинскій въ своемъ предисловіи къ изданнымъ имъ матеріаламъ 
о стрёльцахъ утверждаетъ даже, что войсковыя власти въ интересахъ стрё- 
лечьяго промысла заботились о сохраненіи лЪсовъ (назв. соч., с. 15). Но въ 
универсалЪ черниговскаго полковника Григорія Гетманича, на который ссы- 
дается г. Плохинскій въ доказательство свсего утвержденія, говорится со- 
всфмъ иное. ЗдВсь воспрещается лишь ставить препятствія стрБльцамъ въ 
ихъ промыслЪ; „дерево зась рубати, —прибавляеть универсалъ — яко и пе- 
редъ тимъ, кому было вольно, не збороняемъ на свою потребу въ пущи. 
тоей“. Тамже, приложеніе 11, № 1 

а) Рум, Опись, хранящаяся въ › бибщотекв Академ и Наукъ, т. 8. Въ 
извлеченіяхъ этоть документъ приведенъ въ ОбозрЪніи Рум. Описи, вып, 1, 
сс. 601 — 2, и у Плохинскаго, назв. соч., с, 15, — въ первомъ случаВ съ н%- 
сколькими мелкими неточностями, 

3) Плохинскій, назв. соч., приложеніе П, №№ 2, З и 4. 
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үрядъ не емёлъ привлекать ИХЪ НИ КЪ КАКИМЪ городскимъ повік: 
носзяМъ 1). 

Не всегда однако стрёльцы были козаками. Наряду 00 стрё1ь- 
пами - козаками „стрфлецкую повинность“ въ пользу гетмана въ 
ХҮН вёкЬ порою отбывали ж посполитые гетманскихъ имён, 
не выходя при этомъ изъ группы поспольства. „Какъ село Пере- 
любъ — разоказывахъ въ половин8 ХУШ столћтія одинъ изъ ста 
рожиловъ этого села, лежавшаго въ Черниговском толку, бы 
во владёши гетмана Многогршного, и въ то время въ тёхъ сехатъ 
между посполитыми были таке, кон употребляемы были для стрё- 
лянія звЪру и птаства до двору гетманского“. Тот же порядок» 
сохранился въ Перелюбћ и въ гетманство Мазепы. Въ эте время— 
равскавывалъ другой старожиль, бывший при Мазен® войтомъ Пе- 
релюбовской волости, — „оной волости жители воћ находились 9% 
посполитомъ званін и џовинноеть посполитую отбували... А когда 
(онъ) приказъ давалъ о добычё звфрины и итаства, то кто ие умё1Ъ 
отр$флять, еъ тЪхъ, собравши деньгами, дорлатку давали, а кто 
үмёлъ отрлять, посыланы были въ пущу“ ?). 

Съ оқончанігмъ гетманства Мазепы судьба этихъ етрёльцов 
езмънилась. Скороладскій, отавъ гетманомъ, въ 1709 г. отдалъ с. Пе" 
релюбъ во влалћиіе черниговскаго Троицко-Ильинскаго монастыря 
и такимъ обравомъ пөрөлюбскіө стрёяьцы вм$ет% со всЪми осталь- 
ными посполитыми попали въ монастырское „подданство“. Поет 
того, въ тетмажство Аностола, они нопыталиеь, правда, оевобо- 
диться отъ этого подданства и ихъ понытка имФла даже време 
ный успЪхх, такъ какъ Апостолъ, внявь ихъ просьбЪ, возвратить 
ихъ въ ноложеніе гетманокихъ стрёльцовъ и при этомъ причи- 
слилъ къ козакамъ, Но посл® смерти Апостола монастырь обжало- 
валъ его распоряженіе и, когда при разборћ этой жалобы выясии- 
лось, что перелюбскіе стръльцы и за время принадлежности Пере- 
любекой волости „на гетманскую булаву“ были не козаками, а 
посполитыми, они декретомъ генеральной войсковой канцеляр!н 
въ 1750 г. опять были повернуты въ монастырское подданство, 
въ которомъ уже и остались 3). 

Порою гетманы назначали стральнами и отлёльныхь як 
„Стрелцовъ двохъ, именно Семена Маркова да Федосов Трофимова, 
жителей гутинскихъ,—писалъь въ 1709 г. Скоропадскій старост 
с. Гуты Кочубеевой и всЁмъ тамошнимъ жителямъ—волными чи- 
нячи отъ тяглости мужицкой, постановилисмо на стрелецкой нө- 
виннности, ижбы (чтобы) они на кухию нашу гетманскую з добычи 


1) Тамже, № 5. 

2) Обозрніе Рум. Описи, І, 126—7. 

8) Рум. Опись, хранящаяся въ библ1отек® Академи Наукъ, т. 95. Въ 
Обозр%ніи Рум. Оп. вып. І, с, 126, этотъ эпизодъ переданъ не совсЪмъ 
точно — въ такомъ вид, какъ будто перелюбскіе стрЪльцы были перво- 

начально поверстаны изъ козаковъ. 
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стрелецкой всякого звћру старались достатчати“. Поэтому гөтманъ · 
преднисывалъ, чтобы никто не препятствовалъ назвавнымъ лицамъ 
въ ихъ промыслв и не возбранялъ имъ входа въ Трубецкую и 
Шентаковскую пущи и чтобы староста с. Гутя не имфль до нихъ 
никакого дла !). Но своимъ промысломъ стръльцы служили не 
только гетману, а также и полковникамъ, и послЪдніе въ евою 
очередь шорою приписывали отдЪльныхъ лицъ къ этому промыслу. 
Тажъ, напримьръ, одинъ изъ козаковъ с. Мотовиловки въ Кев- 
скомъ полку, Андрей Жечикъ, въ 1740 г. разсказывалъ о себћ: 
„о8ъ, Андрей, по смерти отца его изъ Кіева перешелъ въ с. Мото: 
виловку в, пришедъ въ оноа село, явился тогда бывшему атаману 
Давиду Матвћенку, который и шозволилъ ему, Андрею, жить въ 
жемъ вөлБ Мотовиловећ и далъ ему дворъ, на которомъ строеніе 
одна изба, а въ козаки его, Андрея, не включали, ибо онъ служилъ 
қіевского полку полковнику Танскому, то-есть стрЪлялъ всякую 
дикую живвость и звЪрей. Поля и сфнокосъ онъ, Андрей, имћетъ 
и какъ хльбъ сћялъ, такъ и сћно косиль свободно, ибо за ту землк 
к за сінокосъ никто ему не воспрещалъ. А въ 734 г. мевекого 
полку еваулъ полковый Остапъ Гречка приказалъ ему, Андрею 

быть въ нодданетвь Кіево-Братскаго монастыря, почему онъ и 
былъ въ ноддаиствЬ по 740 годъ, а въ нынЬшнемъ году приказалъ 
ему, Андрею, кіевской сотни сотникъ Жила, чтобъ онъ въ поддан- 

стай монастырскомъ не быль, а быль бы въ ЕОЗАЦЕОЙ команда, 
ври которой өшъ нынВ и числится“ 2). 

Наряду съ стрбльцами, постоянно отбывавшими „стрълецкую 
шевинность“, та же повинность порою временно налагалась и нә 
другихъ козакевъ, нричемъ обыкновенно это дЪлалось въ цћляхз 
поставки дичи къ царскому двору. „Понеже —-писалъ, напримћръ 
въ октябр 1727 г. гөтмадъ Апостодъ подтавскому, миргородскому, 
лубежекому и нереяславскому полковникамъ—за прежнихъ анте: 
меесорозъ наниҳъ було. обыкновен!е такое, что зъ пограничныхъ 
рейменту (превленія) нашего нолковъ посилаються бывало стрелц® 
ж другіе козаки за Днћиръ и въ степи ва границю для добытя 
всякой звЬржны на отсилку во двору его императорского величе- 
«тва, которая звЁрина во первомъ зимномъ пути туды оденлалася, 
того ради к мы, того давиего обыкновен!я не запомынаючи, жа- 
даемъ (приказываемъ) вашмосты, абы вашмость во время обыкно- 
вениое въ полку своего гъ иобережныхъ сотень стрЬлцовъ такимъ 
ворадкемъ, якъ и нрежде было, за Дифнръ для добытя звЪрини 
мынравилъ, которіе мо промисломъ своимъ реченной звфрини до: 
өтайутъ, тую ыћетъ (додженъ) вашмость присдаты до насъ въ 





1) Моск. Румянц. Музей, Архивъ Маркевича, № 717. 

2) Юев. Центр. Архивъ, старыя дла, переданныя изъ архива мамЪсть 
ническаго поавленія. ДЪла объ имуществахъ церкаей и монастырей, дЪло 
Кіево-Братскаго монастыря съ козаками с. Мотовиловки, производившееся 
въ 1740—42 гг. 

11* 
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Глуховъ для отсилки ко двору монаршому по давному обыкно- 
венію“ 1), Такія періодическія посылки козацкихъ отрядовъ на 
охоту ва Днђпръ и въ степи практиковались и позже, вплоть до 
оқончанія гетманства Разумовскаго. Но эти посылки разсматрива- 
лись не какь особая повинность, а какъ своего рода служебныя 
командировки козаковъ, и участники отправлявшихся въ подобныя 
командировки отрядовъ не выдфлялись въ особую группу. 

Что же касается группы стр8льцовъ, постоянно занимавшихся 
своимъ промысломъ, то она уже въ гетманство Апостола, подобно 
трупп бобровниковъ, пріобрћла замкнутый характеръ. Такъ, под- 
тверждая въ 1727 г. стрЪльцамъ мглинской сотни ИХЪ ЛЬГОТЫ И 
требуя, чтобы ни стародубовскій полковникъ, ни мглинскій сот- 
никъ „Не интересовались“ этими стрёльцами и не чинили имъ 
обидъ, Апостолъ вмЪстЬ съ тЬмъ требовалъ, чтобы „атаманъ 
` стрћлецкій до своей службы званія стрћлецкого ніякихъ другихъ 
людей войсковыхъ и посполитыхъ безъ вдома и бөзъ приказу 
нашего, кром старыхъ стрфльцовъ, не привлекалъ“. „А когда— 
прибавлялъ при этомъ гетманъ —до походу военного случай позо- 
ветъ, то бы онъ, атаманъ стрћлецкій, зъ товариствомъ зналъ и 
отбувалъ при двор нашомъ войсковую службу безъ жадныхъ 
ухилокъ (безъ всякихъ уклоненій), приказуемъ“ 2). Точно также 
и стрЪльцамъ Черниговскаго полка Апостолъ предписалъ — „до 
двору нашого, въ козацкомъ званіи будучи, повинности добычею 
своею отдавати, а отбувать, когда случится походъ, службу вой- 
сковую при боку нашемъ“ 3). Подобнымъ же образомъ, по просьбВ 
отр®льцовъ смълянской сотни Лубенскаго полка, Апостолъ прика- 
залъ и имъ „для всякихь войсковыхъ услугь“ быть при гетман- 
скомъ дворћ и одновременно предписалъ смълянскому сотнику, 
чтобы онъ „помянутыхъ стрЕльцовъ до иолковыхъ и сотенныхъ 
служебъ не потягалъ и никому ниякого дЪла имЪть до нихъ не 
велълъ“ 4). Такимъ образомъ стръльцы, оставаясь козаками, несли 
свою службу лишь при гетманскомъ дворћ путемъ отбыванія осо- 
бой повинности въ пользу гетмана, освобождались отъ службы въ 
сотнЪ и въ полку и должны были выступать въ походъ только 
вмёстЬ съ гетманомъ. Но свободнаго доступа въ эту группу уже 
не существовало—новыя лица могли быть приняты въ нее только 
съ вдома и по приказу гетмана. 

Тотъ же характеръ сохранила стрёлецкая группа и въ гетман- 
ство Разумовскаго. „Состоять имъ, стръльцамъ, — писалъ этотъ 
послЪдній въ универсалћ, данномъ имъ въ 1751 г. стрЪльцамъ 
мглинской сотни, —въ толикомъ числћ людей, сколько за прежнихъ 





1) Указы генеральной войсковой канцеляріи, рукопись библотеки Н. П, 
Василенка. | 

2) М. Плохинскій, назв. соч., приложеніе П, № 17. 

3) Тамже, № 19. 

8\ Тамже № 22. 
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гетмановъ ихъ было, а сверхъ того имъ собою въ то стр%лецкое. 
зван!е безъ дозволенія нашего никого съ козаковъ и посполитыхъ 
отнюдь не принимать; общенародныя повинности несть имъ въ 
прочими козаками, точію излише ихъ противъ другихъ козаковУ 
вич мъ не отягощать; въ случаћ жъ каковыхъ воинскихъ коман- 
дированій имЪютъ они, стрЪльцы, службу отправлять при насъ“ 1). 
Однако нахожден!е при гөтманскомъ дворЬ и подъ гетман- 
ской протекщей далеко не всегда защищало стрвльцовъ отъ наси- 
зій мЪстныхъ властей и вләдЪльцевъ имён. Съ другой сто- 
роны, хотя стрзльцы и были освобождены отъ сотенной и пол- 
ховой службы, но лежавшія на нихъ, какъ и на всЪхъ коза- 
кахъ, „общенародныя повинности“ въ соединени съ спещаль- 
вою стрілецкою повинностью оказывались подчасъ настолько 
тяжелыми, что отдЪльныө стрзльцы нөрЬдко не выносили этой 
тяжести и сами уходили изъ своей группы въ посполитые того 
или другого владфльца. Въ результатВ такихъ уходовъ группа 
етр®ёльцовъ, какъ и группа бобровниковъ, постепенно таяла и 
уменьшалась въ своемъ числЬ. Но, независимо отъ этого, и тв 
хица, которыя оставались въ обћихъ этихъ группахъ, въ сущности 
занимали положен!е, среднее между положеніемъ козаковъ и пос- 
политыхъ. Пользуясь многими правами козаковъ, они въ то же 
время несли на себЪ обязанности, весьма близкія по своему ха- 
рактеру къ тЬмъ, какія лежали на посполитыхъ гетманскихъ 
имЪній. Различіе, какое существовало между этими посполитыми- 
съ одной стороны, и бобровниками и стр8льцами, съ другой, своди, 
лось главнымъ образомъ къ размъру лежавшихъ на нихъ обще- 
народныхъ повинностей. Но на практик это различіе неръдко 
стиралось усиліями мстныхъ властей и тогда бобровнику или 
стрёльцу не было уже никакого смысла удерживать свое 06060- 
блөнное положеніе. 

Наряду съ группами бобровниковъ и стръльцовъ, сохранив- 
шимися отъ прошлаго и съ переходомъ въ козачество поступив- 
шими въ непосредственную зависимость отъ гетмана, въ гетман. 
щинъ съ теченіемъ времени образовались и новыя группы коза- 
ковъ, несшихъ ту или иную службу гетману. Таковы были гетман. 
све конюшевцы или, иначе, стаенные козаки и гетманскіе палуб- 
ничіе. Первые служили при гетманскихъ лошадяхъ и конюшняхъ 
(„стайняхъ“), вторые —при гетманскихъ обозныхъ повозкахъ (,„па- 
лубахъ“). ТЪ и другіе отправлялись въ походъ вмЪстё съ гетма- 
номъ, а въ мирное время были подчинены ему жө и смотрћли за 
его лошадьми и обозомъ, будучи избавлены отъ сотенныхъ и пол- 
ковыхъ службъ и отъ подчиненіл сотеннымъ и полковымъ властямъ. 
Какъ рано появились эти группы, въ точности неизвъстно, но во 
всякомъ случа уже въ гетманство Самойловича и Мазепы въ 





1) Также, № 47. 
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со, Поповић и Обмочев, лежармихъ на территорін НЪлнямео 
полка, сунрествовало яө ићокольюо десятковъ дворовъ ТӨТМаНОКЕХФ 
конюшевцевъ и палубничихљъ. Съ течөніемъ времени, благодари 
льғотному положенію этихъ группъ, число ихь членоаъ еще бохфо 
увеличилось, такъ ках нолобное толоженіе воблазияло и многихъ 
„зотенныхъ“ қозаковъ. „Поворокіе мвогіе ковани, до сотки оху- 
жачіе, —жаловалоя въ 1723 г. конототожкій сотникъ нэқегнпому тел- 
ману Полуботку,—нодъ сөй часъ, не хотячи тяжкихь м даленонут- 
нихъ нпоходовъ оъ оотенцями отбузать, ухиливтись өтъ солш, № 
стженнихъ и нахубничихъ присовокупилиеь; и вовк ихъ, стаонить 
и палубничихъ и өтъ сотни отставшихь, у волности 90 человёка 
живүтъ, а на выслугу войсковую за множествомь ихъ хиба мъ 
килко хётЪ (разв8 въ явсколько лвтъ) якому случитон на время 
отбуть“. То же самое нроисходило и въ ©. Обмочевь. Въ 1728 № 
часть здъшнихъ палубтичихъ была возврелнена „поль сета“, мо 
всфдъ затёмъ, съ отдачей Батурина и ‘его сотни Меньшикову, озш 
попали въ подданство послъднято. Посл возстановленія гетман“ 
ства Апостолъ, по ихъ просьб, вермуль ихь въ козачестве И 
опять опредёлилъ подь сотню, сохранивъ при этемъ за ними оби 
занности палубничихъ. Но, когда посл® того онъ освободихь жхъ 
отъ участія въ походћ на „линейную Орельскую работу“, указав, 
что въ олучаћ общаго похода они должен „по старымъ обыкиовә- 
ніямъ“ выступать въ походъ съ гетманомъ, палубние „взалқ 
предъ себе возгоржене“ и объявили мвстному атаману, „дабы дө 
ихъ уже жадного не имзль дБла и до обшенародныхъ сотенимжь 
тяжестей, яко то до годованія (кормленія) козожстентовь, ка ето" 
рожи, на стойки и на протчія службы не занималъ бы ихъ“, а 
равно не привлекамль бы ихъ и къ еотенному суду, такъ какъ съ 
нихъ надо искать „сатисфакціи въ Глухов, въ двору гетмажа“. 
По смерти Апостола, впрочемъ, обмочевскіе налубничіе, яю ить 
просьб, были вновь приняты подъ сотни, а затёмъ съ охончатель- 
нымъ уничтоженемъ гетманства, и поповокю конющевцы и ма- 
лубничіе въ свою очередь вновь сошлись съ оотенными козаками !) 
Већ эти группы козаковъ, выдълявшихонп изъ сотеиней органи- 
защи и несшихъ ту или иную службу непосредственно төтману, 
не отличались большимъ многолюдствомъ. Бобровниковъ масчиты- 
валось въ ихъ лучшее время всего около 100—150 дворовъ, стрЬль- 
цовъ разныхь категорій и наименованій въ қачалћ ХҮПІ вёка 
едва-ли было ифсколько сотъ дворовъ, тетманскихъ конющевщевъ 
и палубничихь въ это же время числилось окол 180—140 дио" 
‚ровъ. Но перечисленными группами далеко еще не исчернывалось 
число козаковъ, такъ или иначе выдђлившихся ивъ оотенной орга» 





1) См. А. М. Лазаревскій, Описаніе старой Малороссіи, т. Ш. Полкъ Н%- 
жинскій, сс. 230—2 и 274—6, и мою рецензію на эту книгу въ ОтчетЬ о 
гридцаь седьмомъ присужденіи наградъ гр. Уварова и отдъльно „Къ исто- 
ріи Нъживскаго полка“, Спб., 1896, сс. 100—1, 
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жизаціи. Рядомъ съ этими группами постепенно образовались и 

другія, нодобно имъ занимавшія своего рода переходное положеніе 
между козачествомъ и поспольствомъ и въ то же время болће 
многочиоленныя по составу своихъ члөновъ. 


Одною изъ тэкихъ группъ, по своему характеру ближе всегс 
стоявшей къ гөтманскимъ конюшевцамъ и палубничимъ, явились 
старшинскіе „куренчики“ или „курінчиқи“ 1). Отправляясь въ 
походъ, члены войсковой старшины испытывали нужду въ военной 
свитћ, которая могла бы играть для нихъ и роль прислуги. По- 
добная свита нужна была имъ подчасъ и въ мирное время при 
отправлеши ими своихъ служебныхъ обязанностей, главнымъ обра- 
зомъ, для разсылки разнаго рода писемъ. Стремясь удовлетворить 
эту потребность, члены старшины и вербовали себЪ „куренчиковъ“ 
‘среди мензе состоятельныхъ козаковъ, обыкновенно среди своихъ 
односельцевъ и иногда даже среди своихъ родственниковъ, беря 
такихъ „куренчиковъ“ на время похода на свое прокормленіе, 
въ мирное время освобождая ихъ отъ сотенныхь повинностей 
Первоначально вербовка такихъ куренчиковъ, вфроятно, носила 
вполнз добровольный характеръ, но съ төченіемъ времени она стала 
закрёиляться и распоряженіями высшихъ войсковыхъ властей 
Началась эта вербовка, надо думать, довольно рано, еще въ первое 
время гетманщины. Во всякомъ случаћ уже въ началь ХҮП вка, 
въ эпоху гетманства Скоропадскаго, группа куренчиковъ является 
вполнъ сложившейся и вмъстћ съ тЬмъ широко распространенной, 
Куренчики въ это время были у самыхъ различныхъ чхеновъ стар 
шины, начиная съ гетмана и генеральной старшины, продолжая 
подковниками и сотниками и кончая знатными войсковыми това 
рищами и державцами имфній, въ томъ числ даже такими, ко 
торые въ данное время не несли и не могли нести никакой вой: 
сковой службы. И у веБхь этихъ лицъ куренчиқи несли оди% ь 
тЬ же обязанности и занимали одно и тоже положеніе, ставившее 
ихъ какъ бы на границь между козаками и посполитыми. 

Въ 1766 г. два жителя с. Некрасовки, Мартынъ Демьяненко и Ва- 
‘сил Коваленко, жаловались въ генеральный судъ на неправильное 
привлеченіе ихъ въ посполитые. По словамъ жалобщиковъ, „предки 
ихъ, дзды и отцы, и они, просители, жіючи на имћючихоя нынћ 
подъ владзшемъ ихъ грунтахъ козачихъ, и воякія повинности ко: 





1) Слово „курень“ или „курінь“ первоначально означало домъ, жилище 
Въ дальнЪйшемъ то же слово употреблялось для обозначемія тъхъ админи. 
стративно-территор!альныхъ единицъ, на которыя распадалась сотня, Въ круп 
номъ мЪстечкъ обыкновенно бывало нЪсколько „куреней“, съ куреннымъ 
атаманомъ во глав каждаго изъ нихъ, Наоборотъ, ивсколько мелкихъ по- 
селеній часто составляли одинъ курень съ общимъ куреннымъ атаманом»ъ. 
ВъЪроятно, это дьлеше на курени было ззимствовано изъ СЪчи, гав козаки 
одного куреня и жили въ одномъ дом%, 
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затіи отбували“. Потомъ „они, просители, были при двор гетмана 
Скоропадскаго, а служили придворно. на лошадяхъ въ ПосбылЕзхь 
по смерть его, гетмана“. Вдова Скоропадскаго „при смерти своей 
возвратила ихъ, просителей, по прежнему подъ сотню“, но тогда 
„бывшій при гетману Окоропадскому въ двор маршалкомъ Андрей 
Гондзеровскій, испрося ихъ ради надобности его маршалковской 
всего на одинъ тиждень (недфлю), привлеқъ къ подданству нена” 
лежно; егда же они, просители, начали во владћніи его, Гондзе- 
ровского, жить, то онъ з начала толко что въ поЪздки и въ посылки 
ихъ употреблялъ и по препорщи на работу высылалъ, а послЪ на- 
чалъ ими работать, якъ бы и подданными своими“. Генеральный 
судъ нашелъ эту жалобу справедливой и перечислилъ жалобщи- 
КОВЪ ВЪ КОЗАКИ !). 

Держа самъ при своемъ дворё куренчиковъ, Скоропадскій 
давалъ и подтверждалъ такихъ же куренчиковъ и другимъ чле- 
намъ старшины. Такъ, въ 1711 г. онъ приказывалъ седневскому 
сотнику не притЗснять куренчиковъ генеральнаго асаула Бутовича, 
находившагося въ это время въ плфну. Гетманъ „грозно и сурово“ 
предписывалъ, чтобы „козаки, якіе, въ город$ и въ селахъ его, 
пана асаула нашего войскового генералного, зостаюче, в күрен 
его найдовалися, и теперь до двору, не узнаючи найменшого пре- 
пятствія, належалы“ 2) Шестью годами позже, послЪ смерти Буто- 
вича, Скоропад‹кій, по просьб его вдовы, выдалъ ей универсалъ, 
қкоторымъ „сохранялъ при ея дом“ чөтырехъ „свойственныхъ 
умершого“, „козаковъ боромиковскихъ, которіе и умершому мужу 
ея прислушали для случаючихся потребнихъ посилокъ“ 3). Подоб- 
нымъ же образомъ Скоропадскій въ 1708 г. подтвердилъ знатному 
войсковому товарищу Ивану Черняку с. Гавронцы и половину 
с. Рыбцовъ „с куреннемъ козаковъ, в тхъ же селахъ житие свое 
мъючихъ, для услуги до походу. военного приданныхъ“, а когда въ 
1718 г. Чернякъ представилъ ему универсалъ Мазепы, „въ кото- 
ромъ братевъ ево и инихъ ево сродниковъ маетности его же в 
Гавронцахъ и в Тахтауловћ живущихъ, а именно Алексзя Савина 
Черняка Налимовскихъ, Матвъя Павленка, предку Сохацкихъ, 
Койнашовъ, Бабанскихъ, Чикаловъ, Искрила, Явденка, в курень 
ему, какъ сродниковъ, для отбивания военнихъ походовъ опре- 
дЪлено“, то Скоропадскій съ своей стороны подтвердилъ ему „већхъ 
вишепомянутихь его сродниковъ, дабы при ономъ войсковую в 
походахъ отправляли службу“ 4). Такія жө разрЬшенія держать 





1) Моск. Архивъ Мин. Юст. дфла упраздненныхъ присутственныхъ 
мстъ, ДЪла б. Черниг. Пал. Уг. и Гр. Суда, оп. 17, св, 29, кн. 91, д. 18, 
лл. 155, 155—9. 

2) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 518. 

8) Генеральное слЪдствіе о маетностяхь Персяславекаго полка, руко- 
писное отдЪленіе Моск. Рум. Музея, № 1159, Документы, № 61. 

*) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к кіев, ун-та) 
п. н, „Полтавскіе земельные универсалы“, № 39. К | 
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куренчиковъ получали отъ Скоропадскаго и многіе другів члены 
старшины, нерЪдко даже не занимавш!е особенно виднаго поло- 
женія въ „войскВ“. Такъ, подтверждая въ 1719 г. имћнія Семену 
Шаул%, бывшему передъ тЬмъ сотниқомъ въ м. НосовкВ Кіевскато 
полка, Скоропадскій утвердилъ Шаул% и его куренчиковъ. „Опре- 
дћляемъ тутже — писалъ гетманъ въ своемъ универсал — ему, 
пану Семену Шаул%, в курень человЪқа шесть козаковъ тамош- 
нихъ носовскихъ для отбуванія з нимъ служебъ войсковихъ, какъ 
прежде и за небожщика (покойника) отца его в курөнъ знайдова- 
лися, прето абы (поэтому чтобы) панъ полковникъ и сотникъ та- 
мошній носовскій преречонихъ шести человЪка козаковъ держати 
в куренЬ не боронилъ, имти хочемъ и рейментарско прика- 
зуемъ“ 1). 

Но не већ члены старшины довольствовались этими разрёше- 
н1ями гетмана. Болфе видные изъ нихъ нерЪлко выходили далеко 
за предћлы такихъ разрЪшеній и, пользуясь своимъ вліяніемъ на 
мЪстахъ, собирали при своемъ дворћ несравненно боле куренчи- 
ковъ, чёмъ это было дозволено имъ гетманомъ. Василію Кочубею 
Скоропадскій въ 1715 г. опредълилъ въ качеств куренчиковъ— 
„въ дома пребывающому для посылокъ, а въ военномъ походћ 
бытность въ куренћ его“-—козаковъ с. Жуковъ, „понеже при быв- 
шому гетман и дЪду его Фелору Жученку то жъ было опредђ: 
лено“, и предписалъ - „полковнику и старшинъ полковой до най- 
меншихъ повинностей тЪхъ козаковъ не употреблять“. Но уже 
два года спустя гетману пришлось, по просьб ковацкихъ атама 
новъ, приказывать Кочубею „тЬми только довольствоваться воза 
ками, которые при умершемъь ЌученкЪ, дЪд его, въ курені 
были, числомъ 20, больше же ни до кого не имфть интересу в 
всВмъ козақамъ, живущимъ въ маетностяхъ его, быть къ сотн%, 
а ему, Кочубею, ихъ уступить“. Однако гетманскій приказъ, пови- 
димому, мало подЪйствоваль на Кочубея и въ слфдующемь году 
полтавская полковая и городовая старшина, жалуясь на него царю- 
между прочимъ просила, чтобы онъ, Кочубей, „козаковъ, которые 
въ маетностяхъ его живутъ, подъ власть свою не принималъ, кром? 
двадцати, которые ему по универсалу гетмана опред лены“. Кочубей 
возражалъ, что козаки, о которыхъ идетъ рЪчь, „еще при дЪдћ его 
по универсалу обрЬталися и ему, Кочубею, подъ команду отданы 
и тЬхъ хотять отъ него отнять“, но послЬдовавшей по жалоб пол 
тавцевъ царской грамотой предписано было „козакомъ всЬмъ, кото 
рые суть въ маетностяхъ ихъ, Кочубеевыхъ, быть въ козацкой 
службЪ подъ вЪдБніемъ полковника и сотниковъ, а имъ, Кочу: 
беямъ, и инымъ никому нигдВ козаковъ въ подданство и въ ра 
боту себЪ не привлекать и дЪъла до нихъ не имЪть“ 2). Кочубеи при: 





1) Рум, Опись, хранящаяся въ библіотекв Академія Наукъ, т. 29, л. 567 об. 
. 2) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к «ев. ун-та), 
м. Н. „Полтавскіе земельные универсалы“, № 5. 
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влөкали КОЗАКОВЪ Въ а не располагая въ сущиости ни“ 
какою властью въ полку и пользуясь лишь своимъ вліяніемъ и б0- 
гатствомъ. Когда же за такое привлеченіе брался членъ старшины, 
по своему положенію нользовавшійся болће или менће значитель- 
ною властью, оно, естественно, совершалось еще легче и давало 
еще болфе серьезные результаты. Такъ, прилуцкіе полчане жало- 
вались въ 1719 г. на своего полковника Игнатія Галагана, что онъ 
набралъ сөбъ въ куренчики до 60 козаковъ и во время похода въ 
Царицынъ освободиль ихъ отъ тяжелой работы, которой были об- 
ременены остальные козаки его полка !), И подобныя жалобы раз- 
давались по адресу не одного только Галагана. 

Ва время гетманства Скоропадскаго такія жалобы, въ лучшемъ 
случаћ, вызывали со стороны гетмана лишь частныя м#ры въ видћ 
ограниченія числа куренчиковъ у того члена старшины, на кото- 
раго жаловалось населене. Иначе, какъ мы видћли въ только что 
разсказанномъ эпизод съ Кочубеями, относилась къ такимъ жало- 
бамъ центральная власть. И когда по смерти Скоропадскаго упра- 
‘злене Малороссіей перешло въ руки назначенной царемъ и состав- 
лөнной изъ великорусскихъ офицеровъ Малороссійской Коллегіи, 
послёдняя въ 1722 г. распорядилась отобрать воёхъ ‘куренчиковъ 
подъ сотни ?). Но съ возстановлен!емъ гетманства получившій гет- 

анокую булаву Апостолъ вновь возродилъ и куренчиковъ, начавъ 
ОПЯТЬ назначать ихъ отдёльнымъ членамъ старшины. 
Въ 1727 г. знатный войсковой товарищь Тосифъ Тарасевитъ 
обратился къ Апостолу съ просьбой подтвердить ему имфвшихся 
него по универсалу Скоропадскаго куренчиковъ въ его маетно- 
ти-—0. Британахъ. „Стосуючися (прим%няясь) до унёверсалу ан- 
'ецөссора нашего, —писалъ въ отвфтъ на эту просьбу гөтманъ —а 
ўарвЪй заховуючы (а болће сохраняя) давный войсковый порядокъ— 
то въ войску малороссійскомъ заслукенымъ людямъ и старшинћ 
пурвнчиковъ потребное число бывало опредвляется, —позволяемъ 
‘9рёзъ сей нашъ унфверсалъ, абы десять человћка козаковъ, въ 
гаетности его мешкаюе, были въ курени его по прежнему и до 
Слуҗөбъ КЪ походамъ ВОЙСКОВЫМЪ, ТаЌОЖЪ для посылокъ ЗЪ ПИС: 
ами при немъ присутствовали, толко бъ не были въ подданекой 
повинности и порабощеніи, упоминаемъ“ з), Въ слфдующемъ году 
‘по жалоб» генеральнаго есаула Жураковскаго, что глуховская со- 
тенная старшина „курћнчиковъ его до сотенныхь повинностей, ко- 
торе прежде до того не належали, притягають“, Апостолъ отпра- 
вилъ глуховокому сотнику и атаману приказъ, чтобы они не см ли 
ДЪлать этого 4). 


1) Моск, Архивъ Мин. Юст., дВла упраздненныхъ присутственныхъ мъстъ, 
Дъла 6. Черниг. Пал. Уг. и Гр., оп. 2, св. 1, № 1. 

2) Харьк. Истор. Архивъ, Дфла Малор. Коллегіи, Черн. отд, №№ 6.691, 
$.692, 25.147. 

$) Матеріалы для отечественной истори, изд, М. Суденко, І, отд, П, 18, 

4) Тамже, 1, 70, 
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Обращались къ Апостолу съ просьбами такого рода и другіе’ 
члены стершины и тоже не вотрёчали отказа въ этихъ просьбахъ. 
Такъ, Василій Завадовскій пробилъ гетмана въ 1728 г. „для сду- 
заючихся посылокь и управленія опредћляемыхъ дёлЪ“ Назначить 
„въ курень“ ему „козаковъ чөловћка восемь въ войсковомъ сель 
Хмелөвцћ въ сотни полковой стародубовской“ 1). Въ томъ же году 
Андрей Ливогубъ жаловался, что у него въ 1722 г. быди отобраны 
Малороссійской Коллегіей куренчики въ в. СосновкЗ, которыхъ дер: 
жәлъ още дћдъ его лћтъ тридцать назадъ, а между тъмъ „иннии и 
нонин® курћЬншихъ козаковъ при соб держать“. „Того ради —пи- 
‘алъ Лизогубъ — прошу велможности вашой унфверсалъ дати до 
цана сотника конотопского на десять человзкъ коннихъ, а десять. 
пЬшяхъ, дабы опредфливъ миф по прежнему на послушенство“ 2). 
Тогда жө жаловался гетману и бунчуковый товарищь Семенъ Ли- 
зогубъ, что у него отняли его куренчиковъ въ сс. ШибиряковкВ и 
АздреевжЬ, которые издавна находились въ его курен№, „а безъ 
курћнчиковь служебъ войсковыхъ ему отправовать не безъ труд- 
ности и обиды будеть“—и гетманъ предписалъ разслёдовать, қа- 
кіе куренчики издавна служили Семену Лизогубу, а рожа отдать 
ему въ курень шибириновскихъ и андреевскихь козаковъ. Вслёдъ 
затёмъ посланный для объявленія этого указа и для производства 
разсхфдован1я наказной сотникъ доносидъ гетману: „тихъ селъ ко; 
заки всЪ согласно оказали, что наслуговувать они пану Семену Ли- 
зогубу стали с №го времени, когда покойный Иванъ Окоропадекії 
сталь гетмавомъ; насдуговували они пану Лизогубу по прошлій 
724 тодъ“ 3). 

Вовстановляя такимъ образомъ въ прежней ненрикосновенно- 
оти порядки, дЪйствовавліе при Окоропадокомъ, Апостолъ до нћ: 
которой степени еще и систематизировалъ эти порядки, назначая 
куренчиковъ не только отдЪльнымъ лицамъ, но и цзлымъ груп-! 
памъ старшины. Такъ, предписывая универсаломъ 30 марта 1733 г. 
бунчуковымъ товарищамъ НЪжинскаго полка, „въ засеймовихъ’ 
сотняхъ жительство свое имфющимъ“, быть готовыми къ походу, 
‚ гетманъ прибавляль: „а понеже издавна обыкновеніе в полкахъ 
рейменту нашего бывало, когда бунчуковое товариство в походъ 
виправляются, то имъ для вспомоществованія от антецессоровъ на- 
шихъ курЬнчики бывало опредъляютоя, того ради и мы симъ на» 
шимъ унђверсаломъ панамъ бунчуковимъ товариству воякому, 
если которй востребуеть, козаковъ самихъ найубожшихь к ну- 
н®шному военному походу для вспомоществованія опредёлить ве-. 
ЛЬли“; „толко бъ--оговаривалея Апостолъ-—тихъ себВ опредвлен-' 
нихь куринчиковъ чрез ввесь походъ панове бунчуковіе товарищи 


1) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малороссійской Коллеги, Червиг. отдч 
№ 25.140, | 

2) Тамже, № 25.147. 

8) Рум, Опись, хранящаяся въ библотекь Академіи Наукъ, т. 5. 
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на своемъ содержали виктћ (корм8) и кошт%, когда же з означен- 
кого походу по указу возвратятся, тогда онымъ курънчикамъ быть 
при своихъ прежнихъ командахъ предлагаемъ“ !). 

Смерть Апостола и послћдовавшая за ней замЗна гетманской 
власти въ Малороссіи „министерскимъ правленемъ“, на первыхъ 
порахъ не измЪнили положенія куренчиковъ. Юще въ 1734 г. бун- 
чуковый товарищъ Петръ Корецкій обратился къ управлявшему 
Малороссіей кн. Шаховскому съ просьбой о назначеніи ему курен- 
чиковъ, ссылалсь въ подкрфплен!е своей просьбы на указъ имп. 
Анны 8 августа 1731 г., которымъ „ея императорское величество 
указать изволила о опредъленіи генеральной старшин, полковни- 
камъ и другамъ курънчиковъ“. Въ 1735 г. Корецкій возобновилъ 
спою просьбу, указывая, что при Скоропадскомъ у него „имзлись 
курЪнчики 15 челов къ“, но ватфмъ Малороссійской Коллегей они 
были отобраны подъ сотню 2). Но въ томъ же 1735 г. состоялось 
распоряженіе отобрать отъ всЪхъ старшинъ и бунчуковыхъ това- 
рищей куренчиковъ и причислить ихъ къ остальнымъ козакамъ, 
„Подъ сотню“ 8). 

Существованію куренчиковъ былъ, такимъ обравомъ, положенъ 
конецъ. Но съ уничтоженіемъ этой грушы далеко не вс лица, вхо: 
дившія передъ тЬмъ въ ея составъ, вернулись, какъ это предписы“ 
Вэлось распоряжешемъ 1735 г., въ ряды козачества. Какъ мы ви- 
дёли, куренчики въ самый моментъ своего вовникновенія занимали, 
до иввЪстной степени, среднее полоҗженіе между кдзаками и поспо: 
литыми. Считаясь коваками, они не несли тћхъ повинностей въ 
пользу казны, которыми было обложено поспольство. Но вмЪстћ 
съ твмъ они не несли и „сотенныхъ повинностей“, не отправляли 
Козацкой службы въ сотвћ. Взамфнъ того они и въ военное, и въ 
мирное время отправляли хишь службу отдЬльнымъ членамъ стар- 
шины, къ которымъ они были назначены, —и эта служба, по край- 
ней мър%, въ мирное время, сильно сближала ихъ съ посполитыми 
владфльческихъ имЪній. Во многихъ имћніяхъ Малороссіи въ конц 
ХҮП и въ началъ ХҮПІ вБка существовалъ особый разрядъ пос- 
политыхь, носившихъ названіе „бояръ“, которые были освобож- . 
дены отъ тягла, но за то несли на себЪ повинность развозки вла- 
дзльческихъ писемъ ипосылокъ *). Различіе между этими „боярами“, 


1) Харьк. Истор. Архивъ, ДћЪла Малороссійской Коллегіи, Черниг. сту, 
№ 10.000. | 

2) Тамже, №№ 6.691 и 6.692. 

8) Рум, Опись, хранящаяся въ библотекв Академіи Наукъ, т. 5. 

4) Боть для примфра нЪсколько упоминаній о такихъ „боярахъ“. Въ 
1695 г. въ с. ОмбышЪ упоминается „бояринъ давный монастырскій“; боя- 
‚ринъ упоминается въ Омбышћ и въ 1745 г. Въ 1695 г. „бояринъ“ упоми- 
нается въ с. ВощилинЪ, въ 1721 г. — въ с. ОнисовЪ. Въ 1721 г. „бояринъ“ 
‚с. Лищичъ, маетности Кісво - Печерскаго монастыря, купилъ хуторъ у ко- 
зачки за 2.000 золотыхъ. Въ 1755 г. упоминается въ Быковской волости 

бояринъ“ — посполитый, несущ конную службу для посылокъ и свобод- 
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набиравшимися изъ посполитыхъ, и „куренчиками“, вербовавши- 
мися изъ козаковъ, оказывалось очень вебольшимъ, а на практикћ 
оно нерЁдко и совсЬмъ исчезало. Если у козака подъ вліяніемъ тяже- 
сти сотенной службы—тяжести, быстро возроставшей съ течен1емъ 
времени, — подчасъ являлся соблазнъ укрыться отъ этой тяжести 
путемъ перехода въ „куренчики“ того или иного члена старшины, 
то послЪднему, въ свою очередь, легко приходитъ соблазнъ обра- 
гить такого „куренчика“ въ своего „боярина“, а затЬмъ и въ обы- 
кновеннаго „подданнаго“. Съ уничтоженіемъ же куренчиковъ, какъ 
особой группы населенія, значительная часть ихъ такъ и осталась 
въ составћ владћльческихъ „подданныхъ“. Еще во второй половин 
ХУШ вка въ малорусскіе суды поступало не мало жалобъ со сто- 
роны бывшихъ куренчиковъ на обращеніе ихъ во владвльческвихт, 
посполитыхъ, но суды этой эпохи не склонны были обращать боль. 
шое вниман!е на подобныя жалобы и большая часть ихъ призва- 
валась неподлежащей удовлетворенію. Судьба куренчиковъ въ этомъ. 
отношен!и оказалась, до извЪстной степени, аналогичной съ судь 
бою бобровниковъ, стрЬльцовъ и гетманскихь конюшевцевъ и па- 
хубничихъ, съ той только разницей, что группа куренчиковъ была 
несравненно многочисленнће всвхъ этихъ группъ, вмЪстћ взя- 
ТЫХЪ, 

Организація военныхъ силъ страны, происходившая въ усло: 
віяхъ примитивнаго государственнаго и соціальнаго строя, повелғ 
такимъ образомъ къ выдЬденію изъ рядовъ козачества нћсколь 
кихъ группъ, занимавшихъ какъ бы промежуточное положеніе ме- 
жду козаками и посполитыми и становившихся въ такія отношенія 
къ отдЬльнымъ членамъ старшины, которыя близко напоминали 
частную зависимость, а порой и прямо переходили въ подобную 
зависимость. Но наряду съ такимъ прямымъ воздъйствіемъ госу. 
дарственной власти на населеніе, создававшимъ среди послЪдняг‹ 
извЪстное разслоеніе, въ томъ же направленіи дЪйствовали и дру 
гія причины, въ ряду которыхъ особенно видное м%сто занимални 
опять-таки нослЪдствія тфхъ войнъ, какія пришлось вести Мало- 
россіп волВдъ за отдЪленіемъ өя отъ польскаго государства, и 
тБхъ матеріальныхъ тяготъ, каыя налагали эти войны на өя на: 


селене. 


Въ одной сохранившейся до нашего времени отъ ХҮІ в№ка 
книгЬ протоколовъ полтавскаго полкового суда имфется любопыт- 
ный документъ, выданный въ 1688 г. полтавекимъ полковникомъ 
Павломъ Семеновичемъ. „Ознаймуемъ симъ нашимъ писмомъ’ 





ный отъ тягла. (Документы монастырей, переданные изъ архива Черн. Каз. . 
Палаты въ Юев. Центр. Архивъ, №№ 1616/1163, 1616/1164, 1616/929, , 
1616/7938, 1616/1243; Юев. Центр. Архивъ, старыя дла изъ архива намЬстниче-, 
скаго правленія, дфла о закр5пощен!и и отысканіи вольности, дфло 1755 г. 
© козак КаопенкЪ по доношенію экономической канцелярін), 
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‚всђмъ, кому о томъ вёдати належить,—говорится въ этомъ доку- 
ментё—ижъ (что) Ивана Мазура, жителя ивончинекого, од всъхъ 
тяглостей поеполитихъ, а над тө (сверхъ того) и од датку поберо- 
вото, уволняемъ цёле, ноневажъ (такъ какъ) онъ на томъ сталь, 
абы по смерти ето веЪ власности рухомие и нерухомие (имущества 
движимыя и недвижимыя) досталися церквћ Божой, тамже на Ивон- 
чинцяхъ сель стоячой, а по емерти его, Ивановой, его жъ жона до 
‘конца живота своего на већхъ тихъ осћдлостяхъ мешкати маетъ 
‚(жить должна) неотм ине“. Въ 1689 г., какъ узяземъ мы изъ той 
җе книги, этотъ документъ былъ представленъ новому похтавскому 
| ПОЛЕОВНИКУ Федору Жученку и послЪдній съ своей стороны под- 
‘твердилъ ето. „МЂетъ реченний Мазуръ — писалъ Жученко—ипод 
обороною перкви божеетвенной ивончинской и нашой волковничой 
и врядовой ажъ до смерти его (быть), абы на иемъ, Ивану Мазуру, 
жаднихъ (никакихь) вимисловъ в подводехъ, в даткахъ городовихъ 
и стақийнихъ не било вимагано (ке вымогалось) до смерти его, а 
по смерти вся худоба (имущество) Иванова в кгрунтехъ, рухомихь 
и нерухомихъ речахъ (предметахъ) вся спадаетъ на церковь боже- 
`бтвенную ивончинскую, а не кому иншому“ !). 
° Приведенные документы воспроизводятъ передъ нами лишь 
единичный эпизодъ малорусской жизни ХҮП столфтія, но эпшзедь 
этотъ представляетъ большой интересъ и самъ по себь, и--еще 
и сопоставленіи съ н8ёкоторыми другими фактами той же 
эпохи. Въ самомъ дёлЪ, попробуемъ ифсколько ближе пригляд®ться 
къ содержанію этого эпизода. Посполитый є. Ивончинецъ, доетиг- 
дувъ преклоиныхъ лётъ, — въ подтвердительномъ письмћ волков- 
вика Жученка Иванъ Мазуръ именуется „подейшлымъ въ лётЬхъ 
гтарушкой“,—завћщалъ поетћ своей смерти все свое движимое в 
недвижимое имущество своей сельской церкви и въ виду этого 
мЪСТНЫЙ полковниЕъ взять его „подъ оборону“ этой церкви, равно 
қәжъ подъ свою, полковничью, и урядовую оборону, освободивъ его 
‹на весь остатокъ его жизни отъ всћхъ „посполитыхъ тяглостей“, 
т. е. отъ ВвсЪхъ повинностей и платежей, какими облагались поспо- 
читые въ пользу „войска“ и его казны. Въ Малороссіи ХУП въка 
церковь являлась собственностью и средоточіемъ той общины, въ 
которой она стояла: община строила церковь, община выбирала 
‘для нея свяшенника, община же распоряжалась и церковнымъ иму- 
‘ществомъ, причемъ нерёдко взимала въ пользу церкви нлату и за 
звой, общинныя земли, устүпавшіяся тому или другому лицу 2). 
Такимъ образомъ Иванъ Мазуръ, завьщая все свое имущество 
церкви своего села, тёмъ самымъ оказывалъ услугу своей вель- 


1) Протоколы Полтавскаго полкового суда, ки. І, лд 190 06-191, руко- 
лись бибяіотеки А. М. Лазаревскаго ќтеперь въ библотекв кезскаго уши. 
версктета). 

3) См, мою статью „Формы землевлад а я въ льзобережней Малооссін 
ХУЦ-—ХУШ вв,“, „Р. Богатство", 1913, № 10 сс. 237—241. 
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ской общин% и, очевидно, именно поэтому полковнииъ, воплощав* 
пий въ своемъ лицф власть полковой общины, и счелъ возможнымъ 
освободить его отъ повинностей и платежей, лежавшихъ на веъхт 
остальныхъ членахъ его общины, взявъ его „подъ оборону“ той 
церкви, которой онъ принесъ пожертвованіе, и свою. Подобное с: 
вобожденіе отъ повинностей въ годы, къ которымъ относится исто: 
рія Ивана Мазура, не было очень ужь рёдкимъ исключеніемъ. Лю: 
дей, стоявшихъ „подъ обороной“ тъхъ или иныхъ носителей вла- 
сти и избавлявшихся этой „обороной“ отъ несенія общихъ повин: 
ностей, въ Малороссіи подъ ковецъ ХҮІІ вка насчитывалось не 
мало и ооотвфтственно этому въ источиикахь даннаго времена 
можно найти довольно большое количество эпизодовъ ввятія от- 
ДБльныхъ лицъ „подъ оборону“ того или другого предетавителя 
власти. Но именно приведенный выше эпизодъ бросаетъ, думается 
миф, лучь свфта на происхожден!е такой „обороны“ и разъяеняетъ 
тЬ мотивы, какими она первоначально диктовалась. 

Можно думать, дЪйствительно, что вначалћ, когда еще сильна 
была власть всего „Войска Запорожскаго“ и отдЪльныхъ его 0б- 
щинъ, освобожденіе отъ общихъ повинностей являлось лишь очене 
ръдкимъ исключеніемъ и достигалось только въ результат болће 
или менфе серьезныхъ васлугъ, окаванныхъ всему-ли „Войску“ вт 
цёломъ или какой-либо изъ его общинъ. Можно думать также, что, 
освобождая лицъ, оказывавшихъ такія услуги, отъ несөнія общих? 
‚повинностей и принимая ихъ подъ свою „оборону“, носители вла. 
сти въ „Войск“ первоначально дфлали это лишь съ явнаго или, 
по крайней мЪрћъ, молчаливаго согласія избиравшаго ихъ на ихъ 
урады населенія, воплощая такимъ образомъ въ своихъ дй- 
ствіяхъ волю посафдняго. Но такое положеніе во всякомъ случаћ 
продолжалось не долго. По мЪрћ того, какъ носители власти вы- 
свобождались изъ-подъ контроля тЬхъ общинъ, представителями 
которыхъ они являлись, и получали большую самостоятельность 
въ своихъ дЬйствіяхъ, они стали проявлять эту самостоятехльность 
и въ пріемъ различныхъ людей подъ свою „оборону“. Расширяя 
всё другія права, первоначально принадлежавшія имъ, линь какр 
представителямъ избиравшаго ихъ населенія, хица, сидъвиія н: 
урядахъ, постепенно расширили и право принятія тъхъ или ИНЫХЪ 
людей, какъ изъ козачества, такъ и изъ поспольства, въ свою „060 
рону“, не останавливаясь притомъ и передъ примъненіемъ этого 
права исключительно въ своихъ личныхъ интересахъ. И уже къ 
концу ХҮП въка самые различные члены старшины, начиная съ 
гетмана и кончая сотниками, держали подъ своей „обороной“ или 
„протекціей“ немалое количество освобожденныхъ отъ отбываніз 
общихъ новиниостей людей, успёвшихъ нолучить къ ‚ этому вре-' 
мени и 06060е имя — „протекціантовъ“. 

Гетманы, какъ мы знаемъ, довольно рано начали приниматв 
„подъ свою протекцію и оборону“ семьи членовъ старшины, осво-) 
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бождая ихъ дворы отъ общихъ повинностей и перенося ихъ судеб- 
ныя дћла въ исключительное въдъніе генеральнаго войскового суда. 
Но наряду съ этимъ въ гетманскую „протекцію“ принимались и 
лица совершенно иного общественнаго положенія. „Для певныхъ 
причинъ (по нфкоторымъ причинамъ) м%ючи въ певномъ респектћ 
нашомъ жителя чернЪговского Александра Шабелника, уволняемъ 
от всякихъ м%скихъ (городскихъ) повинностей и работизнъ 8 ла- 
ски нашое“ —писалъ гетманъ Мазепа въ одномъ изъ своихъ уни- 
версаловъ 1699 г. и требовалъ, чтобы черниговская старшина, а 
въ особенности войтъ съ магистратскими чинами, не осмЪливались 
„его, Александра, до посполитихъ повинностей потягати и жадними 
работизнами обтяжати“ !). „Мы — писалъ тотъ же Мазепа въ од- 
номъ изъ универсаловъ 1704 г.—Алексвя Лопату, слюсара, жителя 
хөзіовского, уваживши, же здается (принявъ во вниманіе, что онъ 
годенъ) и цотребенъ есть до двору нашого на дфла, слюсарскимъ 
ремесломъ споражаючіеся, беремъ его подъ нашу гетманскую обо-. 
рону, защищаючи, абы, кром% двору нашего, н№ћ до кого зъ стар- 
шини полковой, сотенной и городовой не належалъ и нЪкому, кромЪ 
насъ, не отдавалъ повинности и тяглости. Также въ приключаю- 
чихся справахъ (дБлахъ) у суду войсковомъ енералномъ роспра- 
влялся, а не передъ иншимъ якимъ урядомъ“ 2). „Беручи —пивалъ, 
въ свою очередь, гетманъ Скоропадскій въ одномъ изъ своихъ уни- 
версаловъ 1709 г.—-респектомъ свойства (въ уважен!е родства) па- 
_ новъ Өедора и Ивана Левченковъ з дъЪтми въ особливую нашу гет- 
манскую протекцію и оборону, пилно (усердно) сего ж нашего унћ- 
версалу повагою (авторитетомъ) варуемъ и приказуемъ, абы панъ 
полковникъ прилуцкий, старшина тамошная и нЬхто не тилко до 
войсковыхъ повинностей и до посполитыхъ людей подачокъ не 
омзли и не важилися (отваживались) потягати выжейпоменен- 
вихъ, въ протекщи нашой будучихъ, лечъ абы (но чтобы) под то- 
ею обороною и протекціею нашою волное и спокойное могли всегда 
мъты мешкане“ 3). | 

Рядовые козаки и посполитые, поступавшіе такимъ образомъ 
подъ гетманскую протекцію и оборону, сильно отличались по сво- 
ему положен1ю отъ принимавшихся подъ ту жө гетманскую про- 
гөкцію членовъ старшинскихъ семей. Но самая идея „протекщи“ 
въ тЬхъ и другихъ случаяхъ оставалась, въ сущности, одинаковой 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
зъ Юев. Центр. Архивъ, № 1616/7814. 

2) „Кевская Старина“, 1898 г., № 6, сс. 92—3, 

8) По смерти Скоропадскаго вдова его жаловалась Похуботку, что на- 
казной прилуцкій полковникъ началъ „до тяглостей чепать“ Левченковъ, и 
Полуботокъ подтвердилъ универсалъ покойнаго гетмана. Позже, въ 1726 г., 
Скоропадская опять жаловалась генеральной войсковой канцеляріи, что пол- 
ковая и сотенная старшина возобновила свои притязанія къ Левченкамъ, 
На этотъ разъ правители генеральной канцеляріи сочли нужнымъ запросить 
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Беря подъ свою протекцію членовъ старшины и старшинскія семьи 
гетманъ пользовался властью, принадлежавшей ему, какъ предста 
вителю всего „войска“, и принималъ старшину подъ свою протек 
дію за ту службу, которую несла эта старшина для „войска“. Не 
точко также, какъ представитель „войска“, дЪйствовалъ гетман? 
и тогда, когда бралъ подъ свою протекцію того или иного козакә 
или посполитаго въ силу болће или менфе отдаленнаго свойства 
его съ семьей гетмана или по друспмъ, извЪстнымъ ему причи: 
намъ. Равнымъ образомъ и тогда, когда гетманъ, найдя какого- 
нибудь хорошаго ремесленника, обязывалъ его служить при гет- 
манскомъ дворЬ и вмфстЪ съ тёмъ покрывалъ своей протекціей, 
эта протекція служила какъ бы вознагражденіемъ за службу „вой- 
ску“ въ лиц? высшаго представителя послЪдняго-—гетмана. И са- 
мая форма протекціи оставалась въ этихъ случаяхъ тою же самою, 
сводясь къ освобожденію принимаемыхъ подъ протекцію лицъ отъ 
общихъ повинностей и къ исключенію-—по крайней мЪрћ, иногда— 
судебныхъ дфлъ этихъ лицъ изъ компетенціи сотенныхъ и полко 
‚ выхъ судовъ съ передачей всћхъ такихъ дЪлъ въ исключительное 
вЪдЬніе генеральнаго войскового суда. Однако послідствія этой 
протекщи для рядовыхъ козаковъ и посполитыхъ были далеко не 
ть, что для старшинскихъ семей. Если за послЗдкими она лишь 
вакрЬпляла ихъ привилегированное по сравненію съ остальнымъ 
„Войсковымъ товариствомъ“ положеніе, то для первыхъ такая про 
текця, по крайней мЪр%, въ тЬхъ случаяхъ, когда она давалась 
имъ за службу при гетманскомъ двор%, вмћетћ съ льготами уста. · 
навливала и частную зависимость. Посполитый, котораго гетманъ 
ставилъ слесаремъ при своемъ двор, въ качествъ гетманскагс 
„протекщанта“ избавлялся отъ всякихъ повинностей по отноше. 
нію къ другимъ членамъ старшины и получалъ право судиться въ 
генеральномъ суд, въ которомъ судились и бунчуковые товарищи 
Но за то такой посполитый обязывался работать на гетмана и именнс 
эта работа обезпечивала за нимъ льготы, связанныя съ положенемт 
гетманскаго протекщанта. 
| Такого рода протекціанты были не только у гетмана. Были 
они и у членовъ гекеральной старшины, были и У полковниковъ 
и у полковой старшины, были и у сотниковъ. По мър% того, какъ 
разросталась влаоть старшины и ослабЪвала ея зависимость отъ 
массы насөленія, различные члены старшины начинали все шире 
пользоваться возможностью набирать себВ „протекціантовъ“, а 
среди населенія въ свою очередь съ теченіемъ времени появлялось 
все больше и больше людей, готовыхъ укрыться отъ тяжести воен: 





минъніе Малороссійской Коллегіи. Но отвЪта послЪдней въ архивномъ дълЪ 
ићтъ; Моск. Архивъ Мин. Юст., дъла упраздненныхъ присутственныхъ мъстт. 
Дуъла 6. Черниг. Палаты Уг, и Гр», оп. 5, св. 1, № 6. 
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ной службы и „общенародныхъ повинностей“ подъ „протекцію“ 
того или иного члена старшины. Въ 1708 г. войть и мЪщанө 
г. Полтавы жаловались гетману Мазеп®, что „ва нередениемъ и 
нөстроениемъ бывшой полковницкой власти не тилко порядки 
мские попеовалися (испортились городскіе порядки), посполитие 
дюдө значнћйшіе и можнЁйпие протекциею войсковой стар: 
шины, себВ свойственой, от общой тягхости уволненнін восталы, 
лечь (но) и многие до ратуша и добра городового посполитого 
(общаго) належачие угодия въ руки неналежние одойшлы, наветь 
(даже) и людмы такъ в самемъ город Полтав, яко и в селахь, 
до города належачихъ, многие зъ духовнихь и свётекихь 0с0бЪ 
завладћли и от посполитой тяглости отторгнулы, яко то нанъ 
Искра, бившій полковникъ, тридцять человЪка мскихъ, у Крутого 
Берега зостаючихъ, попъ Спасскій поятавсюй въ самомъ городё 
двадцать чеховъка, Алексей Чернякь в Олшаной болшъ от семие 
дөсятъ людей въ свою неналежную область одобрали“. Гетманъ, 
получивъ эту жалобу, предписалъ, чтобы „н®хто в власти войско“ 
вой не смЪлъ и не важился свойственихь евоихъ людей поспо- 
литихъ от мёской тяглости заступати, з вишше помянутие особи, 
панъ Искра в Крутомъ Березф, попъ Спасск в самомъ город 
Полтав®, Чернякъ в Олшаной, людей, собою самовластне б6бө8- 
правне завладћкихъ, конечно уступили и до первобытной власти 
мъской (городской) привернули“ :). Но то же самое явлевіе, на 
&0оторое жаловахись поятавсків мёщане, повторялось въ конд 
ХҮП и въ начал: ХУШ вка и въ другихъ мъстностахъь Маяо- 
россіи. 

Наибольшею возможностью набирать себё „протекщантовъ“ 
обладали послћ гетмана полковники, являвиіеся „господарями“ 
своихъ полковъ, и миогіе изъ нихъ широко использовали этү 505 
можность, принимая подъ свою протекцію и козаковъ, и свобод- 
ныхъ посполитыхъ въ обмёныъ за тъ или иныя услуги либо за ту 
или иную плату. Между прочимъ, этямъ путемъ въ нЪскольких+ъ 
полкахъ образовались цћлыя группы т. я. „полковничьнхь чин: 
шевиковъ“ — людей, упяачивавшихъ тояковняку опрөдъленный 
ьчиншъ“ и за это освобождавшихся отъ обшихъ повинностей. 

М»®стами такіе чиншевики появились уже въ концћ ХУП в+ка. 
Такъ, одинъ посполитый с. Оробьевки, лежавшаго въ варвинской 
сотвъ Прилуцкаго полка, въ 1744 г. показывалъ, что, когда это 
село было еще свободнымъ войсковымъ и его постюлитыө „на рь 
тушъ варвинскую принадлежали, то иние на ратушъ хошували 
мало сна. а иние но кошувахле за тимъ, что на чинши сидёли, 
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1) Рукопись библіотеки А. Н. Лазаровскаго (теперь въ 6б-къ кіея, уа) 
п. в.: „Полтавскіе земельные универсалы“, № } 
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платячи полковникамъ прилуцкимъ Горленку да Стороженку“ !). 
„Степанъ Островершенко, житель беревовскяй,—разсказывалъ въ 
1722 г. прилуцкій протопопъ Трифановскій — живучи з отца в 
сех Березовици на своихъ грунтахъ, даваль чиншъ такъ пану 
Димитрию Горленку, яко и пану Носу, бывшимъ полковникомъ 
прялуцкимъ, а когда по разсмотрению покойний панъ Носъ, ради 
тяжести людской, не похот8вши его держать на чиншу, приказалъ 
притягати до носполитихь повинностей, онъ с прочиими, не похо- 
тёвши мужеско отбувати, перешелъ до седа Талалаевки, маетности 
пана асаула Мовчана, и жилъ в его на чиншу“ 2). Подъ конецъ 
полковничества Носа, по ревиѕгіш 1713 г. въ Прилуцкомъ цолку 
было изолитано до 80 дворовъ „посполитыхь людей, якіе, такъ 
жадныхъ тяглостей, яко и ићсячного датку не выстачаючи, чиищъ 
полковников даютъ“ 3). Смънившій въ 1714 г. Носа на посту 
прилуцкаго полковкика Игнатй Галаланъ еще болће увеличиль 
число ЭТАХЪ БОЛКОовничЬихЬ чиншевиковь и прилуцкіе полчане, 
жалуясь въ 1719 г. на различныя обиды, причиняемыя имъ Гала- 
ганомъ, въ чиолЬ ихъ уноминали и нөпомЪрное увеличеніе коли- 
чества такихъ чиншевиковъ. „Передъ симъ — писали полчане— 
бывали в полку Прилуцкомъ чиниов!е зюде и вимовчики таковіе, 
хотор!е, переехавши из того боку Днёпра на сюю сторону з соллю, 
наймали соб тутъ хати, а полковникамъ прежнимъ бывало даютъ 
по тадяру от хати, а по таляру от мажи (техЬги), якъ же тихъ 
зимовцовъ мало стало, такъ вмъсто онихъ его милость паиъ под- 
козинкъ кавдостатизйшихь грунтовихъ людей повиисоваль в чиишъ 
и беретъ з нихъ грошовий датокъ, котор!и люде могли бы под сей 
труд: часъ ве малое чинити ратушамъ и посподитимъ людямъ 
вспоможеня, а то оны нћ компанъйцямъ не дають, нћ посполитимъ 
людямъ жадного не чинять даткою, подводами и сБнокосомъ под- 
поможеня, и того реди в полку напюмъ отнюдь осидЪтися люде 
не могутъ, але (то) идутъ туда, где такихъ ке отбуваютъ тяже 


. 





1) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Мадор. Козлегіш, Червиг. отд, № 175, 
в. 157. Упомянутый эдъсь Горленко — очевидно, Лазарь — былъ послЪдній 
‘разъ прилуцкимъ полковникомъ съ 1680 г, по 1687 г.; Иванъ Стороженко 
быль прилуцкимъ полковшикоиъ въ 1687—92 гг. 

2} Моск. Румянц. Музей, Архавъ Маркевича, № 2.632; Дмитрій Горленко 
былъ прилуцкимъ полковвикомъ въ 1692 — 1708 гг, Иванъ Носъ — въ 
1708—14 гг. 

8) А. М. Лазаревскіб, Описзиіе старой Малороссін, т. 111, сс. 21—23. Ла- 
заревскій, ссылаясь ва Иги. Галагана, рЬшительно утверждалъ, что только 
предшествениикъ Носа, Дмитрій Горленко, „придумалъ“ полковничьихъ чин- 
шевиковъ, какъ „совсъмъ иовую статью доходовъ“ (назв. соч., с. 21). Мы 
ведъли одиако, что въ Прилуцкомъ полку такіе чиншевики существовали 
и до полковничества Дмитрія Горлеика. А, съ другой стороны, они ме сог 
ставляли и исключительной принадлежности Прилуцкаго полка. Въ виду 
этого утверждеше покойнаго историка едва-ли можно считать в“ 
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стей“. Галаганъ возражалъ, правда, на эту жалобу, что чиншовыхъ 
тюдей при немъ въ полку столько же, сколько было и при полков- 
никахъ Горленкћ и Нос, а если и посаженъ на чиншъ кто новый, 
„То разв на мЪетце тыхъ, якови на чинши не хотЬли сидфти и 
належитости роковой (оклада годового) не стали давати“. Однако 
изъ представленныхъ реестровъ выяснилось иное. Оказалось 
именно, что старыхъ чиншевиковъ съ зимовцами въ полку чи- 
олится 20, а новыхъ, посаженныхъ на чиншъ Галаганомъ изъ к0- 
заковъ и посполитыхъ, — 78, причемъ съ этихъ 98 чиншевиковъ 
полковникъ собираетъ въ годъ деньгами болће 1.100 золотых !). 

Такіе полковничьи чиншевики существовали и въ другихъ 
мЪстахъ. Такъ, въ 1716 г. гетманъ Скоропадскій, по просьбЪ войта 
и міщанъ г. Переяслава, возвратилъ въ въдЬніе переяславской 
ратуши людей, жившихъ на городскихъ земляхъ, но посаженныхь 
мЪстными полковниками на чиншъ 2). Въ слёлующемъ году Скоро- 
падскій, по аналогичной просьб мЪщанъ м. Барышовки, возвра- 
тилъ имъ „въ первобытное городови влад$н1е“, иначе говоря, въ 
число свободныхъ войсковыхъ посполитыхъ, тћБхъ людей въ сс. Мо- 
розовкћ и Селичовкћ, которыхъ передъ тёмъ переяславскій пол- 
ковника Томара, „уволнивши отъ всЪхъ посполитихъ повинностей, 
ва чинш%ћ посадити казалъ“ 3). То же самое было и въ другихъ под- 
кахъ. Въ 1726 г. два жителя с. БВлоцерковки въ Лубенскомъ полку 
жаловались въ генеральную канцелярію на неправильное привіе- 
чен!е ихъ въ подданство. Мы были — разсказывали жалобщиви— 
хозаками, „а якъ Леонтій Свёчка сталъ полковникомъ лубенскимъ, 
Я тогда походовъ мало до войска било, и онъ по его вол вел лъ 
вамъ чиншъ денежную давать, и бралъ отъ насъ роковъ (лътъ) 
аотири. Когда же уже Тарнавскій село Бълоцерковку себъ въ под 


аворленениз --_--< о-о с м 
, 


1) Моск. Архивъ Мин. Юст, дла упраздненныхъ присутственныхь 
мфстъ, Дфла 6. Черниг. Палаты Уг. и Гр., оп. 2, св. 1; № 1. Въ числВ этихь 
чиншевиковъ Галагана были и козаки, „якіе чиншъ платятъ, а до войска не 
ходятъ“ и „зимовцы“, которые „зимовное отбуваютъ“ или, платя чиншъ, 
„тылко драгуновъ сустентуютъ (кормятъ), да на одного даютъ компанфйця, 
а од всЪхъ тяглос:ей мЪскихъ волни зостаютъ, дрова до винницЬ возять 
пану полковникови“. Чиншъ уплачивался этими чиншевиками въ самыхъ 
различныхъ размрахъ, отъ 10 талеровъ до одного золотого (талеръ рав- 
нялся 60 копейкамъ, золотой —20 копейкамъ). См. также А. М. Лазаревскій, 
назв. соч., сс. 46—7. ЗдЪсь приведенъ н „листъ“, которымъ Галаганъ осво. 
бодилъ на 1714 годъ одного изъ своихъ чиншевиковъ отъ всЪхъ общихь 
повинностей, „такъ поборовыхъ, яко воженя подводъ, отъ стащи компан 2й- 
цевъ и великороссійскихъ людей, всякихъ тяглостей мірскихъ и сторожов- 
щины“. По словамъ Лазарезскаго, онъ видфлъ такихъ „листовъ* Игн. Га 
легана въ семейномъ архив% Г. П, Галагана около 30-ти. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, руко .` 
писное отдЪленіе Моск. Румянц. Музея, № 1.159, документы, № 58. 

з) Тамже, № 39. 
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данство понялъ, то уже не бралъ денежной чинши, но усиловалт 
насъ ему панщину дфлать и поданными насъ себЪ здћлалъ“ !). 

Помимо такихъ чиншевиковъ, полковники нер%дко, подобно 
гетманамъ, принимали въ свою протекцію отдфльныхъ ремеслен- 
НИКОВЪ ИЗЪ числа козаковъ и свободныхъ посполитыхъ, облагая 
такихъ ремесленниковъ работой на свой дворъ и освобождая ихь 
ва это отъ общихъ повинностей. Иногда такіе протекціанты-ре. 
месленники оставались при дворћ полковника и посл% его ухода 
съ уряда. Бывало и такъ, что посл смерти самого полковника 
они закръплялись за его семьей распоряженіемъ гетмана. Такъ, 
гетманъ Скоропадскій въ 1713 г., послЪ `смерти лубенскаго пол- 
ковника Савича, оставилъ „въ прежнемъ послушенствЪ до двора 
Савичевой для домовой потребы универсаламн опредфленныхъ въ 
Лубняхъ кравцовъ двохъ, шевцовъ трехъ, бондаровъ и коваловъ 
по два, рыбалокъ трое, гончаровъ двохъ, а въ с. Новакахъ и Ка- 
лайденцахъ стелмаховъ четырехъ человфкъ“ 2). 

Иногда, наконецъ, полковники, пользуясь своею властью, при- 
нимали подъ свою протекцію не только козаковъ и свободныхъЪ 
посполитыхъ, но и посполитыхъ владфльческихъ. Такъ, напримЪръ, 
бывший б8лоцерковсый обозный Павель Циганчукъ жаловался въ 
1727 г. генеральной войсковой канцеляр!и, что хотя Скоропад- 
скимъ было дано ему 34 человЪка посполитыхъ въ с. СвидовеВ 
Кіевскаго полка, но „полковникъ кіевскій Антоній Танскій по 
смерти гетмана Скоропадского ис тихъ 34 человькъ взялъ въ свою 
протекцію 15 человЪкъ, и з онихъ вписалъ в козаки двохъ чело- 
ВЗвъ, девять зась (же) человка розійшлося, а вего осталось всего 
10 человЪкъ, да и тихъ онъ, полковникъ, велить въ дворъ свой 
вигонить на косовицу и на жатву“. Генеральная канцелярія под- 
гвердила Циганчуку свидовскихъ посполптыхъ, по и посл$ этого 
онъ вновь жаловался, что Танскій „прпказалъ онимъ 1юдямъ его, 
Циганчука, нө слухать и, когда онъ, Циганчукъ, пошлетъ, чтобъ 
ишли на якую работу, то тіө люде, надіясь на полковника, про- 
тивятся и пе толко его өго не слухаютъ, но и разними укоризнамӣ 
досаждаютъ и ругаютъ его“. Тогда генеральная канцелярія р3- 
шила употребить понудительныя мъры, однако не по отношенію 
къ полковнику, 8 по отношен!ю къ привлекавшимся имъ въ про- 
текцію посполитымъ. Въ с. Свидовку отправлень былъ войсковой 
канцеляристь съ компанейцами, съ тфмь, чтобы они утвердили 





1) Харьк. Истор. Архивъ, Дзла Малор. Коллегіи, Черниг. отд., № 10.542 
Правители генеральной канцеляріи, найдя жалобщиковъ по справк не въ 
козацкомъ компутЬ, а между посполитыми, ръшили оставить ихъ въ под: 
данствЪ, а „за тое, что неслушне ТУРБУЮТЬ и самоволне въ козацтво впира- 
ются, учинено имъ наказан!е“. 

2) А. М. Лазарсвскій. Историческіе очерки полтавской лубенщины 
ХУПЬ-—ХУШ вв. „Чтенія въ историческомъ обществВ Несгора-лЪтописца“, 
ХІ, И, с. 85, прим+ч. 1 
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это село въ полное владвніе Циганчуку, „а на комъ доведется 8 
лодданнихъ тамошнихъ вышеозначенная противность и иепослу- 
шенство, тихъ по розыску кіӨВиМъ наказали б боемъ по мърности 
и по силВ вины“ 1). 
__ Въ свою очередь и сотники вер®дко принимали въ своихъ сот- 
няхъ козаковъ и посполитыхъ подъ свою протекцію, освобождая 
ихъ отъ общихъ повинностей и получая съ нихъ за это либо опре- 
дфленную работу, либо плату деньгами или продуктами. Бывало 
такъ, что тф или иные ремесленники назначались для обелужи- 
ванія сотничьяго двора высшею властью въ лиць полковника, 
избавлявшаго ихъ ва это отъ другихъ повинностей. Пирятинскому 
сотнику Семену Вакуленку лубенсый полковникъ Марковичъ опре- 
дЪлилъ, напримћръ, въ 1719 г. изъ числа козаковъ с. Грабаровкя 
„для послуги“ одного портного, одного сапожника, одного кузнеца 
и двухъ рыбаковъ, причемъ всЪ они были освобождены отъ воя: 
қихъ повинностей, кром „ралцевой и дорочной“ 2). Но бывало и 
такъ, что сотникъ самъ браль подъ свою протекцію тёхъ или 
иныхъ людей. Въ 1722 г. населен!е старо-санжаровской сотни 
Полтавскаго полка судилось со своимъ сотникомъ Ивеномъ Тар- 
навскимъ. Сотникъ-— жаловались, между прочимъ, старо-санжаров- 
сқіе сотняне—„цехъ рёзницкий отъ драгунъ уволнилъ, и того ради 
вже пять лЬтъ в нихъ береть чорнихъ смушовъ на вълчуръ (шубу) 
по тридцять, а бђлихъ по двадцять, и то намъ, бћднимъ, есть уби- 
гокъ, а ему користь“ 3). Въ конц концовъ Тарнавскій быль см$- 
щенъ и на его мЪсто былъ назначенъ Самойло Спафарй, но уже 
въ 1726 г. старо-санжаровскіе сотняне жаловались, что и этотъ 
сотникъ оказался не лучше. Между прочимъ, по ихъ словам», 
Спафарій вскорћ посл своего назначенія сталъ, подобно Тарнав- 
скому, держать р8зницый и бӧондарскій цехи на чиншз, освободивъ 
ихъ отъ содержан1я великорусскихъ солдатъ и взимая за это съ 
’ перваго цеха смушки и сало, а со второго бочки. Сверхъ того, 
_ жаловались сотняне—Спафар!й, опять-таки подобно Тарнавскому, 
держитъ на чиншВ двухъ козаковъ, беретъ съ нихъ „Въ годъ по 
два солоды и зъ оныхъ пива варить и продаетъ“, а двухъ поспо- 
дитыхъ уволилъ отъ постоя солдать и „беретъ себ рыбы съ нихъ 
по вся дни постные на потребу свою“ *). Старо-санжаровскіе сот- 
пики не представляли собою какого-либо ръзкаго исключешя и 
такого рода порядки къ началу ХҮІ вёка установились и во 
многихъ другихъ сотняхъ. 

Значеніе этихъ порядковъ для массы населен1я было тВыъ ощу- 


1) Генеральное слЪдствіе о маетностяхь въ Юевскомъ полку, руконись 
библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ 6б-кЪ кіев. үш-та), лл. 26—8. 

2) Н, В. Стороженко. Семенъ Вакуленко, сотиикь пирятанекій. „Кев. 
Старина“, 1891 г., № 1, с. 138. 


8) Харьк. Истор. Е Дваа Малор. Коллеги, Полт. отд, І, св. 1, № 2% 
*Тамже, св. 2. № 197 
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титөльнће, что наряду съ гетманами, полковниками и сотниками 
протекціантовъ скоро отали держать и другіе члены старшины, а 
вМЗет8 съ тЬмъ и вообще владЪльцы имЪній, какъ свётоЕе, такъ 
и духовные. При этомъ протекщанты такихъ свЪтокихъ и духов- 
ныхь „державцевъ“ нерђдко продавали или уступали посл днимъ 
свои земли и дворы. Иногда такая продажа носила фиктивный ха- 
рактеръ, преслЗдуя лишь цЬли оовобожденія вотупавшаго въ про 
текцію человзка отъ „общенародныхъ повинностей“, иногда же 
она совершалась и на самомъ дълћ. Въ 1698 г., напримЪръ, нЬкій 
Михайло Климовичъ уступиль свои земли и „поддался“ самъ чер- 
ниговскому женскому Пятницкому монастырю, выговоривъ сөбё 
только сумму въ 200 золотыхъ, изъ которой монахини снабжали бы 
ето „въ нужвыхь потребахъ“ :). Въ 1722 г. протекціантъ охочо- 
комоннаго ротмистра Невзровскаго, Федоръ Гора, котораго золото- 
ноніскій сотникъ сталь было „до гражданской потягати повин- 
ности“, показывалъ на слВдотви, что онъ „для крайнего своего 
убожества“ дфйствительно продалъ свой дворъ Невћровскому ва 
80 волотыхъ #). В» 1787 г. новгородсрверскій житель Федоръ 
Дорогая Рыбка, не имћя при старости „спокойнаго мъста къ про- 
житію“, упросилъ Спасокій монастырь принять его до конца жизни 
и за это отписалъ на монастырь свой огородъ, лЪсокъ и тринивы, 
`объщая, поскольку сможетъ, „и послушаніе, къ чему опредълятъ, 
‘слушать“ 3). Но и тогда, когда „державца“ не покупалъ земель 
вотупавшихъ въ его протекцію людей, онъ все же пріобрћъталъ 
"нћкотороө право на эти земли. О размърахъ этого права можетъ 
. дать понят!е хотя бы слЪдующій эпизодъ: въ 1722 г. қонотопскій 
‘хозакъ Никифоръ Савостьяновичъ, „зостаючій подъ протекціею 
велможнаго добродћя его милости пана писаря енеральнаго“ Семена 
Савича, продалъ ва 600 р. свой хуторъ подъ с. Талалаевкой Рых- 
ловскому монастырю, но продалъ только посл того, какъ Савичъ 
‘отказался самъ купить этотъ хуторъ и разрёшиль продать его 
вому угодно другому *). 

` Количество такихъ протекціантовъ, продавшихъ свои земли 
или — что бывало все-таки гораздо чаще — оставившихъ ихъ за 
собою и Только жившихь „подъ протекцей“, уже въ началћ 
ХУШ вка доходило въ отдъльныхъ м$етностяхь Малороссіи до 
очень внушительныхь цифръ. Въ г. Конотоп, напримћръ, въ 
1711 г, насчитывалось 297 домохозяевъ-козаковъ, 300—посполи- 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз, Палаты 
въ Кіев. Центр. Архивъ, № 1616/1702. 

з) Рум. Опись, хранящаяся въ б-къ кіев. ун-та, Переяславскій полкъ 
Документы Золотоношской сотни, т. І, № 71. 

$) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг, Каз. Палать 
въ Юев. Центр. Архивъ, № 1616/2550. 

4) Тамже, № 1616/1543, 7 
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гыхъ и 104—протекщантовъ !). Въ м, Седнев% въ 1717 г., послћ 
произведеннаго по приказу гетмана розыска, возвратившаго часть 
вдЬшнихъ протекціантовъ „до тяглости м%ской“, протекціантовъ 
у разныхъ лицъ все-таки было васчитано 83 человЪка 2). Столь 
значительное количество людей, укрывавшихся подъ протекшей 
владфльцевь отъ „общенародныхъ повинностей“, естественно, 
сильно увеличивало тяжесть этихъ повинностей для остального 
заселен1я. Подъ вліяніемъ жалобъ послВдняго гетманское прави- 
гельство съ начала ХУШ вЪка стало принимать нЬкоторыя мЪры 
къ сокращенію числа протекціантовъ, во мЪры эти не отличались 
большой рЪшительностью и не имфли серьезнаго успћха. 

Въ 1706 г. гетманъ Мазепа, по жалоб борзенскихъ мъщанъ, 
что многіе посполитые г. Борзны и с. Красиловки укрываются отъ 
общихъ повинностей подъ протекціей разныхъ духовныхъ и свт: 
скихъ державцевъ, поручиль спеціально отправленному имъ въ 
Борвну козаку наблюдать, чтобы „всћ такіе люди отъ належащой 
посполитой повинности не были вольными“, а въ случаћ упор- 
ства владфльцевъ гровилъ имъ „непоблажнымъ караньемъ“. Однако 
уже въ 1713 г. борзенскіе мъщане вновь жаловались гетману 
Скоропадскому на рядъ державцевъ, которые приняли подъ свою 
протекцію многихъ людей въ Борзнъ и Красиловкћ и защищаютъ 
ихъ отъ общихъ повинностей, и Скоропадсый предписалъ этимъ 
влядъльцамъ возвратить такихъ людей въ свободные войсковые 
росполитыв или, по крайней мЪрЪ, не защищать ихъ отъ общихъ 
повинностей. Но и это распоряженіе не дало никакихъ результа- 
товъ. Посл того въ 1715 г. въ БорзвЪ и Красиловкћ по приказу 
гетмана произведено было слЪдствіе, по которому отъ державцевъ 
должны были отойти къ ратушћ 82 хаты. Однако уже въ 1719 г. 
Скоропадскій констатировадъ, что это постановленіе осталось не- 
исполненнымъ державцами, и требовалъ отъ нихъ его исполненія 
подъ страхомъ лишешя им%+ній 3). Такимъ образомъ три распоря- 
жөнія гетманской власти на протяженіи тринадцати лЬтъ оказа- 
пись безсильными сломить сопротивленіе державцевъ и цернуте 
протекціантовъ къ отбывапію общихъ повинностей. При такихъ 
условіяхъ врядъ-ди имћло много шансовъ на успЬхъ и четвертое 
распоряжене въ этомъ смысл. Однако, побуждаемые жалобами 
населенія, и Мазепа, и Скоропадскій,—и позднфе—Апостолъ, не 
принимая какихъ-лпбо общихъ мЪръ противъ „протекщи“, въ 
ряд частныхъ случаевъ продолжали все же требовать возвращен 
протекщантовь въ ихъ прежнія группы или, по меньшей мёрф, 





1) А. М. Лазаревскій, Описаніе старой Малороссіи, т. 11, сс. 213—4, 

2) Харьк. Истор. Архивъ. ДЪла Малор. Коллегіи, Черниг. отд., № 14.130. 

8) Генеральное слЪд:твіе о маетностяхь НЪжинскаго полка, Ч. 1901; 
сс. 243—8 | 
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отбыванія ими общихъ повинностей. Такъ, Скоропадсв въ 1713 г, 
по жалобћ остерскихъ мЪщанъ на монаховъ, имЪвшихъ мельницр 

около Остра и привлекавшихъ свободныхъ посполитыхъ въ свои 

протекцію, предписалъ этимъ монахамъ уступить своихъ протек, 
піантовъ городу !). Точно также гетманъ Апостолъ, когда въ 1729г. 
войтъ съ мЬщанами г. Мены жаловались ему, что „города ихт 
Мени многие мЪщане, ухиляючись од повинностей градскихъ, 
замоволно нЪкоторимъ духовнимъ и свЬцкимъ владъльцамъ повдач 
валися под протекцЬю и, живучи в ихъ владЬчческихъ хатахъ, 
свободно грунтами оставшимися владфютъ, з которихъ грунтовъ, 
щитячися (защищаясь) протекцфею, жадного помоществованія ни 
в какихъ шарваркахъ (работахъ) и в дачи на консистентовъ надз 
лежащого не чинятъ“, благодаря чему остальные м8щане „в немалук 
пришли скудость и убожество“, потребовалъ, чтобы эти протекс 
піанты съ своихъ земель „отбували градскую належитость или 

живучи в протекцияхъ владЪлцовъ, до тихъ своихъ грунтовъ не 
интересовалися“ ?). 

Въ большинствВ случаевъ однако такія частныя мћры давалв 
очень скромные результаты, а то и вовсе не давали никакихъ, 9 
владЪльческіе протекціанты благополучно просуществовали до по’ 
ховины ХҮПІ въка. Еще въ 1750 г. сребрянскій сотникъ Троцин& 
сообщалъ прилуцкой полковой канцеляріи, что въ его сотнћ многі‹ 
козаки и посполитые вписались подъ протекцію родственниковъ 
гетмана, бунчуковыхъ товарищей Ефима Дарагана, дедора Демья- 
новича и Осипа Закревскаго, ни въ чемъ его, сотника, не слуша 
ются и ни въ службь, ни въ общенародныхъ ПОВИННОСТЯХЪ НӨ 
хотятъ участвовать. Полковая канцелярія требовала, чтобы сот-; 
никъ привелъ непокорныхъ къ послушанію хотя бы силой, но Тро-, 
цина отвфчалъ, что употребить силу онъ не имћетъ возможности, 
благодаря большому количеству вписывающихся въ протекціанты 
и сильному броженію среди остельныхъ козаковъ, а увіщаній про- 
текщанты не слушаютоя, заявляя: „сіе сотенная старшина сами, 
что хотфли, написали, а указу такого не маютъ, а мы уже службу 
служили Богу и государю, а теперь не будөмъ, знаемъ уже одного 
пана“. Къ тому же-—-прибавлялъ Тропина—въ сотнъ разъћзжаютъ 
слуги Өедора Демьяновича, записывая за деньги всћхъ жехаю- 
щихъ въ его протекщанты и выдавая имъ „освободительныя 
письма“ за его печатью. Генеральная канцелярія, къ которой обра, 
тилась полковая, съ своей стороны подтвердила необходимость 
привлечь вписавшихся въ протекщанты въ отбыванію службы и 





1) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Юевскаго полка, рукопись библіо.. 
теки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ кіев‹к. ун-та), Документы, лл. 50—1 
2) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Мадор. Коллегіи, Черниг. отд., № 4.552, д. 49 
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овинностей хотя бы силою и выфст® съ тёмъ вытребовала т#хъ 
йвъ протекціантовъ, которые были замфчены въ произнесенін 
‘ВАЖНЫХЬ“ словъ. Одинъ изъ этихъ протекціантовъ, принесшій 
сознаніе, былъ наказанъ кіями, другіе отправлены на ровыскъ въ 
'шолковую канцелярію. Но бунчуковыхъ товарищей и ихъ олугъ 
власти не потревожили !). 
' Впрочемъ, уже въ олћдующемъ году состоялось уничтожен!е 
‘протекщантовъ. „Вёдомо намъ учинилось,—писаль гөтманъ Разу- 
мовсый въ универсалћ 27 іюня 1751 г. обращенномъ къ полков: 
НИкамЪ, — ЧТО ВЪ нЪкоторихъ малороссійскихъ полкахъ между 
гетманствомъ разние чины поприсвоили к себъ и взяли под вла- 
вні свое з купечества и мЬщанства по городамъ, городкамъ и 
мЪстечкамъ и ив козаковъ по разнымъ мЪстамъ и подавали имъ 
свои охранителние писма, а в овободнихъ селахъ и деревняхь 
посполитие обиватель [которие в нашей вол и повелзн!и быть 
должны], ухиляясь отъ общенароднихъ повинностей, ь такимъ же 
присовокупились персонамъ и въ протекщи ихъ защищаются бөзъ 
всякой к нимъ правизной принадлежности и бевъ всяқаго дозво- 
ленія и опредћленія вишшей правящей власти; того ради вамъ 
симъ унёверсаломъ приказуемъ, дабы вы въ городахъ, городкахъ 
и мЪстечкахъ, такожъ въ свободныхъ сөлахъ и деревняхъ велВли 
справиться по предписанному и гд$ такие, какъ упомянуто више, 
присвоенние и завладЪнніе самоволно изъ мЬщанъ, купечества, 
‘козаковъ и посполитихъ сищутся безъ дачи и указного опредћ- 
‘лен1я, такихъ воћхъ заразъ возвратить въ прежние ихъ м$ота и 
впредь такихъ самоволнихъ поступковъ чинить не допускать, опа- 
саясь отвёта и штрафа ва несмотрение, имфющиеся же у такихъ 
вавладъннихъ партикулярние отъ владфлцовъ защитителн!е писма, 
тотъчасъ отобравъ самие подлинние, к нашему усмотрению прислать 
‘немедленно въ генералную войсковую канцелярию“ 3). 
‚ Оффиціально груша протевщантовь была такимъ образомъ 
(укичтожена. Но на д8лВ это уничтожен! получило, конечно, нө 
‚сово8мъЪ тотъ, или, вЪрнће, совсЪмъ нө тоть характеръ, какой 
быдъ намъченъ ддя него въ универоалъ Разумовскаго. Передфлы» 
вать одЪланное уже исторіей дћдо было олишкомъ трудно, да у 
малорусскихъ полковниковъ и старшины не было и жөланія зани- 
маться такой передлкой и вновь выпускать изъ своей власти 
однажды вахваченныхъ въ нее людей. И на дъл%Ъ универсалъ Разу- 
мовокаго явился только послЪднимъ отапомъ въ долгой истори 
протекціантовь, этапомъ, нимало не противорёчившимъ тЬмъ, 
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которые ему предшествовали. Уничтоженнымъ въ резвультать 
этого универсала оказалось только имя протекщантовъ, а сами 
они, за исключеніемъ лишь очень немиогихъ, успёвшихъ путему 
большихь усилій выбиться обратно въ козачеётво, были попросту 
причислены къ владћльческимъ посполитымъ, къ которымъ онэ 
все время приближались. 
Въ значительной мзр8 эту судьбу съ протекціантами раздЪлил' 

и другая, близкая къ нимъ, группа населөнія —подсусъдки. Но н 
этой групи8 и өя судьбъ намъ надо остановиться 0060. 


В. Макотинъ. 


(Продолжене следует). 


Глухія ночи отданы безсонницв и скук, 

И шорохамъ пугающимъ, и вкрадчивому бмЪху, 
Какъ будто шарять въ сумеркахъ искрявленныя руки, 
И сдәвять, и замучають кому-то на потЪху. 

Мн чудится давно уже при ламп желтоокоф 
Одтнъ сижу я съ книгою раскрытой и забытой. 

Я никогда не кончится томленье одинокой, 
Шечальной ночи августа за окнами разлитой. 

Зее стонутъ въ дальнихь комнатахъ сухія полови: 
Все тдЬ-то мыши возятся. ОднЪ и тв же ночи, - 
Одиь и ТВ же старыя, истертыя страницы, 

'А время все торопится, а тоды вее короче 

Летять, мелькая сърыми, безрадостными днями, 
Текуть часами сонными, лЬниво, какъ въ разлук № 
И шепчется безсонница съ печальными ночами, 

И тянеть къ сердцу жадныя, искривленныя руки. 


‚ Е. Федорова. 
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Ирландская драма. 
(. Окончание). 
ҮІ. 


Мы видђли уже, что возстаніе шинъ-фейнистовъ означало также 
бунтъ крайнихъ націоналистовъ противъ ирландской пархамент- 
ской парти. Когда начался мятежъ, онъ былъ осужденъ вождемъ 
ея— Редмондомъ. Надо знать, что въ Ооединенныхъ Штатахъ жи- 
вутъ милліоны ирландцевъ, поддерживавшихъ и поддерживающихъ 


свою старую родину въ борьбћ за самоуправлекіе. Передъ нами 


любопытный парадоксъ. Ни въ одной стран, кромВ разв% Россі, 
вЪтъ такой отчаянной борьбы между секціями, фракціями и груп- 
пами одной и той же парти, какую мы наблюдаемъ въ Ирландии. 
Эдфсь одна фракція предаетъ проклятію другую и провозглашаетъ 
ее измЬнниками общему дфлу изъ-за расхожденія во взглядахъ от- 
носительно формулировки какого-нибудь пункта общей программы 
Въ то хе время нигдЪ нЪтъ такой партійной дисциплины, какъ въ 


Ирланд!и. Когда возникаетъ какое-нибудь .новое явлен!е въ полн- 


тической жизни старой родины, ирландцы въ Америк%, вмЪсто того, 


чтобы самимъ разобраться въ немъ, обращаются съ запросомъ къ. 


вождю-- Редмонду, чтобы онъ далъ имъ укаванія. То же было, когда 
начался мятежъ въ ДублинВ. Приведу выдержки изъ „разъясненія“ 
для ирланцевъ въ Америк, даннаго Редмондомъ на третій день 
послћ начала возстанія. „Когда я впервые услыхалъ про это без- 
умное движеніе, мною овладВли ужасъ, уныніе, почти отчаяніе, — 
сказалъ старый вождь.—Я задавалъ себв вопросъ: неужели и те- 
перь, какъ случалось часто въ полной трагизма истори Ирландии, 
кубокъ свободы будетъ вырванъ у Эрина въ послЪдній моментъ? 
Неужели безуміе небольшой группы населен1я снова превратит“. 
блестящую побфду въ поражен!е? Неужели какъ разъ въ тотъ мо- 
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ментъ, когда Ирландія самоопредћляется, она будетъ отброшена 
далеко назадъ, къ годамъ рабства?“ Редмондъ указываетъ дальше, 
какъ за послЪднія сорокъ лЪтъ, вслъдствіе рЪшенія бороться кон- 
ституціонными средствами, Ирландія, почти безъ всякихъ задер- 
жеқъ, побЪдно подвигалась впередъ отъ нищенства и рабства къ · 
благоденствію и свободъ. Ирландскій народъ получилъ обратно 
землю; переселенческое движен!е изъ Ирландіи въ Америку оста- 
вовилось; началась эра національнаго бхагоденствія. И, наконецъ, 
удалось провести законъ о гомрулЪ. Такимъ образомъ—110 выра: 
женю Редмонда—Ирланд1я получила величайшую, посл гратта’ 
новскаго парламента, хартію свободы. Вождь указываетъ дальше, 
что надежды, возложенныя шинъ-фейнистами на Германію, какъ 
на освободительницу, совершенно призрачны. До сихъ поръ Гер- 
манія проявила свою дфятельность только, какъ угнетательница 
маленьқихъ національностей, ихъ свободы и языка. Однимъ сло‹ 
вомъ, Германія желзной рукой давила все то, для достиженія 
чего Ирландя боролась много вЗковъ. Редмондъ напоминаетт 
эмериканскимъ соотечественникамъ про судьбу Бельгіи. „Оста‹ 
вимъ въ сторон8 вопросъ о принципћ. Будемъ разсматривать дћёле 
только съ точки зря выгоды самой Ирландіи. Что же намъ под: 
сказываетъ подобное отношеніе къ драм%, развертывающейся те 
перь въ Европ? Нейтралитетъ? Нћътъ, мы не можемъ быть ней. 
тральны. Еще менфе допустимо враждебное отношеніе со сторон 
Ирланд1и къ тому дфлу, за которое борятся теперь союзныя госу‹ 
дарства,—продолжаетъ Редмондъ.—Выступлен{е Ирландіи, какъ 
союзницы Германи, означало бы, что вс вольности Эрина, до- 
бытыя съ такимъ трудомъ, были бы потоплены въ крови“. Вождь 
указываетъ, что Ирландія добилась гомруля не при помощи шинъ‹ 
фейнистовъ, а не смотря на оппозицію ихъ. „Вредное возотаніе 
теперь является ихъ посл8днимъ ударомъ, нанесеннымъ гомрулю. 
Мятежъ является не столько изм ной дфлу, за которое сражаются 
Франція и Англія, сколько предательствомъ по отношенію къ гом; 
рулю. Ударъ, направленный противъ гомруля, тъмъ болће престу- 
пенъ, что Германія его задумала, Германіл его подготовила и 
Германія дала деньги для его осуществленія“. Редмондъ жалћетъ 
О „безумныхъ и ослЬпленныхъ молодыхъ людяхъ, принявшихъ 
участіе въ возстаніи“, Искренность ихъ доказывается тЬмъ, что 
они рисковали своею жизнью и потеряли ее... Редмондъ не нахо- 
дитъ словъ для осуждешя тћёхъ людей, которые, „пославъ моло- 
дежь на безумное-—анти-патріотическое дЪло, сами остались въ 
Соединенныхъ Штатахъ“. Редмондъ, конечно, имфетъ въ виду, 
прежде всего, Джима Ларкина. „Я глубоко убъжденъ, что безумное 
возстаніе, вредное для свободы Ирландіи, кончится неудачей — 
заканчиваеть Редмондъ.—Подавляющее большинство населен!а 
Ирландік сохраняетъ свое споқойствіе и единство. Они съ ужасомт 
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оттосгятея къ наПедетю на ихъ иитересы, права, вадежды и ирии- 
нжны. Повотанцамъ не удастся уничтожить гомруль“ 1). 
` ЗжтЬмъ, когда вовстаніе было уже подавлено, веж пзрхамежт- 
скат а'рландекая партія выпустила манифестъ, въ которомъ оиа 
выраза ла свое отношеніе къ револювіоиному движению. Партія 
мастолзельво совЪтуетъ Ирландін бороться только конституціон- 
выми «средствами, покуда это вовможно. Документъ этотъ очень 
любопьггенъ, такъ кахъ ОНЪ въ значительной степени помогэетъ 
вамъ разобратьея въ ирландской драм. Парламентская ирланд- 
ская пабтія указываетъ на то, что „новая трагическая страница 
ирибавилась къ кровавой исток Эриха“. „Дублинъ ехфлалед 
 вреой бюзумной и кеудачной попытки произвести революцію... 
Ирланлія была провоцироваиа подобнымъ же незакокнымт, рево» 
піснвымъ движекіемъ на сёвер% 2), поддержаннымъ до войны одно 
время чаетью армін. Отвътетвенность за Лублинскую драму на 
ҳаетъ въ значительной степени на вождей револютіоннаго дви 
женя... Теперь Ирлхандія приведена въ ужасъ рядомъ казней, но- 
ся\товавнихь по приговору военио-полевого еуда. Но правда 
также и то, что, не смотря на все провоцированіе и на нетохо- 
ват!е, произведенное казнями, ирлендскій народъ, не колебляеъ, 
осуждаетъ вовстаніе въ Лублин®, какъ опаеный ударъ, нанесентый 
належдемъ Әрина“. Составители „манифеста“ указывактъ иа 
другіе, болће вёрные, чёмъ вовстаніе, способы борьбы за натю- 
нальную свободу. „Мы должны ясно выяснить нату точку зр®нія. 
если мы отречемся отъ конституціоннаго движекія, поддерживае- 
маго теперь подавляющимъ большинствомъ ирландекаго народа, 
то передъ нами будетъ только рядъ неухачныхъь револющониыхв 
возстаній, могүщихъ повеети лить къ анархін“. „Не впервые 
предлагаемъ мё иряандекому народу эту альтернативу, --читаемъ 
мы дальше въ манифеств.—За послёдя пятьдесять жћтъ, за 
йсключөніемъ н8которыхть моментовъ, Ирланщя всегда боролась 
конетитущонными средетвами“. Парламентская партія напоми- 
наетъ, какъ Исаакъ Бётъ, цослВ неудачнаго революціоинаго дви- 
женя въ шестидесятыхъ годахъ, объяснилъ ирландекому народу, 
что конститущонное движен1е—единственно върный методъ для 
достиженія правъ и вольностей. Парнелль держался той же так- 
тики. До сихъ поръ ирландскій народъ никогда не выражалъ с0- 
мизн!я въ правильности избраннаго метода борьбы. 

„Каково было положеніе Ирландін тогда, когда она, по совёту 
Вёта и Парнелля, усвоила конститудіонный мөтод борьбы? —чи- 
таемъ мы дальше въ манифест®.— Земельная система тогда лежала 
въ основ всего ирландскаго вопроса. Арендаторы являлись жерт- 
вами, изъ которыхъ выжимали чрезм8рно высокую плату. И, когда 





1) Тішев, Аргії 30, 1916. 
з) Т. е. въ Ольстер®. 
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фермеры не были въ состоящи платить эту ренту, ихъ ИЗгоняли. 
Отхивъ молодежи въ Америку шөлъ бөвпрерывно. Такимъ обра- 
зомъ Ирландія подвергалась кровопусканію изъ воћхъ артерій 
Сельская Ирландія представляла міру картину нащи въ руинахъ 
Въ дөрөвняхъ наблюдатели видЪли жадкія мурьн, слъилөнныя изъ 
грявя, да вёчно голодное наседеніө, покрытое лохмотьями. Надт 
этимъ населен1емъ, хакъ мөчъ Дамокла, тяготЬда власть ленд: 
хорда. Сөльскіе рабочіе находизись Въ еще болће отчаянномъ по 
хоженін, чёмъ ирландскіе крестьяне. Они помЪщались въ мурьяхъ, 
нөпригодныхъ даже для домашнихь животныҳъ, получали жалкую 
плату и не имфли никакого будущаго передъ собою. Что же ка- 
сается выошаго идевла Ирланди, т, ө. признанія өя отдъльной 
жаціоназьностью черезъ посредство отдёльнаго парламента въ Дуб- 
лин, то онъ казался совершенно нөдостижимымъ“. Бётъ и Пар- 
нөлзь убёдили ирхенддевъ, что конституціонное движеніе и орга- 
живацін, совданныя ими, представляютъь собою достаточно сильное 
орүжіө для завоеваня всего необходимаго. Организващи, совданныя 
этими вождями, формулировали въ своихъ программахъ необходи< 
мыя. рефорым. 
Когда была разгромлена Земельная Лига, вовникла Надіональ- 
ная Лига, выставившая на конгресс, состоявшемся 17 октября 
1882 г. въ Дублин, такую программу; 

1, Націоналъное самоуправленіе. 

2. Земельная реформа. А 

3. М®стное салмоуправленіе. 

4. Расширеніе парламентскаго и муниципальнаго избиратедь- 
мего права. 

5. Развит!е ирландской промышленности, 

Вся программа эта полностью осуществлена. Побзды были вы- 
этраны въ парламент. Чрезм®рныя ренты, изтнаня и даже въ’ 
‘значительной степеня самъ лендлордъ отошхи теперь въ Ирландіи 
въ область преданій. Двв трети всей земли сдфлались достоящемъ 
фермеровъ. Остальная треть земли тоже скоро перейдетъ къ кре- 
`стъянамъ. Теперь зладзн!е землей въ Ирландии болђе прочно, чћмъ 
хотла-либо въ иосторіи острова. Всюду въ Ирланди графскіе совфты 
выстроили безчиеленные коттеджи, которые сдаются, вм®от8 съ 
‚кночкомъ земли, за умёренную плату сельскимъ рабочимъ. Срав- 
пительно недавно никто въ Европ8 нө питался, не одзвалея 
и нө жилъ такъ скверно, какъ ирландскій сөльскій рабочій. Теперь’ 
же, по утверждению составителей манифеста (и это утвержденіе 
можетъ быть подтверждено всЪми, знающими Ирландю), въ Евронз’ 
жЬть другихъ сельскихь рабочихъ, которые питались бы такъ 
сытно, одфвались бы такъ тепло и жили бы въ такихъ үдобныхъ 
жоттөджахъ, какъ ихъ ирландокіе собратья. Луга выкуплены у 10- 
мёщиковъ, разделены на участки и переданы крестьянамъ. Вм%- 
«то нэбушөкъ, сдёпленныхъ изъ гояви, теперь всюду простот- 
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ные коттеджи, крытые аспидомъ. Такова картина, предста“ 
вляемая теперь сћверо-западными, западными и южными граф- 
ствами, т. ө. тми, гдћ недавно еще царила лютая нищета. Прежде 
передъ изгнанными фермерами была такая альтернатива: рабочій 
домъ или эмиграця. Теперь почти вс они получили обратно свои 
земельные участки. Ирландія имћетъ теперь совершенную систему 
мЪстнаго самоуправленія. Вліяніе лендлорда всюду исчезло. Въ 
графскихъ совЪтахъ всюду само населеніе выбираетъ предсдате- 
| лей. Избирательные законы демократизированы и, такимъ обра- 
зомъ, графскіе и муниципальные совзты, и также, конечно, пар- 
ламентская партія отражаютъ дфйствительное настроен1е страны. 
Парламентская ирландская партія поддерживала англійскія парти, 
‚ боровшіяся противъ „системы выжиманія пота“ и отстаивавшія 
права трэдъ-юніоновъ. Такимъ образомъ рабочіе въ Ирландів 
получили всё тЬ новыя права, что и ихъ товарищи въ Англіи. 

Путемъ парламентской борьбы осуществлены въ Ирландіи 
важныя реформы въ сфер% народнаго образованія. Ирландія полу- 
чила національный увиверситетъ. „Впервые въ исторіи Ирландія 
сыновья католиковъ могутъ достигать высшихъ завоеваній въ 
сфер знанія“,—говоритъ манифестъ. Важныя реформы были про- 
изведены въ низшемъ и среднемъ образованіи. 

. _ Квартиронаниматели въ ирландскихъ городахъ находятся те- 
терь въ гораздо лучшемъ положеніи, чъмъ въ Англіи, т. е. ихъ 
права лучше ограждены закономъ. ДЪйствіе законовъ о пени лля 
‚ стариковъ и о государственномъ страхованіи распространено и на 
Ирландію. 
Въ манифест дальше отмЪчается, что ирландская парламент- 
жая партія осуществила „высшія задан!я каждаго національнаго 
ұвиженія со времени уничтоженія граттановскаго парламента“: 
гомруль стать закономъ. „Если борьба конституціонными сред- 
ствами такъ побъдоносно оправдала себя; если, съ другой стороны, 
каждое революціонное движеніе кончалось катастрофой и съ самаго 
начала обречено было на гибель, —то не абсолютно ли правы мы, 
настоятельно совћтуя ирландскому народу стоять за первый спо- 
собъ борьбы? ВсЪ факты даютъ намъ право требовать отъ вождей 
ирландскаго народа, чтобы они указывали своимъ послЪловате- 
лямъ только на конститущонные способы борьбы, -—докуда они 
возможны“ ,-—читаемъ мы въ манифест, заканчивающемся суро- 
выми осужденіями возстанія. Парламентская партія говоритъ 
альше, что, если ирландскій народъ согласенъ съ ней, онъ долженъ 
НИЯ ее теперь. 

Вначалћ не было никакого сомнЪнія въ томъ, что подавляющее 
большинство ирландскаго народа вполнВ соглашалось съ парла- 
ментской партіей и относилось совершенно отрицательно къ воз- 
станію. Офицеръ, дневникомъ котораго я пользовался въ прошломъ 
письмф, отмъчаетъ что горожане сердечно встрЬчали въ Дублин® 


ИЗЪ АНГЛІЙ, 193 


солдатъ, приносили имъ пищу, фрукты и по возможности помогали 
войскамъ. Вотъ еще фактъ, свидЪтельствүющій о лойяльности 
ирландцевъ. Джонъ Редмондъ прочиталъ въ парламентћЪ письмо, 
полученное съ фронта отъ брата вождя— Вильяма Рөдмонда, _ 
тоже—коммонера, служащаго теперь офицеромъ въ одномъ изъ 
ирландскихъ полковъ. Тамъ, гдЪ находится теперь Вильямъ Ред- 
мондъ, германскія и англійскія траншеи раздЪлены только узкой 
полосой. И вотъ, когда начался въ ДублинЪ мятежъ, надъ герман- 
скими траншеями появились доски съ прокламаціями такого рода: 
„Ирландцы! Усмирля ирландскихъ революціонеровъ, англичане 
стръляли изъ пушекъ въ вашихъ жень и дётей. Законопроекть 0 
воинской повинности отклоненъ. Сэръ Роджеръ Кэйзементъ пре- 
данъ суду. Бросайте же оружие. Мы встрЬтимъ васъ братски. Мы 
саксонцы. Если вы не будете стрїлять, мы сдфлаемъ то же самое. 
Ирландцы! Не забудьте же, что въ настоящій моментъ англійскія 
пушки убиваютъ вашихъ женъ и дітей“. | 

Ирландцы отвфтили на это пЬніемъ „Вие ВШапта“. Итакъ, 
когда начался мятежъ, онъ былъ осужденъ подавляющимъ большин- 
ствомъ населенія, проявившимъ свою лойяльность. Но отношеніе 
къ участникамъ мятежа измънилось, когда выяснилось, что ста- 
ринное изреченіе іпќег аппа 1едез Пет, къ несчастью — справед: 
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Къ концу пасхальной недзли, қакъ я сказалъ въ прошломъ 
письм%, дублинскій мятежъ былъ подавленъ. Гражданскій законъ 
со всЪми его гарантіями для личности уступилъ мЪсто законамъ 
военнаго времени и началась расправа съ постанцами. Суровость 
по отношенію къ участникамъ мятежа, которая должна была про 
извести устрашающее дћъйствіе, превратила враждебное настроеніе 
У населенія въ жалость къ наказаннымъ. — „Около трехъ тысячъ 
повстанцевъ находится теперь въ тюрьм%. Многіе изъ нихъ пере- 
везены уже въ Англію, — писалъ спеціальный корреспондентъ · 
РаПЙу СһгопісІе.--МнЪ говорили, что мятежниковъ въ начал воз- 
станія было до пятнадцати тысячъ человЬкъ. Многіе повстанцы 
скрылись, переодъвшись въ штатское платье. Теперь они спокойно 
ходятъ по городу, увфренные, что никто изъ ирландцевъ не вы 
дастъ ихъ. Къ концу третьяго дня мятежа сражалось уже не больше 
5.000 шинъ-фейнистовъ“, „Когда я пишу это письмо, — говорить 
спещальный корреспонденть Мапсћһеѕіег Сиаг4!ап — у меня. 
подъ окномъ, по направленію къ Дублинскому замку, тянутся фур- 
гоны, нагруженные оружемъ, отнятымъ у повстанцевъ. Тянутся 
въ тюрьму отряды грязныхъ, нечесанныхъ инсургентовъ, кото: 
рыхъ ведутъ англійскіе солдаты съ примкнутыми штыками. Пол 
часа тому назадъ я встрЪтилъ такой отрядъ, угрюмо проходившій 
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по улиц, ведущей къ тюрьмћ. Туть были люди већхъ возрастовъ 
и всћхъ классовъ. Изъ ста арестованныхь не больще двадцати 
носили темнозеленый мундиръ и широкоподыя шляцы шинъ-фей- 
нистовъ. Я замћтилъ среди арестованныхъ сЗдоволосаго, тщательно 
 одЪтаго старика, презрительно глядЪвшаго сквозь золотые очки на 
зрителей и на стражу. Около десяти плћнныхъ были ранены и 
наскоро перевязаны. Перевязки были почти черны отъ грязи. На 
кандалахъ видны были слЗды просочившейся крови. Вс аресто- 
ванные, повидимому, находились въ послёдней степени истощения. 
Щеки у нихъ впали; подъ глазами образовались черныя подпа- 
лины. Видъ у всћхъ быдъ такой, будто они не спали уже нћсколько 
ночей. Но въ то же время ни у кого изъ плЬнныхъ не было удру- 
ченнаго вида. Они шли въ ногу. Арестованные смъдо смотрёхи 
впередъ. Я замътилъ среди нихъ знакомаго поэта, извћстнаго 
шинъ-фейниста. Онъ потерялъ шляпу, и вфтеръ развћвалъ его 
длинные каштановые волосы. Черезъ плечо у него висёло сверну- 
тое на военный манеръ одћяло“, Корреспондентъ Мапсћһезѕѓег 
Сиаг@!ап отм$чаетъ безравличное настроеніе людей на улиц; 
онъ сообщаетъ даже, что одна старуха плюнула на плённыхь и 
крикнула: „@ “у 94095» (грявныя собаки!). Но настроеніе быстро 
измЬнилось въ пользу шинъ-фейнистовъ, когда начались казни. 
Ве, подписавшіе „манифестъ“ объ учреждени Ирландской рес- 
публики, были осуждены военно-полевымъ судомъ ий разстр%- 
ляны. Въ прошломъ письмћ я пытался дать портреты этихъ вож- 
дей. ЗатЬмъ были разстрЪляны еще 7 или 8 чөловЬқь, принимав- 
шихъ видное үчастіе въ возстаніи. НЪкоторыя казни и обстановка 
суда какъ будто были спеціально разечитаны на то, чтобы цора- 
зить романтическое воображеніе ирланддевъ. Въ особенности та- 
кое впечатлЬніе произвела казнь молодаго Джозефа Пленкета, 
зына графа Пленкета. Юноша послћ суда, въ ночь передъ казнью, 
обвънчался со своей невестой, Молодыхъ затЁмъ оставили на н$- 
которое время, а передъ разевћтомъ Джозефа Пленкета разстрф- 
ляди. Приведу нъқоторыя цифры, опредъдяющія число пригово- 
ровъ и потери во время мятежа. Къ пожизненной қаторгъ осуж- 
цены 4, къ десятилвтней каторгћ—21, къ восъмилВтней— 2, къ пя= 
силЪтней —8, къ трехлфтней— 83, къ двухгодичному завлюченю 2 
и къ годичному 2. Остальные арестованные отвезены въ Англію, 
гдЪ содержатся въ концентраціонномъ дагер. Во время мятежа 
рравительственныя войска потеряли 521 чел, (124 убитыхъ, 388 
аненыхъ, девять пропавшихъ безъ вћсти). Потери другой сто- 
оны—794 человфка; сюда входятъ не только щинъ-фейнисты, во 
б горожане, убитые пулями солдатъ изли повотанцевъ, Потери 
шинъ-фейнистовъ около 500 человзкт, т. е. повстанцы потеряли 
столько же, сколько и правительственныя войска. 
НъЪхоторыя подробности усмирещя глубоко потрясли не только 
ирлакдцевъ, но и англичанъ. Это относится въ особенности къ 
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разотрћлу извЪстнаго ирландскаго литератора Шии Скефингтона. 
и двухъ журналистовъ. Скефингтонъ былъ пацифистъ, рёшительно 
выступавшій противъ всякаго насилія. Онъ былъ противъ во8- 
стайія, Скефингтонъ предвидълъ, что оно произойдетъ, и за нћ- 
сколько недёль написалъ объ этомъ во воћ англійскія тазеты; но ни 
одно изданіе нө помћстило этого письма. „Положеніе въ Ирландіи 
въ высшей степени серьөвно,-—писатъ Шия Окефингтонъ.--Волћд- 
ствіе молчанія ежедневной печати, военных власти имВютъ в08- 
можнобть примфнять 3% Ирланлій чисто-прусскіе методы бөзъ вћ- 
дома населенія въ Аягли. И, когда провоцируемый взрывъ йро- 
жзойдетъ, виновники постараются свалить отвЪтетвенность на дру- 
гихъ. Я пишу для того, чтобы предупредить взрывъ“. Когда на- 
малось возотаніе въ Лублин®, Шии Скефингтонъ отправился рас- 
кхейвать имъ же составленныя воззванія, убћждавшія населеніе 
воздержаться оть грабежа. Литераторъ былъ схваченъ нө какъ 
рёволюціонеръ, & какъ заложникъ. Когда Скефингтонъ находилея 
въ казармахъ, капитанъ Баунъ-Койтхерстъ велълъ схватить его и 
еще двухъ журналистовъ-—Томаса Диксона я Фреда Макъ-Интайрэ 
и разстрћаять. Приказъ быхъ исполненъ. Капитанъ былъ предант 
военному суду, во время котораго выяенился весь ужасъ положенія 
мирнаго. обывателя, когда гражданскіе законы, охраняющіе егс 
свободу, перестаютъ дћйствовать. Двадцать пятаго апр ля, т. ө. на 
второй день мятежа, капитанъ Баунъ-Колтхерстъ находился со 
своямъ полкомъ въ казармахъ, куда привели Скефингтона, Диќ- 
сова и Макъ-Интайра. На другой день капитанъ объявилъ сви- 
дАтелю, тоже офицеру: „Я прикажу сейчасъ разстрёлять трехъ 
илённыхъ. Я имЪю право поступить такимъ образомъ“. Офицеръ 
сдћлалъ докладъ генералу, который, по судебному отчету, и по- 
слалъ ув домлен!е подсудимому. На суд не выяснилось, получилъ 
2и капитанъ „увЬдомленіе“ генерала, что безъ суда нельзя 
разстрфливать даже повстанцевъ, не только заложниковъ. Во 
вояБомъ олучаћ капитанъ Баунъ-Колтхөрстъ приказалъ вывести 
паънныхъ во дворъ, гдё ихъ поставили у стфны. ЗатЬмъ по при- 
қазу капитана семь солдатъ зарядили ружья и дали залпъ въ 
плЬнныхъ на разотояни 6 шаговъ. Когда капитанъ возвратился 
въ казармы, онъ указалъ майону Кимбену два мотива, почему онъ 
вастрЬлилъ журналистовъ: 1) чтобы предупредить ихъ побЪгъ; 
2) чтобы предупредить попытку къ ихъ спасенію. 

— Не замЪтили ли вы чего въ тћлахъ? — спросилъ прөдс%да- 
тель суда. СвидЪтель объяенӣлъ, что Скефингтонъ шевелился еще, 
когда упаль. Узнавъ про это, обвиняемый отдалъ приказъ „при- 
кончить“ пивателя. Товарищи офицеры, давая показанія, указы- 
вали, что обвиняемый всегда поражалъ ихъ „эксцентричностью“. 
По поқазанію генералъ-майора Берда, подсудимый извЪстенъ ему, 
жакъ прекрасный офидеръ, но „порою поведеніе его бываетъ очень 
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странно“. Капитанъ Баунъ-Колтхерстъ отличился во время отсту- 
пленія отъ Монсз; но когда онъ возбужденъ,--прпбавилъ гене- 
ралъ —„то теряетъ способность различать между тфмЪъ, что можно 
и чего нельзя“. Лейтенантъ Вильсонъ показаль, что передъ тъмъ, 
какъ разстрЪлять журналистовъ, капитанъ въ его, свидфтеля, 
присутств!и произнесъ такую молитву: „Господи Боже! Если Твоя 
воля взять жизнь этихъ людей, то прости меня Христа ради“. 
„Капитанъ глубоко религ!озный челов къ“,‚—прибавилъ свидћтель. 
Докторъ Робертъ Моссъ показалъ, что свидЪтельствовалъ подсу“ 
димаго 21 ноября 1914 года, когда тотъ возвратился съ фронта, 
гдз былъ серьезно раненъ. Подсудимый тогда находился въ край- 
немъ нервномъ истощени. По всей вЪтоятности, нервная про- 
страція оставила глубокій слфдъ,—заключиль докторъ. Онъ сви- 
дфтельствовалъ также капитана, когда тотъ былъ арестованъ, и 
нашелъ его „въ крайне возбужденномъ состояніи“. Докторъ тоже 
говорилъ о глубокомъ религіозномъ чувствВ капитана. Въ қа- 
зарм% тотъ все твердилъ слова изъ Библ!и: „И вотъ мои враги, не 
желающіе признавать моей власти. Берите ихъ и истребите“. 
Подсудимый говорилъ свидфтелю, что имфетъ право убивать лю- 
дей, не желающихъ признать надъ собою власть короля. „Тре- 
буется ничтожная причина, чтобы вывести подоудимаго изъ со- 
стоянія душевнаго равновЪс1я“.. Показанія доктора Мосса были 
подтверждены другимъ военнымъ врачомъ—Липеромъ. „Подсуди- 
мый не въ состоян!и контролировать себя и, повидимому, не со- 
знавалъ всей важности поступка, совершеннаго имъ“,-—показадъ 
докторъ Липеръ. „БесБдуя съ докторомъ, подсудимый привелъ 
стихъ изъ Евангелія отъ Луки, который, по его мнънію, оправды- 
ваетъ убійство, совершенное въ извЪстныхъ случаяхъ“. По утвер- 
жденію эксперта, подсудимый накануүнћ полнаго душевнаго раз- 
стройства. Судъ призналъ капитана виновнымъ въ убійствЪ трехъ 
журналистовъ, но нашелъ, что онъ психически ненормаленъ. 
„Капитанъ Баунъ-Колтхерстъ, приказавшій разстрЪлять безъ суда 
Шии Скефингтона и двухъ другихъ дублинскихъ журналистовъ, 
признанъ душевнобольнымъ,—говоритъ англійская либеральная 
газета, обсуждая процессь.— Каждый, олЪдившій за показаніями 
согласится, что другой приговоръ былъ бы невозможенъ. И тЪмъ 
не менће у всЪхъ невольно возникаетъ вопросъ, какимъ образомъ 
дали такому офицеру отвётственный постъ въ Ирландін“. „Какъ 
могло случиться, что подчиненные подобнаго офицера безпреко- 
словно исполняли приказъ, зная, что онъ исходить отъ душевно 
больного? Еще болфе важенъ вопросъ; почему Баунъ-Колгхерсть 
не былъ арестованъ немедленно послћ убійства и почему началь- 
ники капитана на первыхъ порахъ не полюбопытствовали даже 
узнать, какъ зван!е разстрълянныхъ людей“. „ВпечатлЬне, произ- 
веденное убійствомъ Шии Скефингтона на ирландцевъ, —колос- 
сально. Правильно или нЪтъ, но ирландцы полагаютъ, что случи- 
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лось дло, которое никогда не могло бы произойти въ Анти“ !). 
Таковы тЬ обстоятельства, подъ вліяніемъ которыхъ въ п0- 
слфднее время измЪнилось отношене массы въ Ирландіи къ 
участникамъ мятежа, хотя послЬдній, по прежнему, признается 
безумнымъ дъломъ. 
ҮШ. 


МнЗ нө разъ приходилось писать объ Ирландіи на страницахъ 
нашего журнала. Я указывалъ уже не разъ, что въ безконечно длин- 
номъ спискв суровыхъ мфръ, придуманныхъ философами и прак 
тиками идеи государственной народности, нътъ ни одной, даже 
самой жестокой, которая не была бы испробована въ Ирландіи. 
Въ спискЪ испробованныхъ мЪръ мы видимъ ограниченіе въ гра- 
жданскихъ и политическихъ правахъ, закрыт!е доступа въ школы, 
воспрещен!е цћлаго ряда занят, запрещен!е языка, преслћдо- 
ваніе за вБру, поощреніе ренегатства, конфискацію земель и мас- 
совыя избіенія 2). Вс эти мЪры, вмсто того, чтобы привести къ 
усмиренію Ирландін, порождали въ ней бурныя движенія. Прави- 
тельство тогда, убфдившись, что политика „наступательнаго націо- 
нализма“ порождаетъ катастрофу, отказалось отъ этой политики. 
И тЬмъ не менфе каждый разь являлись совЬтчики, рекомендо- 
вавш!е способы, абсолютный вредъ которыхъ былъ испытанъ въ 
Ирландіи много разъ. Такіе совЪтчики явились и теперь. „Надобна 
кріпкая власть въ Ирландін“, — говорятъ они. Какъ будто дћя- 
тельность латниковъ Кромвеля въ ХҮІ вЪкЪ, гановерскихъ пол- 
ковъ въ ХҮШ вёкВ и констәблөй, приводившихъ въ дЪйствіе 
исключительные законы ХІХ вћка, была проявленіемъ слабой 
власти! „Если Ирландія нуждается въ чемъ-нибудь теперь, то не 
въ гомрулф, а въ желъзной рукћ“,—говорятъ совфтчики. „Шинъ- 
фейнисты, большею частью, юноши, мечтатели, гоняющіеся за 
призракомъ, — говорлтъ одинъ такой совЪтчикъ, подписавшійся 
псевдонимомъ „(ічіѕ“ 3).— Они видћли полный индиферентизмъ дуб- 
линскаго замка (т. е. администращи) —и вывели оттуда неиз- 
@ъжное заключен!е. Они знали, что статсъ-секретарь по двламъ 
Ирландіи не предприметъ никакихъ рфшительныхь мЪръ. Они 
видЪли, что центральное правительство находится всецфло подъ 
пятою у Ирландской партіи и безконечно труситъ, не рЪшаясь 
ввести въ Ирланди законъ о воинской повинности. Молодые 
шинъ-фейнисты видЪли, какъ боится правительство остановить 
открытую проповдь мятежа... Мы прямо говоримъ вотъ что: воз- 
станія шинъ-фейнистовъ не было бы, прояви правительство рЪши- 
тельность. И, наоборотъ, мятежь является прямымъ послъдствіемъ 





1) Дау №, јопэ 12, 1916. 
2) См. „Предметный урокъ®. Діонео, „МЪпяющаяся Англія“, часть Це 
8) Те Епб/11з В Кеуіеж, јипе, 1916, стр. 235—936. 
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слабости правитехъетва“... „Теперь нора сказать вою нразду.. 
Идея о гомрул8—химера. Отнынћ Ирландіз должна быть разома- 
триваема, какъ мераздфльная часть Ооединеннаго Королевоїтза, 
какъ островъ, имћющій громадное стратегическое зяаченіе“. Авторь 
готовъ расширить немного дъятельность графсқихъ совћтовъ въ 
_ Ирланщи, но;не больше. „Опоръ о гомрулћ не можетъ быть бол%е 
поднятъ въ старой форм“. Можно подумать, что вопросъ о само- 
управдевіи въ Ирландін выдвигается только по капризу қакого- 
нибудь подитическаго дћатөля, а нө самой жизнью. Каждый, 
скодько-нибудь знакомый оъ иоторіей Ирлэндуя, зыаетъ, что в0- 
просъ этотъ воми силами уетрацялся, и тёмъ нө! морфе жизнь 
оҳазываетс̧я сильнфе политическихь партій и отдЪльныхҳъ госү- 
дарствечныхь дћятелей. „Ирландія въ эдминистративномъ отно- 
шенің не можетъ стать отдЪльной отъ Ангдің единицей... Война 
разрушила много иллюзий и много идодовъ. Однимъ изъ разрушен: 
ныхъ идоловъ является самоуправляющаяся Ирландия“. „Отнывћ 
никогда не можеть быть больше самостоятельной Ирландш, акъ 
понимаютъ это кельты, — продолжаетъ въ другомъ мЪстЬ „Оічіѕ“,— 
Шинъ-фейниеты доказали окончательно, что нашональное прави- 
тельство должно быть разъ навсегда освобождено отъ дивтатор-. 
ства ирландской парти. Не будь такой абсурдно-большой ирланд- 
ской парти въ парламент, Асквиту никогда не пришло бы въ 
голову послать въ Ирландію Бирреля, создавшаго возстан1е шину 
фейнистовъ“. Каждый, сколько-нибудь знакомый съ истор!ей Ир- 
ландіи, знаетъ, что чисхенный соотавъ ирлаңдскихъ денутатовъ въ 
палат общинъ точно опредфленъ въ „уни“ посаћ отмћны грат- 
тановекаго парламента. „Отвћть из вопросъ: что жө дфлать . 
теперь? — является самъ собою, -— заканчиваеть „(Оічіѕ“. — Въ 
Ирландіи должно быть сильное правительство. Своею слабостью 
Асквитъ воскресиль ирландскій вонросъ. Теперь премьеръ додженъ 
или проявить виду, или уйти въ отставку и дать мЪсто сидьқымъ“. 
„Въ Ирландію надо послать такую власть, которая помЪшада бы ей 
причинять какой-нибудь вредъ Англің“, — совЪтовало Могпіпд 
Роѕї. Дублиискій англиканскій епископъ знаетъь още боле простой 
способъ для усмирен1я Ирланди. „Военный ваконъ явдяется един- 
ственной охраной жизни и собственности... Онаеноеть новаго вов8- 
ставя можеть быть предупреждена только принятемъ самыхь 
суровыхъ м$%ръ (Бу Һе афоріоп оЁ {ће ѕівгпеѕі шеазитёз). Теперь . 
не время для амкистй и для врощевя. Теперь вдо наказывать, 
же и р%8шительно“ 1). 

· Подобные совът'ы представляли собою однако единичиое явлена, 
такъ какъ преобладали все же голоса благоразумныхь хюдей. „Воз- 
станіе, къ счастью, у:ончено,—сказалуъ Редмонцъ въ палат в общин. — 





1) 1гавь Т1 м ев, ` Мау 4, 1916, 
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Оно было подавлено р%®шительной рукой. ДАЙстВовать такимъ 
образомъ было не только правомъ, но и обязанностью государства. 
Но такъ какъ мятежъ кончился, то я прошу правительство, чтобы 
оно не проявляло излишней суровости по отношентю къ рядовымъ 
повстанцамъ. Пусть къ ужасамъ, которыхъ и безъ того много въ 
памяти ирландцевъ, не прибавятся теперь еще новые ужасы. Пусть 
правительство проявитъ по отношенію къ шинъ-фейнистамъ такую 
же мягкость, какую проявилъ генералъ Бота по отношенію къ Дэвету 
и къ товарищамъ его. Такимъ образомъ будетъ проложенъ путь къ 
примиренію и забвенію. Гуманное отношеніе къ участникамъ по- 
давленнаго мятежа поведеть въ конц концовъ въ укрЬпленію 
имперіи" 1), 

За гуманное отношеніе къ участниқамъ разгромленнаго дви: 
женія высказался и сэръ Эдуардъ Карсонъ. Гораздо болће опредф- 
ленно высказался лордъ Брайсъ, хорошо извъстный у Касъ своимъ 
грудомъ объ американской дөмократіи. уЖивие въ Ирланди и 
язучавшіе ея исторію знаютъ, что излишняя суровооть при пода 
влөнін револющоннаго движенія провоцировала всегда тамъ еще 
боле интенсивное движеніе. Напомню читателямъ охөму каждаго 
земельнаго движенія въ Ирландін, покуда вопросъ этотъ не быль 
разрёшенъ окончательно. Въ основ всъхъ прежнихь движеній въ 
И рлавдіи былъ земельный вопросъ. Попытки покончить съ земөль- 
ной проблемой переживали правильный циқлъ опредъленныхъ фа- 
зисовъ: 1) какія-нибудь необычайныя причины, какъ, наприм8ръ, 
голодъ, создавали аграрное движеніе среди крестьянъ; 2) они тре- 
бовали отмзны старой системы земельныхь отношеній; 3) прави- 
гельство, подстрекаемое лэндлордами, отвфчало ршительнымъ 
° „никогда“ и для усмирев!я движенія издавало спещальные законы 
объ охранћ, Соегсіоп Ас; 4) движен!е тогда не только не умень- 
шалось, но принимало бурный, стихійный характеръ; Соегсіоп 
‚Ас вызывали убійства, пожары, калЁченье скота, бойкотъ и пр.; 
5) правительство уступало и издавало какой-нибудь земельный 
билль для Ирланди. Но тақъ такъ уступка дёлалась крайне не- 
охотно и такъ какъ недовольные землевладльцы оказывали посто- 
янное давлен1е на правительство, то реформы являлись всегда 
только полумзрой и немного улучшали похожен!е дълъ. Полумћра 
не успокаивала двиҗженіе въ Ирланди, которое послћ нъкотораго 
перерыва снова начиналось, такъ какъ продолжали существовать 
создавшія его причины. Тогда намёченный циклъ повторялся съ 
удивительной правидьпостью“ 2). Изъ этой схемы видно, что суро- 
выя накаѕанія никогда не останавливали движенія, покуда остава» 


че 
1) Отчетъ о засЪдавін парламента 3 мая 1916 года. 
2) „Ирландскій Ледоходъ“. Діонео, „Англійскіе силуэты", стр. 327. 
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лись причины, порождавшія движеніе. Схема эта полностью при- 
мфнима не только къ аграрнымъ движенямъ въ Ирландіи. 
Англійскія газеты въ особенности предупреждали правитель- 
ство противъ широкаго пользованія казнями, „Противъ разстрёла 
трехъ вождей ирландскаго мятежа, подписавшихъ манифестъ объ 
учрежден!и республики, ничего нельзя сказать, — писало Рау 
Сһгопіс!1е. — Мы ничего не можемъ сказать также противъ той 
твердости, которую проявилъ генералъ Максуэль при подавлен 
мятежа въ ДублинЪ. Но новые разстр$лы заставляютъ людей, зпаю- 
щихъ исторію Ирландіи, тревожно глядфть на будущее... Защит- 
ники смертной казни по отношенію къ мятежникамъ утверждаютъ, 
что она будто бы дЪйствуетъ устрашающимъ образомъ и тъмъ 
предупреждаетъ возможныя возстанія. Противники же этой мры 
указываютъ на то, что казнь окружает заурядныхъ людей оре- 
оломъ мученичества и такимъ образомъ ставитъ ихъ на пье- 
десталъ. Недовольство ирландцевъ поддерживалось, между про- 
чимъ, воспоминаніемъ о суровыхъ наказаніяҳъ, наложенныхъ 
на мятежниковъ“. Газета доказываетъ, что съ государственной 
точки зрЬнія политическія казни въ Ирландін невыгодны, и пола- 
гаетъ, что милостивое отношен!е къ побъжденнымъ повстанцамъ 
принесетъ неизмъримо лучшіе плоды. „УспЬхъ замиренія Ирландии 
зависитъ, главнымъ образомъ, отъ того, какъ правительство посту- 
питъ съ побъжденными мятежниками, — говоритъ другая либе- 
ральная газета... Политпка мщенія не можетъ быть ничћмъ оправ- 
дана... Неблагоразумные совЪтчики рекомендуютъ теперь казни, 
которыя канонизируютъ повстанцевъ въ глазахъ населенія“ 1). 
"раі! у Мемз, какъ и Ра!1у Сһгопісіе, какъ и Редмондъ, 
указываетъ на то, какъ поступилъ генералъ Бота послЪ усмиренія 
мятежа въ Южной АфрикЪ. Крайне интересны наблюденія, сдф- 
ланныя въ Дублин% спеціальнымъ корресповдентомъ Ра!1у Мем, 
„Лучшая часть Дублина представляетъ такую же картину разру- 
шенія, какъ Ипръ или Реймсъ, — говоритъ онъ. — Это — резуль- 
татъ бомбардировки и пожаровъ, явившихся послЬдствіемъ обстрЬла 
города изъ пушекъ. Въ этомъ город, неизвЪстно гд%, тайно з2сћ- 
даетъ военно-полевой судъ. Весь Дублинъ находится во власти 
военнаго губернатора. Остальная Ирландія находится во власти 
другого губернатора. Никто не можетъ выйти на улицу безъ спе- 
ціальнаго разръшенія отъ военнаго прокурора. Насөленіе Дублина 
знаеть, что гдф-то военно-полевой судъ постановляетъ приговоры, 
и оно каждое утро раскрываетъ газеты, чтобы узнать о числЪ 
жертвъ“. Корреспондентъ принимаетъ за отправной пуиктъ та- 
‚кой же тезисъ, какъ и тћ лица, мнЪніе которыхъ я приводилъ 
выше: при подавленін мятежа необходима „твердость“. Это дъло 
военныхъ властей. Но какъ только возстаніе подавдено, законъ 
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военнаго времени долженъ уступить м$есто обычному закону. 
И если съ этой смЪной медлятъ, то страдаетъ государство. Именно 
это, по мнЪнію корреспондепта, случилось въ Дублин, гдз насе 
лен!е сперва было настроено противъ шинъ-фейвистовъ. 

Приведу еще любопытное мнћъніе Бернарда Шоу относительно ду- 
блинской драмы. Талантливый авторъ указываетъ, что окъ не шинъ~ 
фейнистъ, что онъ всегда считалъ это узкое паціоналистическое двӣ- 
жен!е вреднымъ для Ирланд!и и поэтому боролся съ нимь. И стре 
млен!е Бернарда Шоу дискредитировать идеалъ шинъ-фейнистовъ 
привело ихъ въ такую ярость, что нЬсколько лЬтъ тому назадъ 
ирландскіе націоналисты въ АмерикВ устроили погромъ въ театре, 
гдЬ ставилась пьеса „Другой островъ Джона Буля“. „Я употреб 
лялъ все мое вліяніе и всф литературныя способности на то, чтобы 
осмфять идеалъ шинъ-фейнистовъ,—говоритъ Бөрнардъ Шоу.—Я 
доказывал, что долгомъ Ирландіи является—поддержать Францію 
противъ Гогенцоллерновъ и Габсбурговъ; но я остаюсь ирланд- 
цемъ“. И вотъ что говорить Бернардъ Шоу, какъ ирландецъ 
какъ пранцишальный противникъ шинъ-фейнистовъ: „По моему 
глубоһому убЪжденію, захваченные и разстрфлянные потомъ пов 
станцы были военно-плфнные. Такимъ образомъ разсгрЬлъ ихт 
явился везаконнымъ актомъ... До тфхъ поръ, покуда „дублинскій 
замокъ“ не замфненъ національнымъ парламентомъ и покуда Ир 
ландія не пошла по доброй воль помогать Британской импері 
какъ это слфлали Канада, Австралія, Новая Зеландія и Южная 
Африка, —ирландепъ, берущійся за оружіе, чтобы добиться неза 
висимости для своей страны, дЪлаетъ только то, что слВлалъ бы 
каждый англичанинъ, еслибы, къ несчастью, его родина была 
завоевана германцами“. По мн$ю Бернарда Шоу, борющійся 
за свободу своей страны имфетъ моральное право искать союзни: 
ковъ, гдф только возможно. Авторъ указываетъ дальше, что казви 
не могутъ произвести того впечатлЪн!я, на которое разсчитывали 
подавлявшів мятежъ. Борепъ за идеалъ, хотя бы и вредный для 
страны, всегда вызываетъ въ зрителяхъ извфстное уважепіе. Оно 
увеличивается, когда всЪмъ ясно, что борецъ сознаетъ, что побф- 
дитель не пощадитъ его. „ВселЬдствіе этого совершенно невоз- 
можно убить человЪка, не сдЪлавъ изъ него мученика. НөпизвЪст- 
ный, третьестепенный поэтъ, велздетв!е трагической смерти, по- 
стигшей его, дойдетъ до потомства въ Ирландии, какь Эмметъ, 
или какъ въ Европ люди, погибшіе за свободу Бельгін или 
Сербін“. 

| ХІ. 


Бернардъ Шоу затрагиваетъ здфсь въ высшей степени важный 
вопросъ, который былъ поставленъ въ Англи еще въ 1819 году: 
вопросъ о томъ, цфлесообразна ли смертная казнь и выгодна ли 
она для общества? Въ 1819 году парламентъ назначилъ особую 
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коммиссію для изолћдованія вопроса, можно ли вамфнить во мно- 
гихъ олучаяхъ смертную казнь боле мягкимъ наказаніемъ. Предо 
мною покаванія, данныя передъ этой коммиссіей ольдерменомъ 
Хармеромъ, адвокатомъ по профессін, сдћлавшимъ безчисленныя 
наблюденія надъ преступниками, осужденными потомъ на казнь. 
И ольдерменъ Хармеръ приходитъ "къ категорическому заклю- 
чөнію, что „смертная казнь не устрашаетъ будущихъ преступни- 
ковъ и не предупреждаетъ преступленій“. „Мой опытъ, какъ 
адвоката, убЪдилъ меня, что смертная казнь не имћетъ устрашаю- 
щаго вліянія на воровъ !). Скажу больше: возможная смерть на 
эшафотћ наводитъ воровъ не на размышленія, а на остроты и 
шутки. Между собою воры, какъ о совершенно обыкновенномъ, 
говорятъ: „такой-то будөтъ качаться“, „такого-то вздернутъ“. 
Приближеніе поворной смерти, повидимому, нисколько не угне- 
таетъ осужденныхъ. Я видёлъ, какь легко относятся ОНИ ЕЪ 
своей участи. Разъ я выразилъ огорченіе кліенту, котораго при- 
судили къ смертной казни. Участь эта ждала его на другой день. 
Осужденный спокойно отвћтилъ мић: „Кто играетъ въ карты, дох“ 
женъ быть готовъ къ тому, что обремизится когда-нибудь“. Другой 
осужденный въ моемъ присутствм юмористически объяснялъ миё, 
что онъ „дрыгнетъ только нћЬсколько разъ“ и потомъ все будетъ 
кончено. „Если мое тЬло будетъ висЪть больше часа, то, въ силу 
завзщан!я, мои наслЬдники привлекутъ къ суду шерифа и другое 
начальство“,—прибавилъ осужденный, Другой осужденный въ мо- 
емъ присутствіи, наканун% казни, юмористически развивалъ планъ, 
какъ онъ „на прощаніе“ на эшафот дастъ палачу пинокъ ногой. 
Я присутствовалъ наканунћ казни при прощаніи осужденныхъ 
съ друзьями. Можно было подумать, что дЪло идетъ о поћздећ въ 
деревню. Я наблюдалъ партію өсуждөнныхъ, которыхъ казнили 
ежедневно группами. То обстоятельство, что товарищей увели на 
эшафоть и что, такимъ образомъ, часъ смерти приблизился, не 
подЪзйствовало угнетающимъ образомъ на оставшихся. Они продол- 
жали играть въ карты и шутили другъ съ другомъ. Я обращаю 
вниман!е қоммиссіи на эти подробности, чтобы показать, какъ мало 
страшатся казни профессіональные воры“ 2). И если смертная 
казнь не можеть дЪйствовать устрашающимъ образомъ даже на 
воровъ, то, конечно, представлен!е о ней не остановитъ фанати- 
қовъ какой-нибудь идеи. Это обстоятельство много разъ бывало 
выясняемо на разныхъ языкахъ и въ разныя времена. Я напомню 
одно мъсто изъ влассическаго трактата, извЪстнаго всЪмъ хотя 
бы по названію. „Во всЬхъ странахъ мы нахохимъ людей, которые, 
хотя и желали бы уничтоженя смертной казни, тЬмъ не мен%Ъе 
страшатся, что общество погибнетъ, если эта м%ра наказан] я 





1) Тогда воровъ въ Англ отправляли на висЪлицу. 
2) „бесопа Керогі оп Сгаш!та] Пат“ ‚ішпе, 1836, рр. 80—88. 
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отойдеть въ область преланій“, — говорить Карлъ Миттермай 

‘еръ. Авторъ дальше анализируеть доводы, приводимые защит 

никами смертной казни, какъ необходимой мъры въ исключитель 

ныхъ случаяхъ. Но для насъ особенно интересны разсуждея Карљ 
Миттермайера о казняхъ за политическія преступленія. „Громад:, 
ный шагъ впередъ былъ бы сдёланъ съ отмЬной казни за полити. 
ческія преступленія... Всё законодатели знаютъ, что иаоеленіе 
‚ строго отдВляетъ политичесвія преступленія отъ уголовныхъ, чт. 

границы между допустимымъ и недопустимымъ въ области пози. 
тики не поддаются точному опредфленію и что самые хучмтіе хюди 
любящіе сильнфе, чёмъ кто-либо, свою родину, могутъ, желая ей 
блага, совершить лЪянія, которыя въ глазахъ угнетателя кажутся 
тяжкимъ преступленіемъ. Правительства, не отступающія ни пе- 
редъ какими средствами для достиженія свопхъ цёлей, могутъ 
ссылаться на законъ необходимости; они могутъ навначать исклю- 
чительные суды, чтобы добиться осуждөнія тћхъ, которыхъ они 
страшатся. Правительства могутъ, наконецъ, не прибћгая къ иоклю- 
чительнымъ судамъ, подобрать присяжныхъ и назначить раболЬи- 
ныхъ или запуганныхь судей. Намъ не для чего напоминать про 
трибуналы въ Англін и во Франціи во время революцій, вы: 
носившіө смертные приговоры и отправлявшіе на эшафотъ тысячи 
невинныхъ людей. Наше время--продолжаетъь Миттермайеръ — 
даетъ намъ многочисленные факты подобнаго же рода, которые строго . 
будутъ осуждены потомствомъ. Въ предлогахъ для того, чтобы вы» 
нести приговоръ по политическому преступлен!ю, никогда не бу: 
деть недостатка. Въ моменты сильнаго возбужденія политическихт 
страстей никогда не будетъ недостатка въ людяхъ, которые подъ 
вляемъ ли хитрыхъ вождей, одушевленные ли благородным 
энтүвіазмомъ при созерцами далекаго идеала ихи дъйствующіе ис 
убђжденію, что предупреждають неминуемую для народа опас- 
ность,—принимають участіе въ общемъ движеніи. И, когда посл8д: 
нее раздавлено, правительство безпощадно караетъ этихъ людей 

И сдёлать это правительству т$мъ легче, что въ моменты усми: 
ренія основы суда обыкновенно бываютъ расшатаны. Въ моменты 
острой политической борьбы мы наблюдаемъ дв® парти, стоящія 
другъ противъ друга. Одна партія, господствующая, не признаю- 
щая запросовъ времени, — склонна осудить каждаго стремящагося 
къ реформамъ. Она употребляетъ всё усилія, чтобы обвинить и 
обудить противника, если надъ нимъ назначенъ судъ. Такая пар- 
тія въ особенности становится достойной порицанія вслёдствіе 
вакоревълыхъ предразсудковъ ея и чрезмрной нетерпимости. бъ 
другой стороны, противники, ошибаясь, быть можеть, вЪ понимани 
и опредёлеши свонхъ правъ, склонны считать свои собственныя 
дЪянія не только дозволенвыми, но даже продиктовакными дох- 
гомъ. Справедливый судъ становится въ моменты острой похити- 
ческой борьбы невозможнымъ. Каждый, осужденный исключитель: 
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ными судами посл разгрома движенія, признается единомышхлен- 
никами за мученика. Суровыя наказанія, п въ особенности казни, 
порождаютъ въ населен!и недовольство и сильное раздражене 
противъ правительства. Затфмъ надо еще указать на то, что за 
моментами сильнаго политическаго возбуждеч1я слфдуютъ спокой- 
ныя времена. И тогда наказан!я, а въ особенности смертные при- 
говоры, вынесенные во время усмиренія движенія, кажутся осо- 
бенно несправелливыми. Правительство, естественно, старается 
исправить сдфланныя ошибки; но казни уже непоправимы“ !). ВсЁ 
эти правильныя соображенія были забыты въ Ирландія на время, 
когда шли казни шинъ-фейнистовъ. Результатомъ, какъ я ука- 
залъ, явилась перемВна въ настроеніи населенія по отношенію кЪ 
шинъ-фейнистамъ. | 

Правительство быстро замтило это и обратилось къ испытан- 
ному средству для замирен!я страны, только что пережившей поли- 
тическую бурю. Средство это было успъшно испробовано британ- 
скимъ правительствомъ въ Канадф и потомъ черезъ семьдесятъ 
лЬтъ въ Южной АфрикЪ. Крайне любопытно, что въ 1837 г. оль- 
стерцы сыграли въ истори Канады такую же роль, какъ въ 1914 
году — въ истори Ирландін. ВсЪ знаютъ, что въ Канад рядомъ 
жили и живутъ англичане и французы. Нижняя Канада представ- 
ляетъ и теперь еще обломокъ старой, до-революціонной Франція, 
а въ тридцатыхъ годахъ ХІХ вЪка эготъ характеръ балъ еще бо- 
 зће замфтенъ. „Нижняя Канада желала, чтобы ее оставили въ по- 
коЪ,—говоритъ историкъ.—Она довольствовалась вполн8 мирной, 
старой жизнью“... Верхняя Канада представляла собою новую страну 
съ энергичнымъ населеніемъ, только что занявшимъ недавно еше 
дикій край. „Сюда прибывали по преимуществу выходцы изъ сћ- 
верной Ирландии (т. өе. изъ Ольстера). Переселенцы изъ южной Ир- 
ланди направлялись тогда, главнымъ образом, въ Соединенные 
Штаты, такъ какъ эта страна настроена была враждебно по отно- 
шенію къ Англ!и. Выходцы изъ Ольстера переселялись по преиму- 
щөству въ Канаду, тақъ какъ она находилась подь британскимъ 
флагомъ и такъ какъ англиканская церковь здЬсь господствовала... 
Они пытались сдЬлать новую страну возмо кно бол$е похожею на 
ту родину, которую оставили“ 2). Въ Ирландіи были католики, 
представлявшіе подчиненную народность, и протестанты, пгравшіе 
роль господствующей народности. Въ Канадъ переселившіеся оль- 
стерцы тоже нашли католиковъ и тоже пожелали быть господствую- 
щей народностью. Но французы не пожелали играть указанную имъ 
роль. Надо знать, что по конституцін 1791 г. Канада была раздћ- 
цена на двЪ провинціи, Верхнюю и Нижиюю, изъ которыхъ каждая 





:) Цитирую по англійскому переводу: „Каг1 М. Міёёегтаіег, Са- 
ріќа] Риш пеп“, 1.опӣор. 1865, стр. 201 – 203. 
2) Ме-Сагіһу, „А Нізіогу ої Ош Ома Тішеѕ“, у. |, стр. 48--50. 
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имфла свое правительство, состоявшее изъ губернатора, законода- 
тельнаго совфта по назначенію и совфщательной выборной палаты. 
Кром того, при губернаторахъ состояли еще совфщательные со- 
віты съ членами по назначенію. 

Политика центральнаго правительства состояла въ томъ, чтобы 
опираться въ Канал на англичанъ. И получилось вотъ что. „Фран- 
цузское населен!е Нижней Канады съ болЪзненной завистью слћ- 
дило за кажлымъ правительственнымъ актомъ, клонившимся къ 
выго1ф англійскихъ колонистовъ. Что же касается послЪінихъ, то 
они обличали пептрэльное правительство въ преступной слабости, 
за то, что оно откпыто не даетъ имъ занять первое мЪсто въ коло- 
ніи... Переселенцы изъ Ольстера отказывались понимать, почему 
правительство открыто не помогаетъ имъ проводить ту же поли- 
тику, чтои въ Ирландія“ 1). Положеніе осложнилось еще тЬмъ обстоя- 
тельствомъ, которое въ ближайшемъ будущемъ, къ несчастью, на- 
вяжетъ много узловъ въ Европ$. Въ 1791 году, когда Канаду д8- 
лили на двЪ провинци, гр›дполагалось, что ее дфлятъ по націо- 
нальностямъ. Предполагалось, что въ Верхней Каналф живутъ 
только англичане, а въ Нижней Канад — только фран "узы. 1 ъ 
дВйствительности же оказалось, что національности перемЪ шаны, 
такъ что въ Нижней Канг дъ, рядомъ съ французами, живутъ ан- 
гличане. И такъ какъ центральное правительство проводило поли- 
тику державной народности, хотя не такъ энергично, какъ хот$- 
лось бы выходцамъ изъ Ольстера, то положеніе дзлъ въ Нижней 
Канал крайне осложнилось. Законодательный совітъ былъ по на- 
значен!ю и правительство назначало туда по преимуществу англи- 
чанъ. Совфщательное собраніе было выборное, состоявшее по пре- 
имуществу изъ французовъ, такъ какъ они составляли большин- 
ство населешя Нижней Канады. И вотъ между законодательным? 
совЪтомъ и совЬщательнымъ собраніемъ возникъ конфликтъ, ослож- 
нившійся тЬмъ, что центральное правительство „поощряло и въ 
сущности содержало на жалован!и британскую партію“ ,-—-говоритъ 
историкъ. Въ результатъ въ Нижней Каналћ въ 1837 г. возникло 
сильное броженіе, перешедшее въ мятежъ. „Въ военномъ отноше- 
нін возстаніе не представляло никакой опасности. Мятежъ захва- 
тилъ апгличанъ врасплохъ, но военныя власти быстро справились 
съ возстаніемъ, хотя инсургенты дрались упорно и много крови 
было пролито“. Какъ и въ Ирланди теперь, наиболће сложный 
вопросъ возникъ лослњ мятежа. 

Въ Англія вЪсть о возстаніи произвела сильное впечатлћніе, 
Большинство коммонеровъ могло рекомендовать только одну мЪру: 
политику „желзной руки“, т, е., по - русски: ежевыя рукавицы и 
бараній рогъ. Лордъ Джонъ Гёссель внесъ въ парламентъ билль 
въ этомъ духЪ. РАшено было послать въ Канаду генералъ - губер- 





1) Ме-Сагіћу, „А Нівіогу оѓ Ош Оч Тітев“, уо]. 1, стр. 51. 
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натера съ безграничными полномочіями, словомъ--диктатора. Въ 
Англін вс были убЪждены, что диктаторъ дөтъ въ Канаду джя 
того, чтобы объявить усмиренному наседеню: „Горе побфжден- 
нымъ!“ Такъ именно понялъ назначеніе диктатора извёстный ра- 
дикалъ того времени Рёбөкъ. Онъ явился поэтому въ парламентъ, 
чтобы „у барьера“ (Рёбекъ не былъ въ тотъ моментъ коммонеромъ) 
защищать интересы Канады. Онъ произнесь блестящую рЪчь, но 
палата общинъ была такъ враждебно настроена противъ Канады, 
что своей защитой Рёбекъ только испортилъ дъло. Диктаторомъ 
былъ посланъ лордъ Дёрхэмъ. Первые же шаги его въ КанадВ 
привели въ ярость представителей наступательнаго нашонализма. 
Вместо новыхъ массовыхъ арестовъ, диктаторъ объявилф широ- 
кую амнистію, а вмсто „бараньяго рога“ онъ предложилъ Канадь 
широкое самоуправленіе. „Какъ можно говорить объ англдійоқкихъ 
қонотитуціонныхъ принципахъ въ колоніи, гдВ конституція отмЪне- 
на совершенно? -—писалъ лордъ Дёрхэмъ. —0О какихъ государотвен- 
ныхъ основахъ можеть быть рёчь въ Канад, гдё у населен бе- 
рутъ налоги, не спрашивая его согласія; гдЪ представительный 
принципъ отмзиенъ; гдћ законы военнаго времени замънили обыч- 
ные законы; гдЪ судьи постановляютъ приговоры но укаганію цен- 
тральнаго правительства, компрометируя этимъ правосудю и вы- 
зывая къ нему презрЪн!е со стороны насехен!я?“ Диктаторъ но- 
слалъ въ Англію обширный доқладъ, въ которомъ рекомендоваль 
дать КанәдЪ широкую автономію. „Причиной вовотаня-—докавы- 
валъ лордъ Дӧрхәмъ—явдяетоя понытка центральнаго иравитель- 
ства вмЪшиваться во внутреннія дћла колон. ДЗла Канады должны 
быть въ рукахъ самого наоеленія“. датћмъ лордъ Дбрхэмъ наотоя- 
тельно совЪтовалъ центральному правительству отречься отъ по- 
хитики державной народности. Съ этою пфлью диктаторъ намё- 
тидъ для всей Канады одинъ парламентъ съ отвЪтственнымъ ми- 
ниотөротвомъ. Представители державной народности въ Канадё 
поспЬьшили немедленно донести въ Англію из диктатора. Тітөз 

подагавшій, что обязанностью диктатора является вЬшать вое- 
Можно больше людей посл наиболће упрощеннаго еудопроизвод- 
отвв, помфстилъь громоносную статью, въ которой лордъ Дёрхэмъ 
былъ вазванъ „Верховнымъ лордомъ-бунтовщиқомъ“ (Ког4 НідЬ 
Ѕедібопег). 

„На лорда Дёрхэма напали со всъхъ сторонъ,—пишетъ Милль 
въ своей Автобіографіи.—Обличенія со стороны враговъ произво- 
дизись такъ яростно, что робкіе друзья отреклись отъ него“. Лордъ 
Дәрхәмъ былъ отозванъ въ Англію, гдЪ вокорћ умеръ. Травля со 
стороны „патріотическихъ“ изданій сильно подъйствовала на сла- 
баго здоровьемъ диктатора. Дёрхәэмъ былъ отозванъ въ 1889 г., а 
въ 1840 г. его проекть реформы былъ осуществленъ полиостью, 
Кром% того, самоуправленіе по этой системъ было примёнено по- 
томъ въ Австраліи и Южной Америк, воюду давая блестяще ре- 
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зультаты. Удявительно-ли цослЪ етого, что немедленно ва мяте- 
җомъ въ Ангдіџ вспомниди про „замиреніе по систем дорда Дёр‹ 
хэма“, „Мы повторяемъ еще и еще разъ, что, будь гомруль введенъ 
Уже на практик, — мятежа въ Ирландін не было бы, — говорите 
Мем 5{а{езтап.—Не подлежитъ сомићнію, что вожди мятежа нө 
были довольны закономъ о самоуправлени для Ирландін (Нога 
Кще Асі); но это не изм$ияеть нашего утвержденія, Гомруль, даже 
въ той форм%, какъ этотъ законъ прошелъ въ парламентћ, явилея 
бы цолнымъ разрёщенемъ ирландскаго вопроса. Шинъ«фейниоть 
не начали бы мятежа противъ ирландскаго парламента. Ирланд- 
скі волонтеры (т. ө. армія шинъ ~ фейнистовъ) появились только 
тогда, когда возникло сомнћніе, что законъ о гомрузЬ останется 
мертвой буквой. Еслибы Цирсъ и Конволли не могли уб®дить 
ирландцевъ, что „Карсонъ возьметъ верхъ“, то за вождями вовота- 
нія никто бы нө послћдовалъ“ 1). Такого же мнЬнія Раіу Сһго 
пісЈе, Рау Мемѕ, Мапсһезіег Зпагаап д црдый рядъ дру: 
гихъ ИЗДаній. х 


Посль усмирен1я мятежа въ Ирланди, въ парламент® пред- 
стоядъ запросъ по поводу событій въ Дублин: но Асквитъ зая 
вилъ, что уззжаетъ въ Ирландю, чтобы на мъотВ изучить во- 
просъ. Въ Аигли эту позздку многіе поняли такъ, что правитель- 
ство вамрено немедленно дать Ирландия отдћльный парламентъ. 
Вив сомнфвя, что вов министерство, какъ либералы, такъ и юніо- 
нисты, желало бы немедленно ввести вакоңъ, принятый парламен- 
томъ и отложенный по случаю войны. Но тутъ снова возникаеть 
вопросъ объ Ольстеръ, Мы снова отоимъ лицомъ къ лицу съ исто- 
рическими послЪдствіями наступательнаго націонахизма, Читатели. 
Русскихъ Записокъ ѕнаютъ, съ какою настойчивостью проповзд- 
ники настуцательнаго нащонализма твердили; О!ѕіве “111 Нар апд 
Оѕіег м Ш Бе гідћі (Одьстеръ будетъ сражаться. и будеть праву). Въ 
1913 г. въ Бедьфаотъ состоялась даже „клятва въ долин Рютли“, 
о которой я тогда писалъ 2). Ольстерцы собрались тогда и подци- 
сади документъ, укращенный въ лЪвомъ угду окровавленной ру: 
кой, поднятой вверхъ. | 

„Держась по чистой совћсти убЪжденія, что гомруль будетъ 
гибеленъ для благосостоянія кақъ Ольстера, такъ и всей Ирлан» 
ди; что онъ разрушить нашу религіозную свободу и гражданскія 
вольности; что онъ нанес̧етъ ударь имперін,-~ мы, нижеподцисав- 
шјеся ольстерцы, вћрные подданные воемилодтив®йшаго короля 
нашего Георга У, уповая на милосерднаго Бога, поддерживавшаго 
нащихъ предковъ въ трудные дни, симъ клятвеннымь уговоромъ 
обзщаемся въ эту годину бъдотвія стоять другь ва друга, ващищать 





1) М№еж Эмевщац, Мау 27, 1916. 
2) Діонео, „МЪняющаяся Англія“, ч. І, стр. 199 
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наши права и наше положен!е въ импери. Мы обћщаемся употре- 
бить вс необходимыя средства, дабы сокрушить существующий 
заговоръ съ цЪлью насажденія въ Ирландии отдфльнаго парла- 
мента. И если такой парламентъ будетъ введенъ вопреки нашему. 
желанію, мы клятвенно объщаемся, что откажемся признать авто- 
ритетъ новаго законодательнаго собранія. Уповая, что Господь за- 
щититъ наши права, мы скрЪпляемъ клятвенный уговоръ нашею 
подписью. Боже, храни короля!“ Таковъ текстъ новой „клятвы въ 
долин Рютли“. Утвержденіе ольстерцевъ, что они „вфрные под: 
данные всемилостивЪйшаго короля Георга У“, не помфшало имъ 
составить армію, вооружить ее ружьями и пушками, купленными 
въ Германіи, избрать временное правительство и недвусмысленно 
намекнуть, что они призовутъ на помощь Вильгельма П. Конечно, · 
это было до войны. 

И воть теперь, когда правительство рёшило а Въ‘ 
Ирланд1и методъ лорда Дерхэма, возникъ тотъ же вопросъ объ. 
ольстерцахъ. Представители наступательнаго націонализма почти 
три вћка привыкли считать себя державной народностью, а ирланд- 
цевъ-—низшей нашей. Какъ имъ примириться съ тБмъ, что не они, 
ольстерцы, будутъ у власти въ будущемъ Дублинскомъ парламент%, 
а ирландцы? Ольстеръ составляетъ только одну изъ четырехъ про- · 
 винцій Ирландіи. Поднимался вопросъ о томъ, чтобы выдфлить эту 
провинцію и дать гомруль только для трехъ остальныхъ провинцій. 
Но тутъ запротестовали ирландцы. СовмЪстное существованіе 
двухъ правительствъ на одномъ остров внесетъ большую пута- 
вицу,—утверждаютъ они. Кром% того, не весь Ольстеръ населенъ 
оранжистами. Провинція дфлитея на девять графствъ. Въ трехъ 
изъ нихъ католики составляютъ абсолютное большинство, тогда 
какъ въ остальныхъ шести графствахъ провинція Ольстеръ като. 
лики составллютъ отъ 16—48 % всего населеня. И вотъ британ- 
ское правительство назначило самаго краснорфчиваго министра 
своего, Ллойда Джорджа, посредникомъ между націоналистами (т. ө. 
ирландцами) и ольстерцами. Представителю правительства пору- 
чено было убЪдить 06% стороны, чтобы онЪ согласились принять 
такія реформы: ј 

1. Закочъ о гомрулћ примћъняется немедленно, т. е. тотчасъ же 
въ ЛублинВ открывается парламентъ съ отвётственнымъ мини- 
зтерствомъ. 

2. Къ закону о гомрулф, принятому уже парламентомъ, дћ- 
таетея временная поправка, дЪйствительная только до окончанія 
войны и на короткое опредфленное время послЪ заключен!я мира- 

8. Покуда дЪйствительна эта поправка, шесть графствъ въ 
ЈльстерЪ выдфляются и находятся подъ конт ролемъ британскаго 
чарламента. 

4. До окончанія войны представители Ирландія пребываютъ 
въ британскомъ парламент}, какъ теперь, 
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5. Немедленно посл заключенія мира созванъ будөтъ кон- 
грессъ изъ представителей веёхъ колоній, которые, вмЪстЬ съ 
представителями Соединеннаго Королевства, рЬшатъ вопросъ о 
будущей форм правительства въ Британской имперіи, включая 
сюда и Ирландію. 

6. На этомъ конгресс рЬшенъ будетъ окончательно вопросъ о 
выдћлөнныхъ шести графствахъ. 

`Ольстерцы приняли предложеніе, не забывъ сдфлать при этомъ 
иЪсколько патріотическихъ курбетовъ. „Гомруль внушаетъ намъ 
ужасъ и отвращен!е,—сказали ихъ представители, собравшіеся 
въ БельфастЬ,—но такъ какъ кабинетъ полагаетъ, что эта мъра 
уүкрђлитъ имперію, то мы согласны освободить оранжистовъ трехъ 
графствъ. провинщи Ольстеръ отъ данной клятвы“. ТЬ, которые 
звились одной изъ первопричинъ дублинской драмы, фигурируютьъ, 
такимъ образомъ, какь благородные спасители отечества. ТФ, ко- 
торые ввозили оружіе, купленное въ Герман!и, выступаютъ, какъ 
новый Регулъ. ТБ, которые грозили, что обратятся къ помощи. 
Вильгельма П, заявляютъ теперь, что ради отечества, находяща: 
гося въ опасности, готовы признать (хотя не въ полномъ объем8) 
законъ, трижды принятый палатой общинъ и скрзпленкый под- 
писью короля. Поворотъ въ отношеніи ирландцевъ къ участни- 
камъ мятежа сдћлалъ теперь счень труднымъ положенів парла- 
ментской ирландской партіи, готовой принять правительственное 
предложеніе, формулированное выше. За исключеніемъ газеты 
Редмонда „Етеетап’'ѕ ]оигпа]“, всЪ остальныя націоналистическія 
издан1я въ Ирланд!и относятся или очень холодно, или р8зко вра 
ждебно къ проекту выдЪлевія графствъ съ протестантскимъ насе: 
ленемъ. „Мы увзрены, что Ирландія никогда не приметъ такую 
мру,—читаемъ мы въ Ігіѕһ пдереп4епЕ (газета коммо- 
нера Хили). —Отъ этого проекта ирландцевъ тошнитъ. Насъ бөз- 
конечно огорчаетъ то, что парламентская партія согласилась хоть 
на мвнуту обсуждать столь постндное предложеніе“, „До сихъ поръ 
врядъ-ли хоть одинъ націоналистъ выступилъ въ защиту прави- 
тельственнаго проекта, —пишетъ ирландскій корреспондентъ Мету 
Ѕіаѓеѕз тап.--Провинціальная печать, безъ исключенія, отно- 
сится враждебно къ предложенію“ 1). 

Въ концЬ концовъ, въ классической странз политическаго ком. 
промисса все „образуется“, вЪроятно. 

Драма въ .Дублинћ закончилась такъ еще недавно, что безпри-- 
страстный наблюдатель, стоящій въ сторон, покуда можетъ и 
долженъ дать только сгруппированные матеріалы; но хочется, тъмъ 
не менће, сдЪлать хоть какія-нибудь обобщенія. За послЪднія сто 
а%тъ Ирландія не видћла болфе благожелательнаго и либераль- 





1) „Тһе Мех Зіаќевтап“, јцпі 17. 
Поль, Отдълъ Ш. | | | Д4. 
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наго статсъ-векретаря, чёмъ Биррель. Я помню, какое впечатя ви 
произвело въ парламент» его ваявленіе, что законъ усиленной 
охраны, дЪйствовавшій въ Ирланди со времени уніи, отмъвенъ и 
похороненъ. И тЬмъ не менће именно при Биррөлъ произошелъ 
мятежъ въ Ирландіи. Мы внаемъ, что Англія была наказана нө за 
новые, а за старые трЪхи: ва политику наступательнаго націона- 
хизма, которую она неукоснительно проводила въ Ирландін до 
недавняго еще времени. Әта политика создала ольстөрскій во- 
просъ. Дублинская драма покавываетъ иамъ, кром того, что ре- 
форма должна быть дана во время и что ее нельзя откладывать. 
Мятежъ быль бы предупрежденъ, еслибы гомруль, принятый 
парламентомъ, сталъ немедленно закономъ, но правительство 
„проявило излишнюю нёжность къ ульстерскимъ мятежникамъ“,— 
какъ выражается журналъ Ма оп. 
Діенее. 


Граждане второго разряда. 


Въ минуту народной невзгоды обычно всегда появляются хищ- 
ники, которые стараются изъ чужой бъды извлечь для себя выгоду. 
Проявилось это и въ такомъ огромномъ народномъ бћъдствіи, какъ 


бЪженство. Не мало отзывчивости къ попавшимъ въ бду людямъ 


проявило насөленіе тЪхъ губерній, куда вливались потоки бЪжек- 
цевъ, но не мало также хищииковъ кружилось надъ ними. Безза- 
стЬнчивые и ловк!е люди разбирали на вокзалахь бфженцевъ и ста- 
вили ихъ на работу на худшихъ по еравненію съ установившимиея 
въ данномъ район условіями, откровенно эксплуатируя подъ ви- 
домъ благодЪянія трудъ бёженцевъ. 

Әта эксплуатація сначала носила частный и случайный ха- 

рактеръ, но постепенно она начала пріобрЪтать характерь © 
стемы. Съ особенной силой это проявилось съ начахломъ сель- 
ско-хозяйственнаго періода, когда на бфженцевъ начали смо- 
трзть, кақъ на возможный резервуаръ рабочей силы. Идея при- 
влеченія бЪженцевъ на сельско - хозяйственныя работы получила 
особую популярность. 
Идею предоставленія трудоспособнымъ слоямъ бёженцевь работы 
въ сельскомъ хозяйствв, саму по себ, надо признать здоровой и 
правильной: съ одной стороны, это давало возможность заработка 
нуждающимся въ работВ людямъ, съ другой— давало новую рабо- 
чую силу сельскому хозяйству, испытывающему въ настоящее время 
острый недостатокъ въ рабочихъ рукахъ, 


| 
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| Н%которые общественные 
слои и организацін не удержались на своихъ обществен- 
ныхъ позиціяхъ и, соблазнившись возможностью получить деше- 
вый трудъ, достаточно ярко проявили свои классовые интересы и 
вожделВнія. үсиліями и опредъленныхъ со- 
ціальныхъ слоевъ, заинтересованныхъ въ полученіи дешеваго труда 
бъженцевъ, поелћдніе поставлены теперь въ положеніе, которое не- 

избЪжно должно вызывать тревогу во всЪхъ, 
яч ч<ч<чач чу чу Ш; ЗУ ки 

Какъ извъстно, сельское хозяйство въ связи съ мобилизаціями 
и общимъ разстройствомъ трудового рынка переживаетъ въ настоя: 
щемъ году очень остро недостатокъ въ рабочихъ рукахъ. Этотъ не- 
достатокъ въ рабочихъ силахъ проявился въ еокращеніи посЪвныхъ 
площадей какъ въ частныхъ экономіяхъ, такъ отчасти и въ крестьян- 
скихъ хозяйствахъ. Явлен!е это начало пр1обрётать всероссій- 
сый характеръ и вопросъ о восполненіи убыли рабочихъ рукъ въ 
сельскомъ хозяйств, естественно, сталь предметомъ заботы и для 
правительственной власти. Обозрћвая наличный рынокъ труда, 
власть обратила, между прочимъ, вниманіе и на возможность при- 
влеченія къ сельеко-хозяйственнымъ работамъ бБженцевъ. 

Въ январ% и февралВ текущаго года министры внутреннихъ 
дЪлъ и земледвлія разослали губернаторамъ, также губернскимъ и 
уёзднымъ земскимъ управамъ, циркулярныя распоряженія о при“ 
влеченіи б%женцевъ къ сельско-хозяйственнымъ работамъ 1). Со- 
гласно этимъ распоряженіямъ, вс трудоспособные бъженцы сни- 
мались съ казөннаго (продовольственнаго и квартирнаго) пайка, 
кром вставшихъ на сельско - хозяйственныя работы. Размъры 
пайка по разнымъ губерніямъ сильно колеблются—отъ 2 р. 80 коп. 
до 7 р. 50 коп. на одну душу въ мъсяцъ; причемъ въ этихъ коде- 
баніяхъ зам тно отсутствіе всякой системы— въ однихъ губеряхъ, 
напр., дътскій паевъ отличается отъ пайка для взрослыхъ, въ дру- 
гихъ-—-они одинаковы. Для очень многихъ б%женскихъ семей и от- 
двльныхь бъженцевъ пайки являлись единственнымъ средствомъ 
существованія, для огромнаго большинства —большой поддержкой, 
а потому такое поощрительно-принудительное средство, какъ ли- 
шөніе пайка, явилось для бёженцевъ м$рой очень сильной. Это 
министерское мђропріятіе открыло собой цзлую систему 

мъръ, принятыхъ противъ бъженцевъ. 

На основаніи указанныхъ выше министерскихъ распоряженій, 
пЬлый рядъ губернаторовъ и мъстныхъ комитетовъ по устройству 
бЪженцевъ городского и ѕземскаго союзовъ приняли систему м}ъръ, 





г) Циркулярныя телеграммы отъ 25, 30 января, 1, 9, 18, 25 февраля, 2 
и 10 марта; 12-го же февраля былъ изданъ особый подробный циркуляръ, 
посвященный тому же вопросу. См. „Правит, ВЪстникъ“, 27 апр., 1916 г. 
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которыя должны были понудить бЬженцевъ пойти на вөльско - хо 
зяйственныя работы !). Мъри эти начались съ угрозы лишенія пай- 
КОВЪ, | 

О Е ТӘ Ыг в о И 6: ле ла га 

Н%которые комитеты сразу же пошли дальше министерскихъ 
распоряженій. Такъ, согласно министерскому циркуляру, отказав- 
шіеся отъ сельско-хозяйственныхъ работъ бъженцы должны быть 
лишены пайка съ 1 апрзля, а донской областной комитетъ о бВ- 
женцахъ рЬшилъ лишить ихъ пайковъ съ 15 марта. На мартов- 
скомъ совћщаніи бахмутскаго уфзднаго комитета всөроссійскаго 
земскаго союза совмЪстно съ сельскими и поселковыми попечитель: 
ствами постановлено „возбудить ходатайство о предоставленін 
узздному комитету и мъстнымъ попечительствамъ права лишать 
пособія семейства трудоспособныхъ бЪженцевъ съ тъмъ, чтобы, 
если трудоспособные члены такого семейства станутъ на работы 
и охажутся хорошими работниками, выдавать пособіе только ва нө- 
трудоспособныхъ членовъ семьи, а никакъ не на самихъ работни: 
ковь, какъ то рекомендуется министерствомъ зөмледћлія“. 

Согласно рёшен!ю отдћла по устройству бБженцевъ земскаго ш 
городского союзовъ, трудоспособный возрастъ для мужчинъ опре- 
дёленъ въ 16 — 55 лЬтъ. Но симферопольскій уёздный комитетъ 
всероссійскаго земскаго союза нашелъ, что „возрастъ 16 лЬтъ пре- 
увеличенъ“ и постановилъ „считать работоспособными дћтей обо- 
его пола съ 14 лЪтъ“. При опредъленіи трудоспособнаго возраста 
высказано было также предположене, что „бываютъ старики и въ 
60 лътъ вполнЪ трудоспособные“. Венөвскій уъздный комитетъ по- 
становилъ считать трудоспособными мужчинъ до 65 зфтъ, а туль- 
скій губернаторъ предзожилъ земскимъ управамъ привлекать къ 
огороднымъ работамъ „даже 10-лЪтнихъ дътей“. (Это „даже“ при- 
надлежить самому г. тульскому губернатору). 

Жиздринскій уфздный комитетъ земскаго и городского союзовъ 
на засЪданін 21 апрфля додумался до мысли „выдать трудоспособ- 
нымъ бъженцамъ особыя рабочія книжки - дневники, въ каковыхъ 
работодатель будетъ записывать ихъ работу, причемъ тёхъ бЪжен- 
цевъ, которые откажутся отъ работы, лишать пайка. Книжки эти 
будутъ служить котролемъ ихъ работъ“. 

Въ уфздахъ развішиваются афиши съ обращеніями къ бёжен- 
цамъ. Наприм%ръ: | 





1) Мы располагаемъ свЪлЪніями о подобныхъ распоряженіяхъ со сто» 
роны слфдующихъ лицъ и учрежденій: тульскій, самарскій, могилевскій гу- 
бернаторы; лебедянскій, инсарскій, борисоглЪбскій, малоархангельскій, вер- 
хнеднЪпровскій, ставропольскій, житомірскій, жиздринскій, пензенскій, ор- 
скій, бълевскій, веневскій комитеты по устройству бЪженцевъ, бахмутскій 
уъздн. комит. всерос. земскаго союза, симферопольскій уЪздн. ком. всерос. 
зем. союза, покровскій уфзди. зем. гор. ком. пом. бЪженцамъ, Списокъ этотъ 
несомнЪнно надо значительно увеличить. 
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„Лебедянскій комитетъ по устройству бженлевъ доводитъ до 
свёдћнія бЕженцевъ, поселившихся въ Лебедянскомъ узд, что на 
засъданіи комитета 13 февраля 1916 г. постановлено: лишить пайка 
већхъ трудоспособныхъ бъженцевъ съ 1 апрфля, въ случа если они 
не запишутся на сельско-хозяйственныя работы. Записываться на 
сельско-хозяйственныя работы должны већ здоровые—женщины съ 
15 до 50 лЪтъ, мужчины съ 15 до 55 лЬтъ. БЪженецъ, записавшійся 
на работу, не имћетъ права отказаться отъ предложеннаго ему 
труда независимо отъ того, предложена-ли ему работа въ район 
его жительства или въ другой волости Лебедянскаго уЪзда“. 

Не всЬ афиши такъ строго дъловиты. 

‚Вотъ, напр., что гласитъ „Обращеніе ко всёмъ бёженцамъ, жи. 
вущимъ въ Ставропольскомъ уъздЪ“ (Самарской губерн!и) отъ уъзд« 
наго комитета: „Наступаетъ весна, а съ нею и теплое время, когда 
холода и непогода перестанутъ губительно отражаться на здоровьВ 
и жизни неимущихъ и малоимущихъ, и къ вамъ, бЬженцамъ и вы“ 
селенцамъ, обращается съ призывомъ правительство, къ вамъ обра- 
щается съ тъмъ же и уёздный комитетъ по оказанію помощи 6%= 
женцамъ. Тяжелая участь выпала на вашу долю, война лишила 
васъ крова, родныхъ мћстъ... Примите участіе въ общей работ, и 
вамъ будөтъ легче, потому что работа полевая укрЪпитъ здоровье, 
успокоить, поможетъ хотя на время забыть то тяжелое, что вамъ 
пришлось пережить... Вы найдете хорошо оплачиваемый трудъ 1)... 
Пусть већ горячо и дружно примутся за работу съ весны. Идите 
добровольно, не дожидайтесь лишенія пайка. Не бойтесь уходить 
отъ вашихъ семей. Съ Богомъ, за работу. Помните, что кто не 
встанетъ на сельско- хозяйственную работу, тотъ будөтъ лишенъ 
казеннаго пайка“. Подписано это краснорЬчивое воззваніе предећ- 
дателемъ уфзднаго комитета Н. Тресвятскимъ и секретаремъ П. 
Масловымъ. 

Еще боле поэтическую и рёшительную (такое сочетаніе ока“ 
зывается на практик вполнз возможнымъ) афишу составилъ са: 
марскій губернаторъ: „Настанетъ весна, скоро солнышко согрћетъ 
землю и крестьянинъ-пахарь, осЬнивъ себя крестнымъ знаменіемъ, 
выйдетъ въ поле — начнется сЬвъ. Бћженцы, васъ постигло тяже- 
хое несчастье, вы временно лишились родныхъ полей, но Богъ по- 
можетъ нашей доблестной арміи сломить врага, и вы опять верне- 
тесь къ роднымъ очагамъ. А чтобъ сломить вражескую силу, надо 
всЬмъ помочь арміи и, прежде всего, —обработкой полей... Не жми- 
тесь къ городамъ; всякъ, Ето можетъ, выћзжайте въ деревню, со 
всей семьей, на крестьянскій трудъ. Поможете вы крестьзнамъ 2)— 





.1) Ниже мы на фактахъ увидимъ, какъ „хорошо“ этотъ трудъ бЪжен- 
цевъ оплачивается. 

2) Самарская губернія, какъ извъстно, является губерніей промышлен 
наго земледЪлія, и въ рабочихъ рукахъ въ ней нуждлется не столько тру- 
довое крестьянство, сколько крупные помЪщики, хозяйство которыхъ пре- 
слЪдуетъ, главнымъ образомъ, промышленныя цЪли. 
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н сами будете сыты. Но кто можетъ и станетъ отказываться, тому, 
знайте напередъ, никакой помощи не будетъ и съ пайка будетт 
_ снатъ. Увъренъ, что никто на такой поступокъ не рёшится. При: 
глашаю воћхъ желающихъ работать въ деревняхъ записываться 
На запись дается дв недзли—не больше. Самарскій губернатору 
Андрей Станкевичъ. Апрћля 2 дня, Самара“. 

Лишеніе уклоняющихся отъ работы бёженцевъ казеннаго пайка 
повлекло за собой рядъ другихъ распоряжей, _ 

Эти посл®детв1я были только 
ЛОГИЧНЫ 
лин авс бивни. ъа Ек ов 
Разъ родилась идея принудить бёженца идти на ра 
боты подъ угрозой лишенія его казеннаго пайка, слћдующей должна 
явиться мысль о размърахъ оплаты бЪженскаго труда. | 
язя ии, гии Бик’: 
| | По- 
тому необходимо фиксировать заработныя платы, необходимо уста- 
новить на трудъ твердыя пЪны, отъ которыхъ б%женець не иметь 
права отказываться подъ угрозой лишенія пайка. Руководствуясь 
этой мыслью, цфлый рядъ административных органовъ и „обще- 
ственныхъ“ организацій устанавхиваютъ въ своихъ районахъ таксы 
ва трудъ, обязательныя для бЪженцевъ. Тћмъ самымъ отмВнялось 
элементарное условіе свободнаго труда—добровольное соглашеніе 
между рабочимъ и нанимателемъ, и бъженцы лишены были права 
свободно вынести свою рабочую силу на рынокъ. И въ дълф уста- 
новленія твердыхъ цёнъ на трудъ стремленіе воспользоваться де- 
шевымъ принудительнымъ трудомъ и вожделънія опредћленных+ъ 
классовыхъ слоевъ сказались особенно сильно. Въ моментъ острой 
нужды въ рабочихъ рукахъ, когда положеніе трудового рынка, ка- 
залось бы, должно было быть особенно выгоднымъ для носителей 
рабочей силы, благодаря наличности административнаго механизма, 
поддержаннаго имущественно заинтересованными слоями, произ- 
ведепо было насильственное давлен!е на трудовой рынокъ и въ 
лиць бъженцевъ насильственно былъ выброшенъ на рынокъ деше- 
вый трудъ. Подавляющее большинство таксировокъ цфнъ на рабо- 
чія руки бВженцевъ говорить о пониженной расц®икЗ: установлен- 
ныя администращей и комитетами твердыя цзны на трудъ почти 
повсемъстно оказались значительно ниже тћхъ, которыя устана- 
вливаются на мъстномъ рынкЪ въ силу свободнаго взаимодЪйствія 
между спросомъ и предложеніемъ. 

Изъ многочисленнаго матеріала, имвющагося по этому вопросу 
въ моемъ распоряженіи, я приведу только нЬсколько примЗровъ. 
Данныя относятся преимущественно къ апрћлю —маю. 

Лебедянскимъ уъзднымъ комитетомъ (Тамбовской губ.) на ап- 
рЬль и май установлена слЬдующая заработная плата, „отъ кото- 
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рой б%женецъ не имзетъ права отказаться въ олучаћ предложенія 


өму труда“: 
мужчинамъ поденная , . , — р. 60 коп, 


> мЪсячная. .. 8 „ -— , на своихъ 
женщинамъ поденная . , . — „ 30, харчахъ. 
2 мЪсячная. .. 4, —– „ 


Повднће комитетъ самъ счелъ нужнымъ повысить плату: 


мужчинамъ поденная. . . = р. 80 коп. 


. мЬсячная. .. 12, — , на свонхъ 
женщинамъ поденная. .. — » 40 , харчахъ, 
> месячная. .. 7, — » 


Но даже эта повышенная плата значительно ниже той заработ- 
ной платы, которая, согласно земскимъ даннымъ, установилась въ 
Лебедянскомъ ућздћВ для сельско - хозяйственныхъ рабочихъ въ 
1915 г., когда трудъ вообще расцћнивался дешевле: 


мужчинамъ поденная, на хоз. харчахъь..... = р. 89 коп, 
женщинамъ Ы в. И: 
мужчинамъ поденная на своихъ харчахъ ооо 1, 78 в 
женщинамъ —› Е е ооо = 9% , 


Малоархангельсый комитеть помощи бЪженцамъ (Орловской 
туб.) установилъ предфльную таксу для бъженцевъ: 


мужчинамъ мВсячная....... 12 р. — коп, 


ГА поденная с. со. о . == в 60 э 
женщинамъ мВсячная ....... Зю — 9 
РА поденная ооо оо о ео озу” » 35 "а 


Между тёмъ въ прошломъ году въ Малоархангельскомъ ућздв 
по даннымъ земской статистики цъны стояли: 


мужчинамъ поденная . 1р. 15 коп. 
женщинамъ г, . —, 53, 
Бахмутская узздная земская управа, по предложен ю мфсгнаго 
комитета всеросоійскаго земскаго союза, установила для бЪжен- 


цевъ: | 
мужчинамъ м%Ьсячная .... 16 руб. 
женщинамъ Р ЧЕР 1 в 


тогда кавъ рыночныя цёны установились здесь: мужчинамъ-- 
20 р., женщинамь—16—17 р. 1). 

На губернскомъ совъщаніи въ Минск, подъ предоћдатель- 
ствомъ губернатора Чернявскаго, твердая пћна на сельско-хозяй- 
ственныя работы, подъ угрозой лишеня пайка, установлена въ се 
рединъ марта: 


> 





1) Изъ письма инструктора всероссійскаго бюро труда отъ 20 ап- 
рБля. 
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мужчинамъ м%®сячная.... 18 р. — к. 


Е поденная , . . . . = „ 70 „-—1 р. | на харчахъ 
женщинамъ мЬсячная. .... 9, —,. рабочаго. 
поденная, .... = , 40—65 к. 


Между тёмъ на черныхъ работахъ б%женцы въ томъ же Мин- 
скомъ район зарабатывали въ мартЪ 2 р.—2 р. 50 к. Что, спра- 
шивается, можетъ ихъ понудить идти на сельско - хозяйственныя 
работы? Конечно, только угроза лишенія пайка. 

Въ области Войска Донского въ ст. Каменской и въ СулинВ 
установлена была обязательная заработная плата мужчинамъ по- 
денно 80 к., женщинамъ 50 — 60 к. (на своихъ харчахъ), тогда 
какъ „вольная“ заработная плата для мужчинъ опредћлилась въ 
22 р. помфсячно на хозяйскихъ харчахъ. 

Нижесл$дующая табличка также достаточно қраснорћчиво го- 
воритъ о төнденціяхъ, которыя преслЗдуютъ твердыя цёны на 
трудъ бъженцевъ: 


Мъсячная. Поденная. 
Губериін мужч, женщ, мужч. женш. 
Тульская 1). . 8—10 р. 4— 5 р. 50 к.—1 р. 20 к, 35—70 к, 
Минская 2). . 12—15 , 8—12 „ 70,-—1, —, 40—65 „ на св, хар. 
Оренбургская) 9—15 „ 1. 
Волынская *). 15, 10, на св. хар. 


Чтобы правильне учесть эти цЬны, необходимо сравнить бъ 
чими тв „вольныя“ заработныя платы, которыя установились на 
сельско • хозяйственномъ рабочемъ рынкВ за означенный періодъ 
путемъ добровольнаго соглашенія сторонъ въ различныхъ райо- 
нахъ. На всемъ готовомъ заработныя платы поднялись въ Херсон- 
ской губ. до 25 р., въ Таврической — до 30 р., въ Московской —до 
85 р. (въ конц$ апрћля), въ Екатеринославской 5) —мужчинамъ мћ- 
сячно—40 — 45 р., поденно—1—3 р., женщинамъ мћсячно —20— 
25 р., поденно—75 к.—2 р., въ Саратовской и Томской —до 50 р. 
въ Кубанской области —до 90 р. въ мЪсяцъ, З р. поденно 6). 

Достаточно сравнить эти данныя, чтобы убБдиться, насколько 
принудительный трудъ бфженцевъ дешевле свободнаго труда на 
открытомъ рынкЪ. Тенденщя использовать этотъ болће дешевый 
грудъ заинтересованвыми слоями выступаетъ вполнф очевидно. 
Они сами, впрочемъ, и не стремятся скрыть того, что установле- 





1) По даннымъ всероссійскаго бюро труда и богородицеой уфздной зем- 
ской управы. 

2) По даннымъ пинской уфздной земской продовольственной коммиссін. 

8) По даннымъ орскаго уЪзднаго комлтета по устройству бъженцевъ 
всероссіЙскаго земскаго союза и ташлинскаго участковаго комитета по оказа• 
Шю помощи б5женцамъ. 

1) По даннымъ житомірскаго уфзднаго комитета помощи бженцамъ, 

5) Александровское бюро труда, свЪдЪнія отъ 20 мая. 

^, Станица Вознесенская, лабинскаго отдЪла. 
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ніе твердыҳъ пфиъ на трудъ связано съ желащемъ получить дө- 

шевыхъ рабочихъ. На засъданіи стерлитамакскаго (Уфимской губ.) 

уззднаго комитета помощи бъженцамъ 15 апрёля члены совёта. 

„находили назначенную бфженцамъ заработную плату слишкомъ 

высокою и высказались за необходимость нормировки“ и, конечно. 

нЪтъ ничего удивительнаго, что велёдъ затёмъ на засвдани „по: 

ставхөнный на баллотировку вопросъ о желательности нормировкр 
заработной платы рЪшается въ положительномъ смысл“. 

У могилевскаго губернатора есть на этотъ счетъ и болће обща 
точка зрЬнія. 12 марта имъ было разослано наставленіе о „надле 
жащемъ использован!и труда бЪжөнцевъ“ — уззднымъ земским? 
управамъ, городскимъ общественнымъ управленіямъ и воёмЪ дй: 
ствующимъ въ губерыи правительственнымъ и общественнымъ 
организаціямъ, обслуживающимъ нужды бЬжөнцевъ. Основной 
идеей этого наставленія была мысль о томъ, что „бфженское на- 
селеніе ни въ какомъ случаћ не должно быть оставляемо въ празд- 
ности“. Согласившись съ этой мыслью, могилевсый губернскій ко. 
митетъ всероссійскаго земскаго союза 5 апрЗля пришелъ къ заклю ; 
чен!ю, что „распространеніе среди бженцевъ плакатовъ всерос- 
сійскаго бюро труда о мЪстахъ нужды въ сөльско-хозяйственныхъ. 
рабочихъ и болће высокихъ пёнахъ на рабочія руки !), по ыннію 
губернскаго комитета, является нецЬлесообразнымъ, какъ не до. 
отигающее прямой цъли и могущее лишь создать тревогу на м 
стахъ, вызывая искусственное, нө оправдываемое мъстными усло 
віями, повышеніе цёнъ на рабоч1я руки“. 

Не надо вабывать, что лишеніе пайка и принудительное назна- 
чөніе низкихъ заработныхъ плать коснулось не какой - либо ни. 
«тожной группы населенія— согласно свЪдЪніямъ земскаго и город 
ского союзовъ бёженцы исчислялись въ количествъ свыше трехъ 
милліоновъ. Правда, въ ихъ числ, наряду съ трудоспособными 
и здоровыми, имфется не мало дётей, женщинъ, стариковъ и 
больныхъ. Но мЪры, направленныя противъ трудоспособныхъ, не. 
избЬжно затрагиваютъ интересы возхъ бЬженцөвъ, независимс 
отъ возраста, пола и состоянія здоровья. 

Согласно офиціальвымъ свъдћніямъ, опубликованнымъ въ „Пра- 
вительственномъ ВћЬстникћ“ (отъ 27 апр8ля), къ 1 апрЪля по 17 гу- 
бервіямъ, подъ угрозой лишенія пайковъ, встало на сельско-хозяй: 
ственныя работы 52.706 бъженцевъ, уклонилось отъ работъ и снято 
съ пайковъ по 9 губерніямъ— 4.451 бъженецъ. Такимъ образомт 
52 слишкомъ тысячи вынуждены были приняться за низко оплачи. 
ваемый трудъ и 4 съ половиной тысячи—лишены всякой под: 
держки со стороны государства въ постигшей ихъ б$д8. Какую роль 


>==ш=0600=М—Ш——— ч р 
1) Здъсь имлась въ виду попытка всероссійскаго бюро труда принять 


участіе въ дфлЪ трудового посредничества на сельско-хозяйственномъ рабо 
чемъ рынк%, 
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\играли въ снят1и бЪженцевъ съ пайковъ комитеты союзовъ, видно 
хотя бы изъ того факта, что одинъ волынскій комитетъ всероссій- 
скаго земскаго союза лишилъ казеннаго пайка, „вол детв!е отказа 
эть предложенныхъ работъ“, 1.152 бЪженца. 

_ Но какъ быть съ т8ми бъженцами, которые уже находятся на 
работахъ въ город —слЪдуетъ-ли ихъ лишать пайковъ, какъ укло- 
няющихоя отъ сельско - хозяйственныхъ работъ? Циркуляры на 
этотъ счөтъ категоричны и тёмъ вызываютъ на мћстахъ не мало 
затрудненій. Судогодскій (Владим!р. губ.) земско-городской коми- 
тетъ по устройству б%женцевъ отмчаетъ, что „изъ 500 разселен- 
ныхъ по узду бъженцевъ двести человЪкъ трудоспособныхъ рабо- 
гаютъ на фабрикахъ и заводахъ; отвлеченіе ихъ на сельско-ховяй- 
‚твенныя работы нежелательно и сопряжено съ неудобствами, такъ 
какъ за этими трудоспособными потянутся и нетрудоспособные, ко- 
торыхь болће, нежели трудоспособныхъ“. Секретарь бюро труда 
при обществВ для окаванія помощи бфженцамъ въ ОренбургВ въ 
письм% отъ 7 апрЗля указываетъ, что местный комитетъ помощи 
бЪженцамъ „особенно настаиваетъ“ на привлеченіи бЪженцевъ къ 
зельско-хозвяйственнымъ работамъ. Между тёмъ большинство бВ- 
жөнцөвъ находятся на казенномъ пайқћ и зарабатываютъ въ го- 
родћ отъ 2 до $ руб. въ день, причемъ условія труда въ городћ 
тораздо лучше, чёмъ на сельско - хозяйственныхъ работахъ. Бюро 
труда при моршанскомъ уёздномъ комитет по устройству б%жен- 
цевъ на засћданіи 27 марта поступило гораздо проще: оно пред- 
писало „снять съ 1 апрфля съ пайка лицъ, если не представятъ 
доказательствъ, что они находятся на сельско-хозяйственныхъ ра- 
ботахъ“. Росс1я— страна землед$льческая! 

Въ связи съ принудительнымъ привлеченіемъ бёженцевь къ 
сельско - хозяйственнымъ работамъ всталъ и вопросъ о принуди- 
‘тельномъ выселен1и бћженцевъ изъ городовъ въ сельскія мћотно:- 
сти. Иниціатива въ этомъ дл была проявлена членомъ Государ- 
‘ственной Думы В. А. Харламовымъ, подъ претсЪдательствомъ ко- 
‘тораго 2 февраля была принята настоящая м%ра особымъ совВща- 
ніемъ донского областного комитета въ Ростов. Согласно приня- 

ому постановленію, рёшено было съ 15 марта „выселить изъ го- 
родовъ принудительнымъ порядкомъ на время прөдстоящихъ ве- 
сеннихъ и лЬтнихъ полевыхъ работъ трудоспособныхъ бженцевъ 
сельскаго состоянія“, выселенію подлежатъ также дёти, старики и 
маломощные, пособіе выселеннымъ бъженцамъ допускается въ ис- 
ключительныхь случаяхъ, отказывающіеся отъ работъ лишаются 
‘всћхъ видовъ вспомоществованія 1). Повидимому, въ апрьлЬ была 





1) Журвалъ засЪданія особаго совфщашя по вопросу о выселенін бъе 
женцевъ изъ Ростова и Нахичевани 2 февраля, отношеніе донского област- 
ного комитета въ правлевіе новочеркасскаго общества помощи населені 
'`мстностей Россіи, пострадавшихъ оть войны, отъ 9 февраля. . 
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Разоелана министромъ внутреннихъ дфлъ телеграмма губернато 
рамъ „о настоятельной необходимости привлеченія всЪхъ свобод: 
ныхъ отъ работь бЪженцевъ къ сельско-хозяйственному труду“ 
съ предложенемъ „принять въ семъ отношеніи исчерпывающія 
мъры, въ томъ числ и выводъ проживающихъ въ городахъ бъжен. 
цевъ въ сельскія мћстности“. На эту телеграмму имћются ука 
занія въ распоряженіи тульскаго губернатера отъ 14 апрЪля и въ 
журнал засздашя моршанскаго уззднаго комитета отъ 21 апръля 
Принудительно выселяли бёженцевъ изъ Саратова, Туды, Жито: 
міра, Томска. 
риа в зэв ви и з = за йБ аера вн 
когда возникло опасен!е, что 

бЪженецъ можетъ отказаться отъ голодной платы и уйти съ ра: 
боты, придумали юридическую формулу: „нарушеніе договора“. 
Такъ, Орскій (Оренбург. губ.) уъздный комитетъ по устройству 
б%женцевъ всероссійскаго земскаго союза 28 марта постановилъ: 
„въ цћляхъ предотвращенія безпричиннаго ухода бћЬженцевъ оъ 
работъ предупредить ихъ, что нарушеніе договора съ нанимате- 
лемъ и уходъ съ работъ безъ уважительной причины повлечетъ за 
собой лишен!е ихъ продовольственнаго пособія“. Но дальше всћхъ 
пошелъ въ этомъ направленін тульскій губернаторъ; распоряженія 
его настолько интересны, тексты бумагъ настолько красочны, что 
на нихъ стоитъ остановиться подробнће. 

` За подписью тульскаго губернатора А. Тройницкаго 14 апреля, 
разослано было распоряженіе „гг. у$зднымъ предводителямъ дво- 
рянства, тульскому городскому и ућздному комитетамъ помощи 
бъженцамъ, всВмъ національнымъ комитетамъ и отдъльнымъ упод- 
номоченнымъ, завъдующимъ помощью б%женцамъ, губернокимъ и 
уззднымЪъ земскимъ начальникамъ Тульской губерніи“, 

„За министра внутреннихъ дфлъ,—тласитъ эта бумага, —това“ 
рищъ министра кн. Волконскій сообщилъ мн}, что, въ виду выяс- 
нившагося въ нфкоторыхъ м$стностяхь отрицательнаго отношенія 
къ использованію бЬженцевъ на сельско-хозяйственныя работы, а 
равно уклоненія бъжөнцевъ отъ этихъ работъ, министерство вновь 
подтверждаетъ настоятельную необходимость безусловнаго при- 
влеченія всЪхъ свободныхъ отъ работь бженцевъ въ сельско-хо- 
зяйственному труду, принявъ въ семъ отношеніи исчерпывающія 
мЪры, въ томъ числ выводъ проживающихъ въ городахъ б%жен- 
цевъ въ сельскія м%етности. Пріюты въ городахъ, содержимые на 
средства казны, переполнены б$женцами. При громадныхъ цзнахъ 
на рабоч1я руки многіе бъженцы, проживающіе на казенный счеть 
въ пріютахъ, тайно отъ попечителей пріютовъ зарабатываютт 
деньги на сторон, тратя ихъ на предметы роскоши. Поэтому а 
предлагаю всъмъ комитетамъ по оказанію помощи б%женцамъ не- 
медленно отправить изъ городовъ живущихь въ пріютахъ вмЪстћ 
съ ихъ семьями въ сельскія м3етности, БЪженцы, которые отка 
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\утся ОТЪ ПОСИЛЬНОЙ работы въ пріютахъ, должны быть немед- 
нот выдворены изъ пріютовъ и лишены всякой матеріальной 
вмощи. УбБдительно прошу комитеты приступить къ немедлен- 
кому сокращенію пріютовъ въ городахъ. Съ 1 ман мною будутъ 
рикаты мЪры къ сокращеи!ю срөдствъ на содержаніе пріютовъ. 
съ бъженцы, отказывающіеся отъ работы, должлы быть лишены 
айва, и если изъ дошедшихъ до меня свЪдћгії окажется, что тру- 
Доспособныо б%женцы, не нанявшіеся по договорнымъ листамъ ва 
зельско - хозяйственныя работы, продолжаютъ получать пайки, то 
будет возбужденъ вопросъ объ обращеніл всћхъ излишне выдан“ 
Кыхъ имъ суммъ въ начетъ на лицъ, виновныхъ въ этой выдачф, 
развращающей бъженцевъ и истощающей средотва казны въ воен- 
ное время. Больше 8 мъсяцевъ казпа кормила бёженцевъ, и тъ по- 
лти совсЬмъ не работали—-нынћ необходимо имъ дать работу, за- 
этавить работать, — въ этомъ заключается главная задача всЪхъ 
организацій“, 

Настоящее предписаніе нашло откликъ у веневскаго уззднаго 
<смитета помощи бъженцамъ. Въ постановленіи, направленномъ 
-  апрћля въ тульскую губернскую земскую управу, говорится 
уаъдующее: „изъ имћющихся въ распоряженіи веневскаго уззд- 
мәго комитета помощи бёженцамъ свёдћній усматривается: 1) что 
б%женцы не жөлаютъ поступать на постоянныя работы, особенно 
зельско - хозяйственныя, а предпочитають заниматься поденнымъ 
трудомъ, 2) что при страшно, сравнительно съ прошлымъ, высо- 
чихъ цЪнахъ на рабочія руки, бъженецъ можеть поденнымъ тру- 
домъ заработать во много разъ больше его суточнаго пайка и что 
такимъ образомъ лишене пайка лишь одного трудоспособнаго бв- 
женца въ то время, какъ его семья будетъ получать паекъ, не до- 
стигнөтъ пли побудить его стать на работы и 3) что лишь только 
такая серьезная мра, какъ лишеніе пайка не только нежелаю- 
щихъ работать, но и ихъ семей, можетъ побудить бВженца посту- 
пить на постоянныя работы“. На основаніи этихъ соображеній ве- 
нөвскій комитетъ постановилъ: 1) лишать пайка не только бћБженца, 
отказавшагося или не желающаго поступить на постоянныя работы, 
какого бы рода онз ни были, но и его семью, 2) считать мужчинъЪ 
до 65 лётъ, а женщинъ до 55—трудоспособными. 

22 апрзля въ ТулЬ было опубликовано слЗдующее постанов- 
леніе. 

„Сплошь и рядомъ бъженцы проявляють преступную въ 
нынЬшнее время склонность всячески уклоняться отъ труда. Пред- 
(почитая, даже въ случаъ полной работоспособности, жить лучше 
на средства всевозможныхъ комитетовъ и организацій, чЪмъ соб- 
ственнымъ трудомъ, такіе бфженцы изощрились еще и слЪдую- 
щимъ образомъ получать легкую наживу-—зақлючать контракты и 
договоры, получать задатки и затЬмъ уже или вовсе не являться 
на работу, или бросать ее въ самомъ начал. Въ виду изложеннаго 
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я призналъ своевременнымъ издать въ отношенін бёженцевъ, пре? 
живающихъ въ Тульской губерніи, нижесл8дующее обязательное 
постановлен!е: ! 

1. БЪженецъ, подрядившійся на какую-либо сельско-хозяйствен- 
ную работу по письменному договору или иному письменному обя- 
зательству, долженъ выполнить свою работу по этому договору 
или обязательству до условленнаго конца. 

2. Виновный въ неисполнен!и сего будетъ подвергнуть заклю: 
ченю въ тюрьм% или крћпости ва 3 мћсяца или аресту на тотъ 
жө срокъ или денежному штрафу до 3 тысячъ рублей. 

8. Настоящее обязательное поотановленіе входить въ дъйствіе 
немедленно по опубликован!и. | 

И. д. главноначальствующаго въ Тульской губөрніи и. д. гу: 
бернатора и. д. вице-губернатора Шеншинъ“. 
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Послъднимъ распоряженіемъ въ этой области является запре- 
щен!е вывоза и пере$зда рабочихъ изъ одной губервіи въ другую. 
Началось это съ отказа въ льготной перевозкВ бЪжөнцевъ, 
о чемъ губернаторы были циркулярно увёдомлены 2 марта (за 
№ 102) телеграммой товарища министра внутреннихъ дёлЪ кн. 
Волконскаго. Уже этимъ распоряженіемъ передвиженіе бвженцевъ 
было стВснено. 

По сообщенію инструктора Всероссійскаго бюро труда отъ 
11 мая, „работа мъстныхъ бюро труда по пріисканію м%етъ 6%- 
женцамъ, желающимъ получить работу, въ настоящее время 
испытываетъ большое затрудненіе въ виду отказа губернаторовъ 
предоставлять бЬженцамъ, отправляющимся на работу ва пре- 
_ Ж8лы губөрніи, безплатный проъздъ по желЪзной дорог. М&стное, 
бюро труда не имЗетъ кредитовъ на покупку своимъ кжентамъ 
желфзнодорожныхъ билетовъ; предприниматель въ большинств®. 
случаевь отказывается принять проћздъ рабочаго на свой счетъ, 
и бёженець принужденъ, если у него нётъ средотвъ на дорогу, 
отказываться отъ предлагаемаго заработка. Бъженцамъ объявлено, 
что они, въ случаћ самовольнаго перећзда въ другую губернію, 
лишаются права на правительственное `воспособлене—объявлен1е 
такого рода виситъ, напр., въ коридорахъ и залахъ ст. Рязань 
Московско-Рязанской ж. д.—Съ апрЪля-мая почти повсемё отно въ 
Росси трудоспособные б%женцы, не ставшіе на сельско-хозяй- 
ственныя работы, независимо отъ того, имЪютъ они заработокъ 
иди нЬтъ, лишены казеннаго пайка. Отказъ мъстныхъ учрежденій 
въ выдачЬ безплатнаго билета поставилъ въ нёкоторыхъ губер- 
ніяхъ бЬженцевъ въ безвыходное положене: ва отсутствіемъ ра- 
боты на мЪстЬ и невозможностью выћхать, они должны голодать. 
Для примћра можно взять Калужскую губернію; Дорогомиловскій 
распредЪлительный пунктъ „Общества помощи жертвамъ войны“ 
отмфтидъ, что за посл8дне м8сяцы—мартъ-апрёль— большинство 
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‚троходящихъ черезъ него бЪженцевъ являются бъЪжөнцами вто- 
рично: въ Калужской губерніи на мЪстахъ остается только тотъ, 
кто имфеть право на паекъ--дЪти до 14 лётъ и старики отъ 80 
лЬтъ; остальнымъ дзлать въ Калужской губерн!и нечего, такъ 
хакъ это—губерн!я постояннаго отхода на заработки и женское 
населөніө уже приспособилось къ сельско-хозяйственной работ%.— 
Слздуеть отмётить, что сама м$стная администращя совзтуеть 
‘идти искать работу въ сосЗднихъ губершяхъ“. 

Между тђмъ лишеніемъ права на льготную перевозку дёло не 
\ ограничилось. Повидимому, той же телеграммой г. Волконекаго 
„было воснрещено выдавать паспорта рабочимъ-бъженцамъ, желав- 
\шимъ выћхать въ другую губернію. „Отправка рабочихъ-бъжен- 
цевъ согласно объявленному спросу,-—сообщаетъ 28 марта сара- 
‘товская биржа труда,-—чрезвычайно затрудняется тъмъ обстоятель- 
ствомъ, что въћздъ бъженцевъ въ другія губерніи безъ особаго рав- 
рёшен!я мъстныхъ губөрнаторовъ вообще не разрвшенъ. Такое 
оостановлене, по сообщенію уполномоченнаго по распред%ъленію 
`‘бъженцевъ въ Саратовской губернии, г. Дверницкаго, послёдовадхо 
|оть министра внутреннихъ дЬлъ отъ 2 марта с. г. Затрудненіе от- 
правки бъженцевъ-рабочихъ на работы вредно отражается какъ 
на интөресахъ рабочихъ, тақъ и нанимателей. Въ настоящее 
‘время саратовской биржей труда получено разрёшене на от- 
правку рабочихъ отъ Минскаго и Астраханскаго губернаторовъ. 
Подано соотвЪтствующее заявленіе самарскому губернатору. От- 
вЬтовъ приходится ждать подолгу, работа тормозится“. 

Тульскй губөрнаторъ запретиль выћздъ изъ своей губернія 
всвмъ рабочимъ-бъженцамъ, кромВ сельско-хозяйственныхъ. 

Въ Кинешмћ полученъ циркуляръ о запрещенін вывоза бћ- 
кенцевъ на работы изъ Кинешемскаго у%зда. 

Лохвицкое общество сельскихъ хозяевъ (Полтавской губ.) жа- 
луется, что „въ данное время отходъ рабочихъ изъ губерній не 
разр8шается, не выдаютъ паспортовъ“. 

Таковы м$ры, которыя принимаются для привлеченя бфжен- 
цевъ къ сельскохозяйотвеннымъ работамъ 
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В. Михайловичъ. 


ВНУТРЕННЯЯ ЛЬТОПИСЬ._ 


1. Къ роспуску Государственной Думы. 


Хума чөтвөртаго созыва подходить къ концу полномочій. По 
евћдЪніямъ газетъ, правительство колеблется между двумя рёше. 
ніями: приступить къ подготовкВ новыхъ выборовъ или продлить 
полномочія депутатовъ даннаго состава. 

Предотавительство, организованное на началахъ 8 іюня, под: 
няло вопросъ о чрезвычайномъ обиліи правдниковъ въ Россіи и 
чрезмърной поэтому потөрћ рабочихъ дней тамъ, гдЪ эти празд. 
ники соблюдаются. Но для ваконодательныхъ собраній именно 
послЬ 3 іюня вошло въ обычай устраивать ужь олишкомъ долгія 
каникулы. Въ предлогахъ и мотивахъ недостатка нётъ. Рожде- 
ственскія вакащи должны быть длинными потому, что какъ разъ 
совпадаютъ съ сезономъ губернекихъ земекихъ собраній, и депу. 
татамъ, состоящимъ губернскими земскими гласными, не до зако- 
нодательства. Пасхальныя вакаціи, конечно, совпадаютъ съ весен- 
ними посЪвами. А лћътомъ некогда потому, что уборка урожая, по- 
томъ-—реаливація урожая, потомъ—-ућздныя земскія собранін... По’ 
‚ этимъ и другимъ соображеніямъ члены законодательныхъ собраній. 
не переутомляють себя законодательной работой: м8сяцевъ пять 
въ году засвдаютъ, м8сяцевь семь въ общей сложности отды- 
Хають. | Е | 

Если такое распредёлене времени считать нормальнымъ, то 
ТҮ Дума „нормально“ работала лишь дв сессіи: 1912—18 и 
1913—14 гг. Сессія 1914—15 гг. ограничилась однимъ манифе- 
стаціоннымъ засћданіемъ въ іюл}Ъ и нћсколькими засВданіями въ 
январ, посвященными бъглому и чисто формальному разсмо- 
трёю бюджета въ томъ вид, какъ онъ представленъ вћдом- 
ствами (при этомъ молчаливо были признаны изъятыми изъ общаго 
бюджетнаго права многомиялліонныя суммы военныхъ расходовъ). 
Такимъ образомъ трет годъ вақконодательной „работы“ былъ 
почти сплошь каникулярнымъ. Сөссія 1915—16 гг. началась подъ 
вліяніемъ тяжкихъ событій необычно рано, —съ 19 1юля. ЗатЬмъ 
съ 3 сентября до 9 февраля были каникулы. Съ 3 апрёля пк 
16 мая снова каникулы. А съ 20 іюня до 1 ноября назначены но 
выя каникулы. 


По выраженію одного провинціальнаго публициста, министры 
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‘очень любятъ Думу, когда она отдыхаетъ. Какъ извћстно, и пер- 
вой Дум%, когда она только что собралась въ 1906 г., очень бла- 
гожелательно предложили прежде всего отдохнуть до осени... Но 
первая Дума не расположена была отдыхать. Нө расположена была 
къ отдыху и вторая Дума. Посл 3 іюня и въ этомъ отношеніи 
обнаружилась рёзкая перемЁна. Ш Дума „упорядочила“ вопросъ 
о депутатскихъ діэтахъ, —чтобы отдыхъ не былъ убыточнымъ. И 
довольно быстро установился взглядъ на законодательство, какъ 
на такое дъло, которое „нө медвдь,-—въ лћсъ не үйдетъ“. Часть 
депутатовъ являлась въ столицу лишь за полученіемъ діәтъ. А 
послъ Пасхи и болве прилежные депутаты расползались. Засћ- 
данія частенько шли при очень сомнительномъ составз. Установи- 
лось, словомъ, взаимное пониманіе и сочувствіе: Дум% нравится от-. 
дохнуть и министрамъ пріятно, когда Дума отдыхаетъ. Такъ про- 
жили 5 лЬтъ депутаты Ш созыва. Такъ прожили 2 года и депу- 
саты ГУ созыва. | 

Катастрофа 19 1юля 1914 г. внесла новые мотивы. Дума при- 
соединилась къ общей и безспорной мысли: должно быть өдиненіе. 
Но думское большинство не сочло нужнымъ принять обязывающіе 
выводы изъ этой мысли и не поставило вопроса объ отказЪ отъ 
груиповыхъ цфлей и корыстей во имя общаго блага. На своихъ 
позиціяхъ и при своихъ пћляхъ остались Горемыкинъ, Макла- 
ковъ, Щегловитовъ, Сухомлиновъ, Дурново, Хвостовъ, Марковъ, 
Валашовъ, союзники, націоналисты и т. д. За отдЪльными исклю- 
чемями, они ничего не забыли, ни отъ чего не отказались. Оче- 
вчдно, единен1е могло быть только фиктивнымъ. И создать види- 
хооть такого единенія можно было лишь однимъ способомъ: совер-` 
шенно не касаться вопросовъ, способныхъ вскрыть рознь. Факти- 
чески это значило, что дћятельность законодательнаго собранія, 
принявшаго такое рЬшеніе, не возможна. Она и прекратилась... 
Для министерства Горемыкина-Маклакова это было удобно. А для 
думскаго большинства, полагавшаго задачу. момента въ томъ, чтобъ 
рагладъ казался единствомъ, бездВйств!е стало необходимымъ. 

Такъ прошелъ трет годъ. Четвертый начался при наотрое- 
ніяхъ, созданныхъ тяжелой расплатой за грЪхи и ошибки. Дум. 
‚ское большинство разсталось съ попытками создать иллюзію бев 
условнаго өдиненія. Начали строить өдинөніе относительное. Былъ 
составленъ либеральный парламентскій блокъ. Вопреки примђру 
прошлыхъ лћЬтъ, депутаты (за исключеніемъ крайняго праваго 
фланга) обнаруживали видимое жөланіе не отдыхать, а работать. 
‚Струкову и Горемыкину это представлялось нөжелательнымъ, и 
‘отдыхъ съ 3. сентября по 10 февраля былъ невольнымъ. Наотрое- 
‚Не дөпутатовъ при возобновленіи сесс1и представлялось неяснымъ: 
вөрнулись- ли они къ свойственной третьеіюнцамъ склонности от 
'дыхать отъ законодательныхь трудовъ или сохраняется у няхъ 
вспыхнувшая было въ августь жажда потрудиться?.. _ 
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Зимняя треть сессіи обнаружила довольно пестрыя настроенія. 
Правое крыло оказалось склоннымъ отдыхать даже по политиче- 
скому разсчету. Оно полагало, что Дума должна ограничиться 
лишь бюджетомъ и затфмъ удалиться на покой. Вошедшіе въ ли- 
беральный блокъ не могли присоединиться къ этой точЕћ зрёя. 
Но мног!е изъ нихъ, видимо, остались вёрны обычному для нихъ 
отношенію къ депутатскимъ обязанностямъ. Къ открыт!ю собра- 
лись, а затЪмъ потихоньку, одинъ по одному стали разъЪзжатьвя 
по болЪе пріятнымъ для себя мЪстамъ и возвращаться къ дЪламъ, 
не столь отвфтственнымъ, какъ участіе въ законодательствё. 
Пресса отмфтила исчезновеніє депутатовъ изъ Думы. Даже „Но- 
вое Время“ выступило съ укоризнами: разв можно такъ отно- 
ситься къ обязанностямъ „народныхъ представителей“ въ моментъ 
величайшихъ затрудненій государства и величайшей для него 
опасности?.. Укорять легко, но не всегда укоризны достигаютъ 
цфли. Если позволено взять рЪзкій примЪръ, то какой толеъ убъж• 
дать Обломова въ польз труда? Обломовъ и самъ знаетъ, что 
трудъ полезенъ и необходимъ... : 

Словомъ, нө смотря на чрезвычайныя обстоятельства, очень 
значительная часть ІҮ Думы обнаружила, видимо, обычную для 
третьеіюнцевъ трудоспособность. На пасхальныхъ каникулахъ въ 
видЬ неформальнаго отвфта на неизмЪнные слухи о преждевре- 
меяномъ и насильственномъ роспускъ въ газетахъ появились 
такія разъяснен!я изъ освЪдомленныхъ круговъ: по примфру про- 
шлыхъ лЪтъ, надо ожидать, что ко времени сЪнокосовъ въ Дум% не 
окажется кворума, и нЪтъ надобности прибфгать къ какому-либо 
үскоренію событій. По словамъ газетныхъ информаторовъ, въ 
правыхъ кругахъ полагали воспользоваться примъромъ прошлыхъ 
лфть для коварныхъ цЬлей: Думу не распускать, а выждать 
времени, когда она сама себя распуститъ и тёмъ обнаружитъ 
собственное ничтожество... Быть можетъ, и въ самомъ дл 
такой разсчеть кое у кого былъ. Но онъ оказался. преуве- 
личеннымъ. Въ первое же засћданіе посл пасхальныхъ ва- 
кацій (16 мая) правые прибЪгли къ маневру, — вышли изъ залы, | 
а г. Марковъ П остался и заявилъ: „нфтъ кворума“. Но правые 
ошиблись. Если‘ очень ‘значительная часть ІҮ Думы сохранила 
обычное тяготЪніе къ отдыху, то у другой части, видимо, явилось 
повышенное желаніе трудиться. Не смотря на уходъ правыхъ, въ. 
первомъ посл пасхальныхь вакацій засЬданіи оказался закон- . 
ный, хотя и слабый составъ. ВпослЪдствія правые не прибфгали 
къ этому маневру. И Дума всю лЪтнюю треть сесс1и 4915—1916 гг. 
оставалась при загонномъ, хотя и слабомъ, составћ. 

81 мая предсЪдателя совфта министровъ посћтила депутація 
отъ Воронежа— просила о разрЬшеніи городу займа. Въ числ% во: 
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‚ 226 Да ПЕТРИЩЕВЪ: 


ронежскихъ дөпүтатовъ быль членъ Государственной Думы Е.П 
Ковалевскій, 


Попутно въ бесЪдЪ г. Ковалевскій затронулъ вопросъ о времени рое- 
пуска. Б. В. Штюрмеръ объяснилъ, что вопросъ о перерывЪ сессін въ пра- 
вительственныхь кругахъ не обсуждался и что вообще правительство въ 
ланяомъ случа предоставляеть полную свободу дЪйствій Государственной 
Дум% („Русск. Слово“, 3. У]. | 


Въ то же самое время 


въ соединенномъ засфдащи финансовой и бюдкетной коммисеій Думы. 
обсуждался вопросъ о времени разсмотрЪнія законопроекта о расширеніи 
эмиссіоннаго права госуларственнаго банка. Гг. Годневъ, Сувчинскій и др. 
настаивали на необходимости скорЪйшаго разсмотрввія законопроекта, не 
дожидаясь возвращенія докладчика Шивгарева, такъ какъ Дума съ 20 іюня 
можетъ быть распущена. 

— Откуда ато извЪстно и кто ръшулъ волросъ о распускв Думы? — 
спросилъ Керенскій. 

— Блокъ, видимо, рьшилъ,—замфтилъ кто-то изъ сощалъ-демократовъ. 

Представители большинства энергично протестовали противъ этого 
предположения. Н. А. Ростовцевъ разъяснилъ, что вопроса о роспуск Думы 
никто не ръшалъ, но позже 25 іюня сохранить Думу физически не удастся, 
кворума не будетъ. Коммиссія ръшила ускорить разсмотр%ніе проекта и за- 
мЪнила докладчика А. И. Шингарева А, С, Посниковымъ. („Русское Слово“: 
1. УІ), 


| Такъ дёло оботояло къ начелу іюня. Обществениое мнћніе по 

_ пагало, что Дума должна работать. Дума, по отвывамъ ивноторыхь 
освёдомленныхь съ ея настроеніями депутатовъ, ие могла устоять 
противъ соблазна удалиться на лћътній отдыхъ. Правительство 
ждало... Въ началћ іюня, по свёдьшямъ А. Я. Ефимовича, быв- 
шаго редактора „Харьковскихъ Губернскихь ВФдомостей“ и ека- 
теринославской „Южной Зари“, Б. В. Штюрмеръ и М. В. Род- 
зянко имфли разговоръ „о времени роспуска законодатедьныхъ 
падатъ“. | 


о А, ек 2 - <“ у . 
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Чөрезъ нфсколько дней, 12 іюня произошда,—какъ разокааы- 
ваетъ тотъ же г. Ефимовичъ,—ковая бесћда на ту же тему 


00 о 0 о 0 оо о ә о о о о о а о а о ә о о о е а а о о оо  еоө 


Бесвда получила огласку. 
И товарищь министра внутреннихъ дёлъ гр. Вобрин- 
скій счелъ нужнымъ выяснить правительственную точку зрћнія,— 
побесъдовалъ съ сотрудникомъ одной петроградской газеты. 


„Правительство — заявилъ гр. Бобринекій этому сотруднику ~ имфетъ 
основаніе считать, что, распуская Государственвую Думу, оно идетъ на 
встрЪчу желаніямъ подавляющаго больщинства членовъ Думы, ибо многіе 
изъ нихь спЬшатъ на сельскохозяйственвыя работы, особую важность ко- 
торыхъ выдвинули переживаемыя событія. Иные же связаны на мВстахъ 
“ругими интересами. Въ результатъ мы видимъ, что кворумъ въ Тавриче- 
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скомъ дворръ все таетъ. Правительство, распуская законодательныя учре- 
жден я, не думзетъ ставить какихъ-либо препятствій нхъ работВ, да врядъ 
ли кто-либо и сталъ бы серьезно обвинять правительство въ такихъ несуще- 
<Твующихъ намфреняхъ. 


Еблибы иодавлиютщее больвтинство желахо работать эъ области 
зажонолатеяьной, — правительство благожелательно пошло бы на 
встрёчу. Но подавляющее большинство желаеть отдохнуть отъ за- 
конодательной работы и отчасти заняться сельскимъ хозяйством, — 
правительство идетъ на ветрћчу и отому желанію, нонимая, между 
прочимъ, Ч И сбльбкое хозяйство — отрасль важная. 


ос озооофбофб осу оь ооо ооо ооо оо офбо ео о фо 


Заявхеніе гр. Бобринскаго было опубликовано 15 іюня. Депу- 
таты имли, значить, и время, и возможность выяснить, насколько 
правильно мнзн{е, что „подавляющее большинство Думы“ желаетъ 
роспуска. Но Дума предпочла остаться безъ выясненій. 

Возможно, что въ словахъ гр. Бобринскаго о подавляющемъ 
большинствв есть преуведиченіе. Кто и хакъ считалъ, сколько де- 
мутетовъ жохаютъ отдыхать и сколько работать, —мы во всякомъ 
случа» не знаемъ. Нөсомнћнпо лишь, что третьеіюньскій духъ 
остается неизм®ннымъ. Теперь исключительное время. Но вёдь и 
въ 1907 г. оно было исключнтельнымъ, хотя не въ столь явной 
степени. Весь періодъ, начиная, примћрно, съ манчжурской кам- 
зая, по оираведливобтй мало отнести къ чиблу исключительныхъь 
ж критическихь. Втечен!е всего этого порода странћ жизненно 
хеобходимо законодательное творчество. А для депутатовъ ПІ и 
ТҮ еовывовъ характерно, пожалуй, ие столько безсил!е удовлетво 
рить эту потребность, сколько равнодуш!е къ ней и абсентеизмъ, — 
почти такой же абсентейзмъ, какой наблюдается во многихъ, 0со- 
бенно вахолустныхъ, городскихъ и вемскихъ общественныхъ упра- 
влөніяхъ, Оходство, безъ сомнЪнія, не случайное: на выборахъ по 
указу 8 іюня огромная роль отведена тъмъ жс цензовымъ слоямъ, 
которые господствуютъ и въ мћстиыхъ представительныхь учреж: 
денахь 

На другой дөнь посл® роспуска Госул. Думы „РЬчь“ писала: 
„Мы наткнулись на своеобразный союзъ укоренившихся привычекъ 
той соціальной среды, къ которой принадлежитъ большинство де- 
путатовъ Думы, избранной по Положенію 3 іюня“.. ....... 

ь.. ь Съ кЬмъ, по мифнію „Рачи“, состоятъ въ сотовћ привычки 
большинства депутатовъ, осталось неизв®стнымЪ. Но на при- 
вЫчки-то во всякомъ елучаъ „мы наткнулись“. Не о програм- 
махъ въ даняомъ случа® споръ, не о тактик. Рћчь идетъ объ 
очень оломентарномъ качеств, —всето лишь о жөланіи и способ- 
дости работать. И тЬмъ нр мөнће наткнулись и споткнулись. 


15% 
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И. Думске проекты о мъстномъ самоуправлени. 


Оцзнивая законопроекты, проведенные въ минувшую сессію, 
печать приходитъ къ довольно неутьшительнымъ выводамъ. Органы 
разнообразныхъ направленій говорятъ 0 „грустныхъ итогахъ“, 
о „политическомъ фіаско“, о „результатахъ, сводимыхъ къ нулю“, 
или, по болће снисходительной оцЬне%, о „неудачной сесси“. Даже 
„РЪчь“,—-вынужденная защищать идею блока, его тактику, достиг“ 
нутые имъ результаты, защищать, хотя бы и съ оговорками, съ по- 
пытками отмежевать свою линію отъ линіи блока, —признаетъ „ак- 
‚ тивъ сессін“ „сравнительно скромнымъ“. Но, по ея мнЪнію, блокъ 
тутъ не виноватъ. Онъ принялъ мфры, онъ заготовилъ „важнЬйшіе 
законопроекты“, призналъ ихъ „необходимыми для скорЪйшей ор- 
ганизащи страны“. | 


„Если эти законодательные матеріалы не могли изъ коммис перейти 
въ общее собраніе Думы, то лишь потому, что обсужденіе не менфе важ- 
ныхъ законовъ, которые считались не вызывающими сомнЪній, затянулось 
въ Дум сверхъ мры. Можно жалЪть или не жалфть объ этомъ, можно 
считать безконечныя полемическія рЪчи по поводу крестьянскаго равноправія 
очень полезными или, напротивъ, совершенно безплодными. Какъ бы то ни 
было, фактъ затяжки налицо, и только этимь фактомъ объясняется сравни- 
тельно скромный активъ сессіи, которая началась при такихъ благопріят- 
ныхъ предзнаменованіяхъ... 


„Только этимъ объясняется“, что остались неразсмотрёнными 
„Готовый волостной законопроектъ, готовый вемскій, близкій къ 
окончанію городской и т. д.“... Искать виноватыхъ-—-занятіе, ве 
всегда плодотворное. Но присмотрЪться къ тому, что происходило 
въ дЪйствительности, не лишне. | 

Возобновлене сесс1и посл сентябрьскаго роспуска ожидалось 
„не позже ноябри“. Мо извфстнымъ причинамъ оно состоялось 
лишь въ февраль. Времени на подготовку, на составленіе про- 
граммы у большинства Думы, объединяемаго платформой блока, 
было достаточно. И тёмъ не мене большинство начало сессію 
беяъ программы... Можно полагать, что уже въ этотъ періодъ осен- 
няго и зимняго бездумья „мы наткнулись“ на работоспособвость 
и дловую цЪнность „той соціальной среды, къ которой принадле. 
житъ большинство депутатовь Думы, избранной по Положенію 
$ іюня“, | | 

Очередную парламентскую программу пришлось вырабатывать 
во время работы, на ходу. По какимъ соображеніямъ—вопросъ 
иной, но большинство рЬшило выдвинуть на первую очередь 
именно тв проекты, о которыхъ упоминаеть „Рёчь“: ‚волостное 
земство, реформа земскаго положения, реформа городового поло- 
женія. РЪшеніе состоялось къ наталу марта. Черезъ три мЪсяца 
къ концу мая проектъ, напримфръ, городового положенія нахо- 
дилея, по газетнымъ свЪдЪніямъ, въ такомъ состояніи: 
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„Проектъ въ количествЪ 274 статей составленъ. Но какъ? ОтдЪльные 
депутаты составили отрфльныя части и внесли ихъ въ коммиссію, а въ ком- 
миссіи по поводу ихь идуть споры. Пробовали-было обратиться въ бюро 
блока. чтобы оно какъ нибудь помирило спорящихъ, но изъ этого вышло 
только то, что заспорили въ самомъ бюро. Перенесли споръ на обсужденіе 
отдфльныхъ фракцій, а отсюда получился такой результатъ: заспорили во 
фракціяхъ“, 

Основная причина безконечныхъ треній и споровъ въ томъ 
что думская коммиссія съ самаго начала рЬшила реформировать 
городовое устройство, оставляя открытымъ вопросъ о муниципаль- 
номъ избирательномъ правћ. | 

_ „Коммиссія нашла возможнымъ высказаться только за необходимость рас- 
ширенія городского избирательнаго права, не предрЪшая, въ какихъ рам- 
кахъ должно быть произведено это расширеніе“. 

По вопросу объ избирательномъ прав внутри блока, оказа- 
лось, трудно достигнуть согласія. И вначалВ полагали, что если 
этотъ спорный вопросъ изъять, то дфло пойдетъ скорЪй. Увы, — 
безъ измЪненјя избирательнаго права всё другія предположенія 
стали сомнительными и спорными. Спорнымъ и сомнительнымъ 
оказалось даже расширеніе компетенщи городскихъ думъ и уни- 
чтожен1е административнаго надзора за цЬлесообразностью. 


Одни говорятъ: такъ птохъ личный составъ городскихъ самоуправлевій, 
олредля. мый безобраз ымъ избирательнымъ закономъ, что опасно снаб- 
жать закіе муниципалитеты широкой компетенціей и хорошими средствами, 


Другіе говорятъ другое. Аргументы за и противъ довольно 
сильны. И возъ ни съ м%Ъста. А попытки придти къ соглашенію 
относительно избирательнаго закона кончились тоже довольно 
плачевно. Беру одно изъ газетныхъ сообщеній отъ 16 іювя, —0 
происходившемъ всего за 5 дней до роспуска соединенномъ засћ- 
данін бюро блока съ членами думской коммиссіи по городскимъ 
дЪламъ, входящими съ составъ того же блока. Обсуждалась изби- 
рательная система для городовъ. 


‚ Представители пяти фракцій, входящихъ въ блокъ, за исключеніемъ 
к.-д., высказались за куральную систему. Конституціоналисты-демократы 
Новиковъ и Ве:иховъ рЪшительнымъ образомъ возражали противъ куріаль· 
Ной системы. На вопросъ предсфдателя бюро блока г. Шидловскаго, на ка. 
кія же уступки могутъ пойти представители к.-д., гг, Новиковъ и Велиховт 
заявили, что ихъ фракція высказалась за единую курію и не уполномочи 
вала ихъ сходить съ этой точки зрЪнія и вести какую-либо торговлю в: 
смыслЪ улучшенія куріальной системы, противъ принци :а которой она воз 
ражаетъ. Тогда собраніе предложило конституціоналистамъ-демократамъ ещ( 
разъ разсмотръть этотъ вопросъ въ своей фгакши. Резюмируя пренія 
г. Шидловскій заявилъ, что сторонники куріальной системы въ блок пой 
дутъ на всЪ уступки и примутъ поправки къ ней, кром тЬхъ, которы 

уничтожають самую систему. 


Очевидно, итутъ „мы наткнулись“ на особенности „той соціаль. 
ной среды, къ кото;ой принадлежить большинство депута :озъ“. 
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Дробленіе избирателей на кури есть одинъ изъ важныхь с1п0со- 
бовъ, при помощи которыхъ эта малоспособная къ государетвен- 
ному творчеству среда удерживаетъ въ своихъ рукахъ господство. 
И отказатьея өтъ одной изъ своихъ самыхъ сильныҳъ погицій оиа, 
естественно, не желаетъ. Она согласна на расширеніе избиратель- 
наго права лишь при сохраненіи курій, которыя обевпечивали бы 
ей и впредь господство. Въ спорахъ о куріяхъ и застряла город: 
ская реформа. 

Съ подготовкой „земской реформы“ лфло нодвинуловь дальше, 
но только потому, что она задумана безъ ивмъненія нынё д8ф- 
ствующаго избирательнаго закона. Для оужденій, чего отойтъ 
такая „реформа“, достаточно вспомнить о миогочиеленныхъ вымо- 
рочныхъ у$здахъ, ғдЪ земскіе выборы во первой кур!и фактически 
не производятся, —весћ наличные избиратели записываютъ въ глас- 
ные самихъ себя... Надо, впрочемъ, отмётить, что 12 іюня, ва 
недёлю до роспуска, въ ғаветахъ ноявились овфдёнія, что бюро 
блока ръшило предложить своей коммисвіи по мћотяому само’ 
уџравленію „приступить къ разработкъ проекта объ измъненіи 
земскаго избирательнаго закона“. Непоевященные въ секреты 
блока могуть лишь догадываться, почему это поручене не было 
дано коммиссін мфсяца на три раньше, манр., въ март. И среди 
равныҳъ догадоқъ возможна и такая: бодьшинотво блока не сохла- 
сидось измфнить избирательный вақонъ и отказаться отъ власти 
какою оно располатаетъ въ зөмотвћ, но это твердое рашеніе а. 
маскировано запоздалымъ и ни къ чему не обязывающимъ пору- 
ченіемъ коммисс!и разработать проектъ измзненй. 

Кстати сказать, —проектъ земской реформы, совершенно не ва- 
трагивающій избирательныхъ правъ, предполагалось поставить въ 
послъдній моментъ передъ роспускомъ. ПомЪшало вн шнее обстоя- 
тедьство, — выдвинутый правыми волросъ о нъмецкомъ засиль$. 
Еслибы правые нө помшали, то земская „реформа“ могда бы 
пройти, по условіямъ времени, лищь въ вермишельномъ порядкВ, 
безъ критики и преній. Въ этомъ случа имћло бы тактическій 
смыслъ и запоздалое поручене: теперь иржмите, что даютъ, а на 
счеть земскаго избирательнаго закона поговоримъ посл8, —ком- 
миссіи уже предложено этимъ заняться... 

Съ волостнымъ земствомъ замЪшкалоя опять-таки самъ бдокъ, 
Съ самаго ұачала онъ до крайности--подъ предлогомъ уекоренія-~ 
упростилъ задачу: быдо рьшено новаго проекта не составлять, а 
воспользоваться старымъ, столыпинскимъ проектомъ,—благо онъ 
принякъ быдъ третьей Думой, а въ Госудерственномъ Совт} хотя 
отверЕнутъ, но очень ничтожнымъ большинствомъ. Кажуцидся 
практицизмъ этого рЬшекія сооджненъ однако оъ очень суще» 
ственными неудобствами. Въ проект Столыпина, какъ из- 
вЪстно, ярко отразилась свойственцая объединенвому дорян- 
ству соціадьная тенденція. Терерь не 1% ҳастроенія, что пря 
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Столыпин. Въ Дум8 — плохо-ли, хорошо-ли — поднять равго- 
воръ о крестьянскомъ равноправін. И если рядомъ хотя бы только 
съ этимъ разговоромъ выдвинуть столыпинскую тенденцію, ставя- 
щую основную массу населенія волости въ положеніе гражданъ 
второго сорта, отдающую волостное земство подъ административ: 
ную опеку и административное усмотрћніе, то получился бы ужь 
очень ръзкій диссонансъ. Получалея диссонансъ и въ другомъ 
отношеніи. Волостное земство—по столыпинскому проекту —поду 
опекою. А сущность намъченной блокомъ мъстной „реформы“ сво: 
дится къ нЬкоторому освобожденію земскихъ и городскихъ обще- 
ственныхъ управлөній отъ опеки. Уже однихъ этихъ нөудоботвъ 
было достаточно, чтобы отказаться отъ буквальнаго повторен!я 
стохыпинскаго проекта. Но отказывались медленно, какъ бы не- 
хотя. Лишь 20 мая въ газетныхъ хроникахъ появились извЪстія, 
что блокъ занялся внесеніемъ поправокъ въ старый законопроектъ 
о волостномъ вемствћ. Но и тутъ большинство блока стало прово- 
дить свою тенденцію. Не пожелало расширить кругъ избирателей, — 
оставило тотъ же цензъ, какой былъ установленъ Ш Думой. Смяг- 
чая административный надворъ, рёшили поставить волостное зем- 
ство въ подконтрольную зависимость отъ земства уЪзднаго. А такъ 
какъ избирательная система, опредъляющая составъ уфздныхъ 
зөмствъ, оставлена безъ измЪненій, то получился контроль какъ бы 
„панскаго“ (уъзднаго) земства надъ „мужицкимъ“ (волостным»)... 
Посл такихъ поправокъ представители к.-д. фракдіи заявили, 
пто оставляютъ за собою право указать въ общемъ собраніи Думыў 
что они, принимая нћкоторыя детали, какъ компромиосъ, продол- 
жають отстаивать свою принципіальную точку зрения... 

Мелкая земская единица, земская реформа, городская реформа... 
Орхъ называется золотымъ. Но это—елочный оръхъ. Золото на 
немъ сусальное. ДФтямъ рекомендуется смотрћъть, любоваться, но 
не раскусывать, — ибо внутри подъ скорлупой горькая гниль. Въ 
сущности блоку выгоднће, что приготовленные имъ *орћхи такъ К, 
остались подъ флеромъ. Критики въ общемъ собрави Думы раз: 
грызли бы ихъ, — и едва-ли получилось бы пріятное для блока 
впечатл®н!е. А провести вс три проекта въ порядкћ вермишель- 
номъ, гильотинировавъ прен1я, было бы не легко. 


ИТ. Какъ большинство Думы осуществляло свою платформу по 
религіозному, Е и сословному вопросамъ. 


Въ платформ хумбхаго — блоковаго—большинства значатся 
между прочимъ: вЪротерпимость, урегулированіе на либералькыхъ 
началахъ польскаго вопроса, примирительныя начала въ финаяд- 
скомъ вопрос, „вступленіе на путь отмЪны ограниченій для 
евреевъ“, уравненіе крестьянъ въ правахъ съ другими сооловіями. : 
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Эти пункты, помимо своего общаго вначенія, имфютъ и злободнев“ 
ную остроту. т 
° ДальнЪйшее ототуплен1е отъ началъ вфротерпимости въ по- 
слЪдне время особенно остро чувствуется общинами баптистовъ и 
евангелическихъ христіанъ. По типу религіозной мысли они явля- 
ются характернымъ сочетаніемъ англо-сақсонсқихъ вліяній съ 
асканіями русскаго простонародья. Но нъкоторые наши миссіонеры 
„ администраторы сообразили, что баптизмъ— „н&мецкая вфра“. И 
‚а этомъ основаніи начали дёйствовать свойственнымъ имъ спосо- 
бомъ.(хотя баптизмъ признанъ нашими законами, какъ правоохра- 
няемое вроученіе). Любопытная черта: „нёмецкой вЪрой“, если 
ужь позволено окрашивать взры въ нашональные цвёта, всего 
больше можно бы признать протестанство. Но протестанство у 
насъ исповфдуется значительной частью высшихъ слоевъ и на 
его правовомъ положен1и война не отразилась сколько-нибудь 
замётнымъ образомъ. А баптизмъ, проповЪдуемый по преимуществу 
низшими слоями, преслъдуется, хотя онъ и не нЪмецкій... Полу- 
чаетса двойное несоотвЪтствіе государственнымъ принципамъ и 
интересамъ: во-первыхъ, преслћдованіе за вЪру (пусть даже „н$- 
мецкую“), во-вторыхъ, преслфдован!е за такую вфру, къ которой 
близка и въ которой заинтересована видная часть населенія союз- 
ной съ нами Великобританіи. | 
Злободневная острота польскаго, финляндскаго и оврейскаго 
вопросовъ понятна сама собою. Крестъннскія же права издавна 
имфють злободневную остроту. Нынфшними же событіями заста- 
р$лая острота доведена до крайнихъ предћловъ абсурда. Обще- 
ственному дћятелю поручается, —напр., земствомъ иди земскимъ 
союзомъ— работа, имВЗющая важное Государственное значеніе. Но 
этоть общественный дфятель-- крестьянинъ. И его, какъ крестья- 
нина, МОЖНО „отечески“ посадить въ ЕЛОПОВНИКЪ за то, что онъ, 
напр., стоялъ передъ земскимъ начальникомъ въ шапкћ. Крестья- 
нинъ за боевыя отличія получаетъ офицерское званіе, ЧИНЫ, 
ордена. По указу 5 октября 1906 Г., онъ можеть при этомъ оста- 
заться крестъяниномъ. Но, какъ крестьянинъ, онъ подложить упро- 
щенной распорядительности земскихъ начальниковъ, волостных ъ 
старшинъ и всякой иной близкой власти. Съ самими офицерами 
изъ крестьянъ, кажется, нө „поступаютъ по закону“. Но о 
положеніи ихъ отцовъ, матерей, братьевъ, сөстеръ приходится 
слышать несообразное. Съ ними поступаютъ. Ради педагогическихъ 
Цлчй поступаютъ,--не за что-либо. въ каталажку, а просто такъ, 
чтобы чувствовали, чтобы не зазнавались. Конечно, бывало въ 
этомъ род и раньше, Но количество замЪтно поднявшихся снизу 
Ба болве высокія ступеньки сощальной лЪстницы ростетъ. Подъ 
љліяніемъ событій быстро ростетъ. И старые грЬхи принимаютъ 
характерь уже не отдфльныхъ случаевъ, хотя и типичныхъ, з 
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общаго несоотвфтотя между архаическими я протуворъчивыми 
законами, съ одной стороны, и условіями жизни, съ другой. 

Въ предфлахъ хотя бы только этихъ пунктовъ платформы Дум% 
было надъ чЪмъ поработать. Но вопросами, связанными съ вЪро- 
терпимостью, Дума не заинтересовалась. О полякахъ молчала. Отъ 
финляндскаго вопроса забаррикадировалась соображеніями о компе- 
тенщи и прерогативахъ. Евреи же имЪли несчастье стать проб- 
нымъ камнемъ, на которомъ впервые испытана платформа дум: 
скаго большинства. Вышло случайно: возобновлен!е сессін въ фев. 
ралЪ хронологически совпало съ оглаской одного изъ циркуляров'» 
департамента полиціни. Лфвая часть Думы организовала запрост. 
Вапросъ былъ принятъ. Но при его обсужденін часть блока заняла 
опредъленно антисемитскую позицію. И обнаружилось, что во- 
шедшіе въ блокъ октябристы и націоналисты склонны соединиться 
съ правыми и признать объясненія правительства въ защиту цир- 
куляра удовлетворительными. Это было бы равносильно поддержећ 
тћхъ обвиненій, которыя содержались въ циркуляр. ДЪло ограни. 
чилось простымъ переходомъ, — безъ какой бы то ни было квали- 
фикащи правительственныхъ объясненій. Но смыслъ урока былъ 
ясенъ: въ платформ%ћ написано объ отмЪн%ћ ограниченій для евреевъ, 
но подписавшіе эту платформу, въ силу внутреннихъ противоръчій, 
за осуществленіе взяться не могутъ и не возьмутся. На этомъ и 
кончились надежды, что думское большинство отзовется ка явленія 
_ жизни, требующія болће культурной постановки рела озо И На-, 
ціональнаго вопросовъ. 

Съ вопросомъ сословнымъ блокъ поступилъ по иному. Въ архи- 
вахъ Думы есть любопытный „законодательный матеріазъ“, кото- 
рый нельзя принять безъ оговорокъ, но нельзя и отвергнуть. Вт 
числ такихъ „матеріаловъ“ лежитъ безъ движенія въ архивахь 
Думы, вапр., законопроектъ о западномъ земствЪ. Пять лътъ уже 
лежитъ. Земство, на основаніи этого законопроекта, проведеннаго 
по 87 ст., существуетъ. Но Дум трудно согласиться относительно 
спорныхъ деталей съ Государственнымъ Совзтомъ. А въ случаћ 
разногласія весь законопроектъ можетъ оказаться отвергнутымъ,— 
тЬмъ самымъ и земская организащя западныхъ губерній подпадетъ 
подъ раскассирован!е на законномъ оспованін. По аналогичнымъ 
причинамъ хранился почти 10 лътъ въ архивахъ Думы и проектъ 
„объ отмЪнЪ нвкоторыхъ ограничен! въ правахъ сельскихъ обы- 
вателей“, введенный въ дфйств!е, на основаній 87 ст., указомъ 5 
октября 1906 г. Теперь о немъ вспомнили. И выдвинули въ каче. 
етвћ... обфщаннаго блоковой платформой уравненія крестьянъ въ 
правахъ съ другими сословіями. 

Влпотемъ, правая часть блока согласилась нћсколько допох- 
нить Нормы, фактически дЪйствующія уже 10 лЪтъ. Указомъ 5 ок- 
тл я зу0о г. о мфнено право земскихъ начальниковъ налагать ад- 
министраТььвыя взысканія на дипъ. поинадлежащихъ къ сельскимъ 
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обществамъ. Теперь блокъ рЬшилъ признать подлежащимъ отм%вђ 
такое же право волостныхъ старшинъ и сельскихъ старостъ. Пра 
’Вая часть блока согласилась на отмћну права сельскихъ обществъ 
подвергать сочленовъ административной высылкћ. Едва-ли не са- 
мое крупное дополненіе, вносимое блокомъ, сводится къ попытк$,— 
правда, очень робкой—придать сельскому обществу не сослевный 
характеръ: устанавливается свободная для возхъ сооловій при- 
писка въ сельскому обществу и устраняются преграды къ выходу 
изъ сельскаго общества. Значеніе этихъ и другихъ „поправокъ“, 
внесенныхъ къ дђйствующему указу, В. А. Маклаковъ, въ каче- 
ства докладчика и апологета, опредълилъ такъ: всВ онћ „ничто“ 
по сравненію съ тЬмъ, что даль самый указъ... Тутъь есть нфко- 
торое преуменьшеніе. „Поправки“ даютъ не ничто, а все-таки нф. 
что. Но, разумћется, очень скромное нЪчто. А по сравненію съ ва. 
дачей— „уравнять сословныя права“, т. е. упразднить сословность 
и водворить равноправіе, — очень скромны не только поправки. 
Самый проектъ, къ которому онъ внесены, по сравненію съ этой 
задачей, очень скроменъ. Въ общемъ собранін Думы одинъ изъ де- 
путатовъ при обсужден!и законопроекта коснулся „упразднения со. 
словій“, Представитель правительства, гр. Бобринскій, весьма рё. 
шительно возразилъ на это: | | 


„Во-первыхъ, объ уничтоженіи сословій обсуждаемый законопроектъ нь 
слова не говорить, Во-вторыхъ, категорически заявляю, что правительство 
въ настоящее время не имћетъ въ виду заниматься какимъ-либо упраздне- 
ніемъ сословій въ РосЯи“. 


Въ самомъ указВ содержится лишь отмфна нёкоторыхъ огра» 
ниченій. ОтмЪна н®которыхъ ограниченій, мензе существенныхь, 
содержится и въ поправкахъ, внесенныхъ блокомъ. Опытъ пока- 
залъ, что отм8на этихъ ограничен! нисколько не препятетвуеть 
установлению другихь ограничен, 5 октября 1906 г. нёкоторыя 
ограничен я крестьянскихъ правъ отмънены. Актомъ 8 іюня 1907 г, 
крестьяне-землевладёльцы лишены права участвовать въ выборахъ 

_ въ Гос. Думу по землевладьльческой кури. Тогда же ограничены 
избирательныя права крестьянской курін: выборщики не могүтъ, 
какъ прежде было, выбирать самостоятельно въ Думу сосховнаго 
депутата отъ крестьянъ; выборъ крестьянокаго депутата, по По- 
хожөнію 8 іюня 1907 г., производится губернскимъ избиратель- 
:нымъ собраніемъ, а въ этихъ собраніяхъ выборщики крестьянской 
куріи составляютъ меньшинство и мВстами довольно слабое. Т 
‘было. Такъ оне и есть. Одновременно обсуждается и отм$на нёко- 
торыхъ ограничен, и возложеніе на крестьянъ и мёщанъ гуже- 
вой повинности... Одно отмъняется, другое вводится. Сословность 
подтачивается вліяніями жизни. Но законъ очень слабо отражаетъ 
эти вліянія. И мало имъ соотвътствуетъ. Во многомъ же и проти“ 
 вопоставляется имъ, какъ плотина, которая предназначена сдөр- 
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живать напоръ воды. И въ конечномъ итог трудно не зам тить 
характерную черту нашей критической энохи: жизнь Подтачиваеть 
сословную обособленность, н®которыя ограничешя отмЗнены 5.95- 
тября 1906 т., хо во многихъ нащихъ внутреннихь нолитичесзжхь 
отношөніяхъ духъ сословности не только не осхабђвветъ, Ид. 
наоборотъ, усиливается, принимаеть вое болђе и боле боезую. 
онраеку. 

„Въ настоящее время правительство нө имћетъ въ виду вани- 
маться какимъ-либо упраздненіемъ сословій въ Россі“. Не имћетъ 
_ ЭРого Въ виду и большинство Думы, Блокъ еогласидоя на отыфиу 
нёкоторыхъ ограниченій. Но другія ограниченя желаеть сохра- 
нит. Такъ, напр., онъ согласился отм%ниять лищеніе крестьянину. 
землевләдфльцевъ права при выбораҳъ въ Государственную Думу 
Входить въ курію вөмлевладвльцевъ, но воспротивилоя предложе- 
нію возетановить прежній порядокъ выборовъ по крестьянской ку- 
рін, —чтобы она сама, только своими голосами, выбирала предета“ 
вителя. Противъ этого предложеня можно, разумћетсд, найти и 
принциніальные резоны. Но едва-ди они очень интересуютъ окта- 
бристовъ и націоналистовъ, вҳходящихъ въ блоқъ. Съ октябриот- 
ской и націоналистской точки зрћнія, пожалуй, интереснће чи- 
сто практическая сторона дћла: пока крестьянокая курія сама вы: 
бирала своихъ представителей, въ ней преобладали трудовики; а 
когда выборы крестьянскихъ дөпутатовъ стали зависЪть отъ вла. 
двльческаго большинства избирательныхъ собраній, — въ гораздо 
большемъ числъ проходять хозяйственные мужички, склонные 
держаться возлв охранитедьныхъ думсқиҳъ фракцій и груцуь. 

Скромное оформленіе законопроекта, давно дЪйотвующаго на 
оожованін 87 статьи, могло бы пройти мало ѕзамЪчөннымъ. Но дя» 
тели думскаго большинства придали скромному дёлу ифокольво 
рекламный характеръ. Можетъ быть, это было психологически но’ 
обходимо: много объщали сначала, много хвастали, надавали век- 
селей, а платить нечЪмъ, —и возникла потребность называть гроша 
рублями. Въ шум, поднятомъ вокругь „Ерестьянскаго законоцрд- 
екта“, поскольку онъ всө-тақи привлекель умы къ фундаменталь 
нёйшему изъ нашихъ государственныхъ вопросовъ, можно, пожа- 
луй, найти и положительную сторону. Но это положительное то- 
неть въ отрицатедьномъ. 

Общественных силы оказались отвлеченными въ такое дёдо, 
которое трудно признать плодотворнымъ. Съ одной стороны, есте- 
ственно, понадобилось вскрыть, что дћВятели блока преподносятъ, 
какъ новинку, старый матералъ, и что они подновляютъ его ужь 
очень скудно. Әта тягостная и неблагодарная задача въ Дум% вы- 
пала на долю трудовиковъ и сощалъ-демократовъ, а въ стран по- 
чти на всю прогрессивную печать. И надо отдать справедливость 
органамъ конститущоино-демократическаго направлен1я, — 84 ис- 
ключеніемъ „Рзчи“ и немногихъ другухъ издан!й, —они на сей разъ 
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выступили противъ позищи, занятой въ Дум единомышленниками, 
вошедшими въ либеральный блокъ. Въ вилћ примфра укажу хотя 
бы на отзывъ прогрессивно-либеральнаго „Южнаго Края“: эта боль- 
шая провинщальная газета высказывала. что въ вопрос о крестъян- 
скомъ равноправіи конституцонно демократическая фракщя Думы, 
„несомнфнно“, „капитулировала передъ правой частью блока“ и со- 
вершенно напрасно „докладчикъ проекта, членъ конститупіонно- 
демократической партія В. А. Маклаковъ“, прикрываетъ „принци- 
шальные моменты формальными“. Другая сторона— и, прежде всего, 
думскіе ка-деты—такъ жө, естественно, стала отстаивать свдю по- 
зицію. Получился шумный споръ. И притомъ споръ, главнымъ об- 
разомъ, внутри прогрессивнаго лагеря, — къ несомивнной выгодћ 
для лагеря реакціоннаго. 

Изъ отдфльныхъ деталей, на которыхъ сталкивались мићнія, 
пожалуй, особенно характерна слЪдующая... Въ выдвинутомъ изъ 
думскихъ архивовъ правительственномъ законопроект, которому 
толкователи произвольно придали слишкомъ шумный заголовокъ 
(„крестьянское равноправ!е“), первая статья была редактирована 
такъ: 

„Предоставить всъмъ россійскимъ подданнымъ безразлично отъ ихъ про- 
исхожден!я, за исключеніемъ иноролиевъ (св. зак. т. ІХ, изд. 1899 г., зак. о 


ост, ст. 762), одинаковыя въ отиощени государственной службы права, 
примЬнительно къ таковымъ правамъ лицъ дворянскаго сословія“.., 


Третья Дума одно время взялась-было за этотъ законопроектъ. 
И коммиссія рьшила, вмЪсто словъ: „за исключеніемъ инородцевъ“, 
поставить: „за исключенемъ евреевъ“. Такимъ образомъ глухая 
ссылка на 762 ст. закона о состояніяхъ была расшифрована. Ны- 
нЪшній либеральный блокъ собрался снова ее зашифровать, —воз- 
становить формулу правительственнаго проекта: „за исключеніемъ 
инородцевъ“. Но В. А. Маклакову удалось найти формулу еще бо- 
де дипломатическую. И первая статья проекта получила такой 
БИДЪ: | Е 

„Предоставить всвмъ россійскимъ подданнымъ, какъ имЪющимъ право 
поступать на государственную: службу, такъ и тЬмъ, коихъ на основаніи 
ст. 6 устава о службЪ по опредъленію отъ правительства (св. зак., т. ПП вос. 
прещается принимать на слу жбу,-—-одинаковыя права въ отнош :>ніи государ- 


ственной службы и награжденія орденами и другими знаками отличія соот- 
вфтственно такому же праву лицъ дворянскаго сословія“, 


Исчевло „исключен!е“, исчезли „инородцы“. За то получилось, 
прежде всего, несоотвЪтствіе заголовку прэекта. Заголовокъ гово- 
ритъ объ отмЪнЪ нЪкоторыхъ ограниченій въ правахъ сельскихъ 
обывателей. А статья 6 устава о служб запрещаетъ принимать на 
гражданскую слүж5у: 1) купцовъ и дЬтей ихъ (за исключеніемъ 
первой гильдіи и коммерщи совЪтниковъ), 2) личныхъ почетныхъ 
гражданъ (за исключеніемъ сыновей чиновниковъ и офицеровъ), 
`8) сыновей не служившихъ оберъ-офицерскихъ лЬтей, 4\ лицъ быв- 
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шихъ податнныхъ состояній. За исключеніемъ „бывшихъ податныхъ 
состоячій“, — всВ остальные совсВмъ нө сельсв!е обыватели и со- 
всЬмъ не крестьяне. Зачћмъ эта юридическая перетасовка понадо- 
билась? Отвфтъ легко найти въ стать 9 того же устава о служб: 
„запрещается принимать на гражданскую службу евреевъ“ (кромЪ 
имЬющихъ нЬкоторыя ученыя степени). Объ этой статьћ проь 
конечно, не упомипаетъ, 

Зашифровка получилась болће ловкая. Но именно эта ловкость 
привела къ цЪлому ряду неловкостей. Быть можетъ, особенную не. 
ловкость почувствовали евреи, состоящіе въ рядахъ к.-д. партіи,—. 
а тЬмъ бодфе входящіе въ к.-д. думскую фракцію. На прямой во: 
просъ: что же у васъ, господа, происходить? —нЪфкоторые изъ нихъ 
отвћтили чрезвычайно тонко: они, видите-ли, входятъ лишь въ К.-Д. 
фракцію, но не состоятъ и не состояли въ либеральномъ блок, хотя 
фракція полностью присоединилась въ блоку. Не совсмъ . ловко 
должна была чуствовать себя и фракція. Если въ законопроект о 
сельскихъ обывателяхъ отмЪняется статья 6 о служб, то какія же 
могутъ быть, хотя бы только формальныя, основанія противъ от- 
мЪны статьи 9? И не только ея, — замВчу отъ себя. Въ уставЪ.о 
олужб%ъ гражданской есть еще, напр., статья 12: „священнослужи- 
телямъ, добровольно сложившимъ съ себя духовный санъ, воспре- 
щается вступать въ какой бы то ни было родъ государственной 
службы“ (втечен1е довольно долгаго срока—до 10 лётъ). Но идти 
далеко въ этомъ направленіи значило бы обнажить логичесвй.и 
юридическій произволъ, при помощи котораго г. Маклакову уда- 
лось зашифровать неудобное м%сто. К.-д. фракція остановилась 
лишь на стать% 9 устава о службВ и рёшила высказаться за ея РЕ 
мЪну наравнЪ со статьею 6-й. 

Оставаясь въ блок и поддерживая блокъ, к.-д. фракція по Дан- 
ному, — крайне острому и боевому—вопросу какъ бы вышла изъ 
блока. Но странно вышла. В. А. Маклаковъ видимымъ образомъ не 
подчинился фракціонному рЪшенію. И даже возражалъ противъ 
него въ качествЪ докладчика по законопроекту. Никакая сколько: 
нибудь дисциплинированная фракція не допускаетъ, чтобы ея члены, 
помимо ея воли, выполняли обязанность доқладчиковъ. И создава: 
лось впечатлфніе путаницы. И не только впечатлЪніе. Въ дЪйстви. 
тельности вышло такъ, что одни члены фракщи не входятъ вмЪстћ 
съ нею въ блокъ, другіе боле вфрны блоку, чфмъ ей, а она сама 
не то съ блокомъ, не то противъ блока. Положеніе фальшивое, кон- 
фузное, выражающее сильную степень организаціоннаго разёрода. 
И еслибы хоть по большому поводу разбродъ... А то вЪдь онъ слу- 
чился всего лишь при завонодательномъ оформлен!и скромныхъ 
юридическихъ нормъ, проведенныхъ Столыпинымъ и дћйствую. 
щихъ уже 10 лёть. Еслибы хоть въ основЪ разброда и спора явне 
лежали крупныя принцишальныя разногласія. Увы, — спорили в 
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разбрелись, главиымъ обравомъ, изъ-за вопроса объ отиёнћ к+ко- 
торыхъ ограничен! въ правахъ евреевъ,—т. е. какъ разъ изъ-в8 
того вопроса, относительно котораго, навърное, нътъ разномыслія 
внутри к.-д. партін и фракціи. А вмъстЬ съ тёмЪ это какъ разъ 
одинъ изъ тЬхъ вопросовъ, на которомъ конституціоналистамъ-д6« 
мократамъ всего хегче сойтись съ трудовиками и сощалистами. 

Прево же, — точно глубокою вочью въ дремучемъ лЁсу. Поте 
ралн люди дорогу, заблудились и бродятъ, натыкаясь другъ н 
друга... Проектъ о крестьянскомъ якобы равноправія прошел” 
диШшЬ въ самомъ концћ сессія. Государственный Совётъ сможет 
за него приняться не раньше будущаго ноября. Къ уравнен!ю кре 
стьйнъ въ правахъ съ другими сословіями либеральный блокъ насъ 
не ириблизилъ. Но розни въ прогрессивныхъ кругахъ окъ создаль 
много, | 

№. Къ итегамъ сесеін. 


Въ посльдвій періодъ соси о Дум% и въ особениости 0 дум 
евомъ большинотвЪ прогрессивная печать—за исключенемъ, какъ 
я уже сказалъ, „Рёчи“ и пЬкоторыхъ другихь ивданій, — отзыва» 
хась нелестно. Попытки увЪрять, что такъ отзывается только хЁ- 
вая печать, — „безотвЪтственная оппозищя“,—были. Но на сей разъ 
мифнія и аЪвой, и умзренной печати сошлись близко. Во миогом® 
и совпали. Выше я привелъ миЪзя!е „Южнаго Края“. Воспользуюбь 
и еще нЬкоторым любопытными зам чанями этой газеты, Она, ме» 


жду прочимъ, спрашиваетъ (24. УТ): 


„Почему принятый раньше Думою (а теперь принятый такъ же Сов. 
томъ) проектъ объ отмфнВ административной гарантіи по должностнымъ 
преступленіямъ предусматриваетъ разсмотрЪніе такихъ дЪлъ съ участіемъ 
арясяжныхъ засЪдателей, а вотъ при отмЪи% административной гарантія длЯ 
взяточниковъ Дума, по собственному почину, отступила отъ этого принципа 
и сама замЪнила присяжныхъ засъдателей сословными представителями] * 


Частность характерная, но требующая н8которыхъ фактиче- 
скихъ поясненій... Первый изъ указанныхь „Южнымъ Краемъ* 
Законопроектовъ принять еще третьей Думой, — когда былъ у насъ 
право - октябристскій блокъ. Проекть года два лежалъ въ Государ- 
ственномъ Совћътћ безъ движенія, потомъ быль изувЪченъ поправ- 
ками, переданъ въ согласительную стадію и снова вернулся въ Со- 
вЪтъ, гд онъ и разсмотрънъ въ нынзшнюю сессію, — въ первой 
половин% іюня. ТЪмъ временемъ уже при либеральномъ блокђ воз- 
никъ аналогичный проектъ,—0бъ отмънћ административной гаран- 
тін въ случа лихоимства. При прежнемъ блок компетенцію суда 
присяжныхъ васЪдателей ревностно отстаивали и въ Дум, и въ 
печати, —между прочимъ, к.-д. фракція. И правая часть Думы въ 
этомъ пункт пошла на уступки. Но это было, повторяю, при пра- 
во-октябристскомъ блокћ. Теперь, при блок либеральномъ, случи- 
лось иначе, Правительство предложило сохранить для дълъ о вэя- 
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точникахъ существующий порядокъ (разематриваются особыми при. 
сутствіями судебныхъ палатъ съ участіемъ сословныхъ представи’ 
телей). Напіоналисты, октябристы и прогрессисты не возражали. 
Ка-деты въ печати молчали. Въ Дум% — васфданіе 16 мая — К.-Д. 
Гронскій ограничился лишь очень деликатной оговоркой, что „со- 
храненіе въ сил дВйствующаго порядка, по которому дЪла о долж- 
ностныхъ преступленіяхъ разсматриваются судебной палатой съ 
сосховными предотавителями“, фракція народной свободы считаетъ 
„Однимъ изъ недостатковъ законопроекта“. Посл% г. Гронскаго въ 
томъ же засЗдан!и 16 мая говорилъ г. Чхенкели. Въроятно, не столь 
мягко говорилъ, но „стенограмма его рЪчи задержана предећдате- 
лемъ Государственной Думы“. Предложеніе правительства было 
принято. 

Послъднее получило основаніе считать, что взгляды большин- 
ства Думы по спорному вопросу о суд присяжныхъ и судъ сослов- 
ныхъ представителей измънились. Между тЬмъвъ Государственномъ 
Совътћ при обсужденіи стараго, третьедумскаго, проекта о должност- 
ныхъ преступленіяхъ сложилось на сей разъ робкое и очень сла- 
бое, но все же большинство, въ пользу суда прясяжныхъ засфхате- 
лей. Большинство (57 противъ 55) отстаивало судъ присяжных, 
не смотря на заявленіе товарища министра юстищи СовЪту, что 
взгляды правительства относительно этого пункта измЪнились и 
оно высказывается за юрисдикцию сословныхъ представителей по 
дБламъ, предусматриваемымъ въ законопроект&... При новомъ го- 
лосован!и (10 іюня) 6 членовъ совзта министровъ присоединились 
къ°меньшинству Государственнаго Сов$та, и получился 61 голосъ, 
а бывшее большинство (57 голосовъ) оказалось меньшинством»... 
И членамъ Думы въ согласительной қоммиссіи теперь трудно 6у- 
детъ отстаивать прежнюю точку зрЬнія Думы, когда она сама уже. 
сошла съ нея. 

Приведу и еще одно замъчаніе „Южнаго Края“ по поводу при- 
нятаго Думою законопроекта о военной цензур}: 


„Тяжело сейчасъ россійской печати,—что и говорить. Но при провеленіи 
думскаго проекта едва-ли стало бы лучше, хотя бы уже потому, что законопро- 
ектъ распространяетъ военную цензуру на всю страну. Нужно знать сло- 
живи яся фактическія условія, чтобъ понять, что изъ думскаго проекта 
остался бы лишь фактъ распространенія военной цензуры на всю имперію. 
А вдь докладчикомъ проекта былъ членъ пари народной свободы-—В. А. 
Маклаковъ*. 


О факт распространенія цензуры ка всю имперію трудно го- 
ворить въ сослагательномъ наклоненін. Не было бы, а уже есть. 
И сторонники распространенія имфютъ возможность сказать, что 
они поступаютъ согласно еще не прошедшему всёхъ стадій, но 
ясно выраженному вотуму „народныхъ представителей“... 

‚ Оба случая — и съ сословными представителями, и съ военной 
цензурой—могутъ служить понмђромъ, какъ поогрессивное крыло, 
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чынЪшняго думскаго большинства идетъ за націоналястами и ок- 
гябристами. Не всегда, быть можетъ, это дЪлаетсл сознательно; 
иногда это происходитъ, повидимому, велёдетв!е внутренней сла- 
бости и растерянности. 

Довольно наглядно это сказалось на попыткћ думскаго боль- 
шинства „утвердить трезвость“... Само собою понятно, что сопро- 
тивлен!е заинтересованныхъ группь и, прежде всего виноку- 
ровъ и винодЬловъ, далеко не сломлено. И кажется, већ понимають, 
что трезвость нельзя утвердить только запретительными мЪрами, 
Нужно дать народу блага организованности, единственно способ- 
выя внести въ жизнь полноту разумнаго содержанія и создать твер- 
дый отпоръ соблазнамъ алкоголизма. Но тутъ корысть заинтересо- 
ванныхъ въ сохранен!и пьянаго змія группъ подкрфпляется сообра- 
женями политическими, ве допускающими приблизиться къ орга- 
низацін народныхъ силъ. Недостаточность однихъ запретовъ по- 
нятна и правительству. Еще при министр МаклаковЪ въ подкрё- 
плөвіе запретовъ было рЬшено учредить особую противоалкоголь- 
ную коммиссію для разработки вопроса объ утвержденіи трезвост' 
и устройств разумныхъ развлеченій... Задача крайне сужена,— 
одними „развлеченіями“, хотя бы и разумными, не заполнишь пу• 
стоты, которая придаетъ соблазнамъ алкоголизма неотвратимую 
силу. Притомъ же и разумныя развлеченія невозможно организо 
вать, не измЬнивъ существенно нынЪшнихъ правовыхъ условій. 
Можно было опасаться, что новая противоалкогольная коммиссія 
не пойдетъ дальше пресловутыхъ „попечительствъ о трезвости“, 
созданныхъ покойнымъ гр. Витте. Къ сожалівію, дйствительность 
оказалась еще безнадежнЪе. Въ начал% іюня „Современнымъ Сло- 
вомъ“ была напечатана фактическая справка о дфятельности про- 
тивоалкогольной коммиссіи. Картина такая: у коммиссіи было уже 
четыре предсЪдателя: первый — Н. А. Маклаковъ, второй —ен. Н. 
В. Щербатовъ, третій —гр. А. А. Бобринскій, четвертый (ңынЬш- 
вій) —кен. Д. Н. Голицынъ-Муравлинъ; при первыхъ трехъ предсћ- 
дателяхъ коммиссія ни разу не собиралась, а при четвертомъ о ней 
чичего не слышно. И эти результаты не могутъ считаться необъ- 
венимыми. Достаточно вспомнить, какую роль въ дфлахъ играетъ 
организащя объединеннаго дворявства и какое м%сто въ этой ор- 
санизащи занимаютъ винокуры и винодЪлы, 

Но вотъ за укрЪпленіе трезвости взялся либеральный блокъ. 
Трудно требовать, чтобы онъ однимъ ударомъ рфшилъ задачу— 
водворилъ условія, благопріятныя для организованности, безъ ко- 
торой пьянаго змія не одолћешь. Но и поставить только поста- 
вить-—-правильно задачу значитъ приблизиться къ ея разрЬшенію. 
Мало того, — жизненная постановка задачи обладаетъ свойствомъ 
стягивать и сплачивать силы, необходимыя для рЪшенія. Къ сожа- 
лЬнію, либеральный блокъ даже не пытался поставить задачу во 
всей өя значительности. Предпринятое укрЬпленіе трезвости онъ 
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свөхъ къ подтвержденію запретительныхъ мћъръ, принятыхъ уже 
правительствомъ. Это вёдь такъ легко и просто —подтвердить за- 
преты. И въ Государствевномъ Совфтв не станутъ прекословить 
 противъ того, что уже введено распоряженіями правительства. И. 
`прославлять самихъ себя можно: мы, дескать, укрфпили трезвость. 
| Лично я въ данномъ случаф и такое „укрфилене“ не считаю 
дЬломъ безплоднымъ. Нормы, оформленныя въ законодательномъ 
порядкЪ, все-таки тверже и прочнфе мЪръ, принятыхъ админи“ 
`стративною распорядительностью. Пусть сдфлано было бы хоть 
это. Но у Думы вышло слЬлующее. Запрещен!е водки она „под- 
крЬпила“, ПодкрЬпила и запрещен!е всЪхъ вообще напитковъ, 
если они содержатъ больше 1!/2 градусовъ алкоголя. Но вм%стћ съ 

тъмъ подкр®пила и достигнутое винодЬлами изъятіе изъ общаго 
правила: продажа винограднаго вина разрфшается, и притомъ оно 
можеть быть ЕрЬпостью до 12 градусовъ. Въ засЪданіи 17 іюня 
к.-д. Пападжановъ поддерживаль формулу, которая съ разными 
оговорками признаетъ „свободнымъ промысломъ“ выдћлку, про- 
дажу и вывозъ виноградныхъ винъ, крЬпостью не свыше 12 гра- 
дусовъ по спиртомћру Траллеса. А едва эта формула была при- 
нята, тотъ же к.-д. Пападжановъ (въ томъ же засфдан1и 17 іюня) 
внесъ другую формулу, выражающую пожеланіе, „чтобы прави- 
тельство выработало и внесло на разсмотрЪніе законодательныхъ 
учрежденій законопроектъ о виноградаретвћ и ВИНОДЪЛіИ ВЪ цв. | 
`ляхъ.. прекращен!я. потребленія также и винограднаго вина“... 
И эта новая формула была тоже принята... Не отказались, стало 
быть, отъ бөзусловпой защиты трезвости. Но пошли и за вино 
дЪлами. И туда, и сюда въ одно и то же время, однЬ и ть жө 
фракціи, больше того— даже отдфльные члены фракцій. 


„Съ Шульгина, Бобринскаго, Крупенскаго и Савенка — пишетъ тоть 
же „Южный Край“ — немногое взыщется, ибо ихъ недавніе еще идеалы н 
‚стремлешя общеизвЪстны. Ничего непріятно-неожиданнаго· не проявили и 
октябристы. И еслибы блокъ состоялъ только изъ этихъ группъ, — намъ 
некого было бы упрекать“. Но когда къ дЪламъ нащоналистовъ и октя- 
`бристовъ „активно прикосновенны ТЬ, на чьсмъ знамени стоитъ слово про- 
грессъ, когда докладчиками такихъ пгоектовъ и проводниками тако # 
тактики являются представители партіи народной свободы, конститущенно- 
демократической, то на такія партіи падаеть тяжелая моральная отвћтствен- 
·вость“. 

„Грустные итоги протекшей сессіи заключаются едва-ли не главнымъ обра- 
.зомъ въ томъ, что она выявила глубоко печальный факть равненія Мак: 
даковыхъ по Шульгинымъ, а не наобороть“. „Идейный разбродъ въ 
средЪ лойяльной оппозиши и ея капитуляція передъ правой частью блока, 
"вотъ поистинћ грустные итоги сезона“ (курсивъ „Южнаго Края“). 


Нельзя сказать, что всћ к.-д. равнялись по Шульгинымъ. Мак- 
лаковы равнялись (не безъ попытокъ управлять событиями), Не- 
"врасовы нө равнялись (не безъ тов однако общему парт! й- 


1юль. Отдъдъ Ц. | 16 


349 _ № ШТРАЩИВЬ, 


ному сдвигу). Но въ томъ-то и заключается разбродъ. И не 
только въ Дум разбродъ. Онъ отразился и въ стран. Въ предз- 
лахъ того же конституціонно - демократическаго направлен1я одни 
попытались отстаивать принцишальную позицію — пошли. съ Не- 
храсовыми. Другіе же стади равняться по Шульгинымъ, — пошли 
съ Маклаковыми. И далеко пошли. Иные сумЪди пойти и дальше 
В. А. Маклакова. уб, напр., пае „Приазовскаго Края“ (28. 


оо 6 6 о © ооо © оо оь ө © о оо ооо о ео еа о ә о 


Стоить лишь ПОНИВИТЬ уровень принципіаль- 
ности, потерять идейный компасъ, этого достаточно, чтобы люди 
разбрелись, а иные и зашли слишкомъ далеко. Быть можетъ, не 
вчера лишь компасъ потерянъ, не со дня вступленя въ связь 
. съ націоналистами и октябристами. Но со дня связи движеніе 
безъ компаса легло въ основу тактики. Удачъ и пріобртеній нө 
вышло. А грустныхь явлен хоть отбавляй. И нельзя считать 
ихъ двломъ только партійнымъ. Л№вое крыло либеральнаго блока 
есть правый флангь прогрессивной: Россіи. И этоть флангъ раз- 
строенъ, смятъ, приведень въ дезорганизованное состоянте. 


ооо оф ооо о Фо су ооо ф ооо ео ө] 


Ү. Вив жизни и ваб народа. 


Связанный договоромъ съ организащями, сплоченными для за- 
щиты групповыхъ соціальныхъ интересовъ, правый флангъ про“ 
грессивной Росси бөзмолотвовалъ, когда непремЁнно требовалось 
говорить. А, можетъ быть, и кричать. Какъ отозвалась Дума на 
политику извёстныхь владёльческихь грушъ въ вопроев о твер- 
дыхъ пфнахъ на хлёбъ?—Никакъ. Какъ отозвалась Дума на вее 
то, что устроили владВльческія группы, хозяйствующія въ зем» 
ствахъ, при выработкЬ твердыхъ цЬнъ на мясной скоть?— Никакъ. 
И многое другое, столь же вошющее, въ жизни осталось безъ дум- 
скаго отклика. Дума не сумЗла и не успёла оформить попытки 
отклика даже на тотъ вопль, который поднятъ въ странВ органи- 
зованнымъ иатискомъ домовладёльцевъь ка квартирантовъ. Да и 
какъ она могла отеликнуться? Лфвыя фракціи слишкомъ малочио- 
ленны и слабы. Ихъ работа протекаетъ въ очень тяжелыхъ усхо- 
віяхъ. Ихъ рЪчи то и дфло задерживаются цензурой предс$датехя. 
Октябристы и націоналисты? Но эти группы представляють тотъ 
самый интересъ, противъ котораго надо бороться. Свой интересъ 
они проводятъ не столь откровенно, какъ правые. Но это—хипть 
тактическое разногласе, суть котораго можно пояснить такимъ 
сравненіемъ. 

Петроградская городская дума поддерживаеть нашихъ домо- 
владъльцевъ грубо и откровенно, саратовская—деликатно, имћя 
видъ третейскаго судьи, желающаго по возможности примирить 
противорЪчія сторонъ. И пока что саратовскіе 7 эмэвлалъльцы до- 
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стигли, кажется, большихъ успћховъ, чёмъ петроградек!е. Мягкость 
часто хитрће и оласнће грубости. 

Довольно сильна для откликовъ к.-д. фракція. Но если откли- 
каться на т уродливости, которыя выгодны группамъ, близкимъ 
націоналистамъ и октябристамъ, то надо отказаться отъ блока съ 
этими послЪдними. А чтобъ сохранить съ ними связь, вадо мол- 
чать. И молчали. О епекулятивной игр цВлыхъ группъ, напра- 
вленной къ безм®рному взвинчиван!ю цфнъ на предметы первой 
необходимости, молчали столь же упорно, какъ и о слишкомъ пар- 
тійкомъ въ ићкоторыхъ случаяхъ поведен!и презид!ума, какъ и о 
нолучеши товарищемъ предоздателя Думы г. Варунъ-Секретомъ 
15.000 дес. казенной земли, вакъ и о многомъ другомъ, изъ-ва 
чего блоку грознха опасность распада... Молчахи. Это можно бы 
назвать изм8ной стран, еслибы исключалось предноложене объ 
онтибочномъь разсчет8. Можетъ быть, имфли благое нам%реніе. 
Можетъ быть, надћялись нри помощи блока достигнуть цЪнныхъ 
политическихъ результатовъ. Ничего цЬннаго не достигли (это, 
зпрочемъ, и предсказывали съ самаго начала быви!е „друзья 
ева“). А отрэн нанесли уронъ. И Думу поставили такъ, что 
она окавалась вић жизни, вн самыхъ злободневныхь ея нуждъ и 
зопросовъ. И въ частности—внВ вопросовъ, тёсно связанныхь съ 
продовольственными неввгодами. 

Одинъ изъ плодовъ удаленія отъ жизни получился вскорё 
посл роспуска на лћтнія каникулы. ЦвЪтокъ, изъ котораго вы- 
_ухелъ этотъ плодъ, распустихся во время сессін. А почва, на кото- 
рой окъ выросъ,—твердыя ціны на сельскохозяйственные про- 
Хукты. Самъ министръ земледћлія, въ качеств предоћдателя 000- 
баго продовольственнаго совёщанія, ваявилъ, что имъ сознательно 
допущены большія уступки влалфльческимъ группамъ при устано- 
вяенін твөердыхъ цЬнъ,-—въ надежд, по его словамъ, предотвра- 
тить этимъ дальнайшее спекулятивное повышене. Владъльцы 
оҳизко не удовлетворились. Они домогались новаго повышенія. 
Особое совъщаніе не уступахло. Возвикла борьба и на мЪстахъ, и 
въ центрЪ. Своимъ вм8шательствомъ Дума могла бы, өсли не под- 
держать здоровыя теченія, то вскрыть тнойникъ. Но Думе осталась 
вић борьбы. ВладЪльческія же группы, представленныя въ Госу- 
дарственномъ СовЪтВ, не молчали. ЗдВсь образовалась „аграрная 
труппа“. И по ея иниціативв въ самый день роспуска Совзта былъ 
предъявленъ правительству „вопросъ о кризисв сельскаго хозяй- 
©тва“. | 

„Главный одіумъ „вопроса“ аграрной группы—комментировали „Русскія 
Ввломости“ (23. У )—направленъ противъ А. Н. Наумова, который не хо- 


тЉлъ отказаться отъ принципа пользованія твердыми цЬнамн на сельско-хо- 
зяйственные продукты въ борьбф съ дороговизной“. 


По саъифніямъ „Русскихь Вёдомостей“, „сторонники үвоти- 
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ченія твердыхъ цёнЪ на сельскоховяйственные продукты“ разечи- 
тывали, что 


_ фри предстоящемъ послв урожая въ сентябрЪ пересмотрЪ тверлыхъ 
цфнъ министерство земледфл1я, надъ которымъ дамокловымъ мечомъ булетъ 
висЪть „вопросъ® о кризис сельскаго хозяйства, окажется болће уступчи- 
вымъ и значительно повысить цфны на продовольственные продукты. 


_ Дайствительность оказалась сложнће этихъ предположеній. „Во 
просъ“ аграрной группы— точн$е, группы крупныхъ аграревъ—ока- 
зался толчкомъ, вызвавшимъ рядъ пререкан1й и столкновеній. Въ ре- 
зультат, . предпринимаются попытки 
радикально перестроить сложившуюся продовольственную организа- 
дію, выдЪлить изъ общихъ продовольственныхъ заботъ „борьбу про- 
тивъ дороговизны“ и сосредоточить эту отрасль въ мнистерствъ вну» 
треннихъ дЪлъ. Пресса ничего хорошаго не ждетъ отъ леретасо- 
вокъ. И, во всякомъ случа, при перестройкахъ неизбёжна пыль 
и муть. Плохо карасямъ въ мутной водћ и хорошо щуқамъ. И 
можно быть увЬреннымъ, что „аграрная группа“ своей цЪли д0- 
стигнетъ. Достигнетъ цфли экономической. А попутно разра шить, 
пожалуй, и нЬкоторую политическую задачу. Для борьбы противъ 
дороговизны сложилась мЪстами какая ни на есть общественная ра- 
бота. Привычки и задачи министерства земледћлія допускали ее, хотя 
и не въ очень значительныхъ размћрахъ. Но какую общественную. 
работу допустятъ привычки и задачи министерства внутреннихъ 
дЪлъ,-—-гадать нө стоитъ. Да и не нужно. 

Одни во время сессін работали. И на каникулахъ не сидять: 
сложа руки. Другіе во время сессін уклонялись отъ выёшательства. 
А на каникулахъ у нахъ руки коротки. Еслибы и захотвли, вм%- 
шаться,— не сумфють и не смогутъ. 

Конецъ сессін и первые дни каникулъ совпали съ возвраще- 
земъ парламентской делегацін, Ъздившей по приглашенію въ 
гости въ Англію, а за одно пос$тившей и другія союзныя и иёко- 
торыя нейтральныя страны Европы. УспЬвшіе вернуться до рос- 
луска представили офиціальные доклады о своихъ впечатлћніяхъ, 
Многое изъ того, что видвли делегаты, не подлежитъ огласкћ но 
соображеніямъ военной цензуры. Другое изъято изъ огласки цен- 
зурой политической. Но кое-что все-таки „пропущено“ къ свћ- 
дћнію россійской публики. Въ этомъ немногомъ есть поучительное, 

Конечно, наши союзники и друзья далеки отъ намъреній вм&- 
шиваться во внутреннія русскія дЁла. Они лишь желаютъ благо- 
Получія для насъ (на то д союзники), ждутъ обёщаннаго поворота 
въ сторону либеральныхъ реформъ, не сомнћваются, что онъ дастъ 
Россіи многое, Это вообще, 
Въ застности, ихъ пнтегесуетъ ропросъ, въ какія формы будетъ 
облечено провозглашекное извЪстными актами возрожденіе Польши. 
Бром% того, „въ Англіи и во Франщи“ делегатамъ „неоднократно 
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приходилось выслушивать пожеланія, исходящія изъ весьма авто- 
ритетныхъ круговъ, о необходимости реализаши программы про- 
грессивнаго блока по еврейскому вопросу“; при этомъ авторитет- 
ные круги указывали, что рфшен!е этого вопроса вызывается и. 
практическими надобностями, — оно создало бы благопрятныя 
условія для заключен!я внЪшняго займа. | | 

_ Откровенно говоря, —и безъ путешествія за границу можно 
было знать, что въ союзныхъ странахъ и въ ихъ весьма автори“ 
тетныхъ кругахъ преобладаетъ мнЪніе, изложенное делегатами. 
Безъ дальняго вояжа можно знать, что преобладаетъ оно и Въ 
нейтральныхъ странахъ и не чуждо даже враждебнымъ странамъ, 
Но наглядность нужна не только дћтямъ. Нужна она и политиче- 
скимъ дъятелямъ. Собственными ушами слышали, собственными 
глазами видфли, самолично үбЬдились,—и когда сообщили о видћн“ 
номъ и слышанномъ, то среди депутатовъ и въ нћкоторыхъ орга: 
нахъ прессы возникъ интересъ къ „наиболЬе жгучимъ вопросамъ 
современности“, какъ выразилась „РЬчь“, заговорили о „необхо: 
двмости новой или обновленной постановки“ этихъ вопросовъ... · 

„Такъ подфйствовало просвзщенное мнћъніе союзныхъ странъ 
и весьма авторитетныхъ круговъ Великобританіи и Франщи. Бөзъ. 
сомнЪнія, оно подЪйствовало бы еще сильнфе, еслибы депу- 
таты сопоставили его съ мнћніями и чаяніями самого русскаго 
народа. Къ сожалЪнію, наша парламентаріи ко взглядамъ, Чая ямъ 
д нуждамъ своего народа относятся не такъ внимательно, какъ къ 
мићнію авторитетныхъ круговъ союзныхъ странъ,-—не съ такимъ 
интересомъ и не съ такимъ уваженіемъ... Будь иначе, Дума съ са- 
маго начала сесс1и обратилась бы къ „жгучимъ вопросамъ совре- 
менности“. Мнћніе же союзныхъ странъ довелось лично услышать 
лишь въ концЬ сессіи. И его практическія послЬдствія пока све- 
дись лишь къ тому, что парламентаріи критически взглянули на 
евою дЪнтөльность, что они дфлаютъ не то, что нужно, и не то, 
чего, ради общаго интереса, ждутъ союзники... 
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А. Петрищевъ. 


Война и германскіе финансы. 


І. 


Первые дни и даже нөдБли войны казалось, что Германія 
стоитъ наканунћ тяжелой финансовой катастрофы. Сразу же на- 
чалась паника. Никто не вћрилъ въ завтрашній день, и потому 
всякій старался по возможности немедленно реализовать свои де- 
нежныя права и притязанія. Спросъ на деньги росъ со стремитель- 
ной быстротой. Такъ, вексельный портфель КеісһѕЬапк'а равнялся; 
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28 августа вексельный портфель доетигъ свонхъ максималь- 
ныхъ размъровъ и затЬмъ вотупилъ въ полосу постепеннаго со- 
кращенія. Къ лихорадочному забрасыванію центральнаго кредит- 
наго института векселями присоединилась не мензе лихорадоч- 
ная выборка вкладовъ. За недћлю 28-—81 іюля 1914 г. КеісһзБапк 
выдалъ золота на 104 мил, мк. больше, чёмъ за соотвътствекный 
періодъ 1913 г. Положеніе, въ концё концовъ, стало настолько 
угрожающимъ, что уже 31 іюля послћ обћда КеісһѕБапк увидалъ 
себя вынужденнымъ пріостановить уплату звонкой монетой, хотя 
формальное право на это онъ получить лишь ва основаніи Кгіедѕ- 
дезее („законовъ военнаго времени“) отъ 4 августа. Сберега- 
төльныя кассы также были осаждены своими кліентами: онћ вы- 
дали въ критичесқія недъли 1914 г. на 144 мил. мк. больше, чЁм’ 
за соотвЪтственныя недфли предыдущаго года !). Биржа закрылась, 
какъ бы знаменуя тёмъ самымъ наступлен1е смутныхъ времен»ъ, 
коө-гдЬ начались банкротства и крахи, изъ которыхъ нанболБе 
значительнымъ было крушеніе Ріоггһеетег ВапКкусгеіп. Картина 
въ общемъ получалась чрезвычайно мрачная и тревожная, и пере- 
пуганная широкая публика, да и не только одна она 2), смотрёла 


1) См. Юг. Егад= Ви]1епЬиг&. Раз бе пи Кгіере, 1915, Еер- 
218, стр. 43. 

2) Георгъ Бернгардъ въ „АгеШуУ {г Вогіа1мізѕвепѕсһаё“, (Декабрь 1914 г. 
стр. 74) писалъ: „Большинство руководителей нашихъ частныхъ хо- 
зяйственныхъ институтовъ въ первые дни просто потеряло голову. Кто 
наблюдалъ въ этоть періодъ нашъ дЪловой міръ со стороны, тоть знаеть 
какъ въ началь безпомощенъ онъ былъ предъ лицомъ разыгравшихся со: 
бытій“, 
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въ будущее съ глубокимъ смущеніемъ, почти съ отчаяніемъ. ЕЙ 
мерещилась впереди бездонная пропасть, кь самому краю кото- 
рой она подошла... 

И все-таки это было лишь заблужденіе. Есть много основан! ду“ 
мать, что тамъ, на руководящихъ верхахъ общественной пирамиды, 
не ощущалось ни особой паники, ни смятен!я. И правительство, и 
КеїсһѕБапк, и главы важићйшихъ частныхъ банковъ были хорошо’ 
подготовлены къ разразившейся бур и твердо, ясно и увћренно 
принимали необходимыя, диктовавшіяся условіями момента, мъры. 
Да и можно-ли этому удивляться? Втечен!е долгихъ десятилфтій 
вопросы войны и военной подготовленности привлекали къ сөбђ 
вниманіе незаурядныхъ умовъ Германи. Богатый опьтъ прошлаго 
изелћдовался и суммировался въ равличныхъ направленіяхъ. Уси- 
ленно обсуждались шансы и перспективы будущей войны,—ея 
политической и экономической обстановки, ея возможной продол- 
жительности, ея вБроятнаго исхода,—и вм$от8 съ тёмъ тщательно, 
до послъднөй точки надъ і, разрабатывалась программа дъйствій 
на случай наступленія вооруженнаго конфликта. Конечно, про- 
блемы финансово-экономической мобилизации при этомъ не были 
забыты. Наоборотъ, на данную тему создалась обширная литера- 
тура — офищальная и неофиціальная !). Для благополучнаго 
раврћшенія тћхъ же проблемъ на практикћ загодя дђлались опре: 
дъленные, строго разсчитанные шаги, о которыхъ рВчь будетъ еще 
ниже. Вполн® естественно поэтому, что, когда въ 1ю1%8— августв 
1914 г. пришла такъ долго жданная военная буря, корме гер- 
манской политики не были слишкомъ ошеломлены налет8вшимъ 
шкваломъ, у нихъ были уже готовые планы, готовыя м%ры, быть 
можетъ, даже готовые законопроекты въ портфеляхъ. И они не- 
медленно же стали проводить въ жизнь продукты своихъ прежнихъ 
теоретическихъ изыскан Ш, внося такимъ путемъ элементы по- 
рядка и увзренности въ взбаломученную атмосферу критическаго 
времени. Для того, чтобы въ полной м%рз оцЪнить вначеніе во- 
өнно-финансовыхъ м8ропрят!Ш имперскаго правительства, мы 
должны нЪсколько ближе познакомиться оъ основами денежно- 
кредитной системы Гөрманіи, о 


П, 


Въ обычное время цёлямъ торговаго обмъна въ монархіи Го. 





1) Изъ новъйшихъ работь даннаго рода укажу хотя бы слдующія 

І. Кіезвег — БіпапліеПе Кгіервьегейзсһа& орі Кнчерз!АВгипе, 1913 

М; Віегтег — Піе іпапліеПе МоЪтасвилв, 1913; Е. Меоъоге ег— 

Гіе Киевзрегейзсва дез депізсһеп Ое11-ипӣа Каріќаїтагкіев, 1913 

К. Не1#ѓеөгісһ — Пав беја іп Киззѕівсһ - Јарапівсһет Кгіере, 1906 

а. 4*15 — Ктіевїйгоо& опа @е14; Нецке—ров деџівсђе @е@\езеп іш 
ебе. : 
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тенцоллериовъ служатъ средства расплаты (ФаипазтеНе]) двоякаго 
рода: металлическая монета и бумажки. 

Металлическая монетаобнимаетъ золото, серебро и никколь. Золота 
амфется въ обращен!и около 31/2 милліардовъ марокъ (весь міро- 
вой запасъ золотой монеты исчисляется въ 85 милліардовъ ме.), 
к оно считается основой всей германской денежной системы. . 
1 килограмыъ золота приравнивается къ 2790 мк. Серебра въ об. 
ращенін считается 1'/4 милліарда; никкеля—-140 мил. мк. Сумма 
всей ввонкой моветы (Нагіде!ӣ, какъ говорятъ нёмцы) въ имперін 
достигаетъ такимъ образомъ круглымъ счетомъ 5 милліардовъ мк. 

Конечно, этой суммы для безпрепятственнаго производства 
обмфна оказывается недостаточно. ЦЪнность одного лишь урожая 
Гермак!и доходить до 10 мд. мк., цънность ея внзыней торговли. 
опредфляется въ 21 мд. мк., а размЁръ. ел ежегоднаго національ 
наго дохода колеблется между 40 и 45 мд. мк. Естественно при 
такихъ условіяхъ, что звонкую монету, какъ средство расплаты, 
приходится дополнять бумажками. Бумажки, въ свою очередь, рас- 
дадаются на три главныхь вида: 

1) „Имперскія кассовыя свидњтельства“ (Кеісћекаѕѕепзсћеіпе),, 
выпускаемыя имперскимъ казначействомъ. Они прөдставляютъ. 
собой билеты 5 и .10-марковаго достоинства на опредЗленную, ве. 
мёняющуюся сумму 240 мил. мк. (въ концЬ 1913 г.). Обезпече- . 
віемъ этихъ бумажекъ являются 240 мил. мк. золота, составляю- 
щихъ такъ называемое „военное сокровище“ башни въ Шпандау. 
Въ виду того, что металлическое обезпеченіе точно равняется ко- 
чичеству Веісһѕкаѕѕепзсһеіпе, послЪднія, на одинаковыхъ основа- . 
діяхъ съ золотомъ, могуть служить обевпеченіемъ ШЕ выпуск 
второго вида бумажекъ— 

2) банкнотовъ, выпускаемыхъ Веісћзђапк'омъ И четырьмя дру. 
`ими банками, такъ наз. РиуапоепЬапкеп (въ Баварін, Вюртем- 
берг, БаденЪ и Саксония). Сумма этихъ банкнотовъ не представ 
ляетъ собой величины постоянной, какъ Реісһзкаѕѕепѕсћеіпе, з 
колеблется въ зависимости отъ потребностей банка. Въ конц 
1913 г. въ обращеніи было около 21/2 мд. мк. банкнотовъ имиер- 
скаго банка и около 160 мил. мк. банкнотовъ прочихъ четырехь, 
Ѕанковъ, а всего до 2,7 мд. марокъ. Банкноты должны быть обев- 
. печены на !/з золотомъ (или Кеісһѕкаѕѕепѕсһеіпе), а на остальныя 
2/з доброкачественными (т. ө. обычно имфющими три подписи) 
векселями. Съ 1909 г. банкноты признаны „законнымъ средством? 
уплаты“ и идутъ въ обращеніи наряду съ золотомъ. Они могутъ 
быть въ любой моментъ обмЬнены на звонкую монету въ импер- 
скомъ банк%. 

Такимъ образомъ, общая сумма металлическихъ и бумажныхь 
денегь въ Германіи на 31 декабря 1913 г. достигала приблизи“ 
тельно 8 мд мк. (5-2, 7—-0,24). К. и Го еще прибавить 
третій видъ бумажекъ— 
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`8) векселя, цённость которыхъ опредёляется примёрно въ 9. 
МД. мк. въ годъ (к чеки, о цЪнности которыхъ не имћется ника- 
кихъ точныхъ данныхъ). Звонкая монета, бумажки и векселя с0-, 
ставляютъ вм%отв около 17 мд. мк., откуда необходимо вычесть 
23/4 мд. мк. металлическихъь дөнегъ и векселей, служащихъ 06е3-. 
печеніемъ банкнотовъ. Остающееся 141!/4 мд. ик. разнообразныхъ 
денежныхь знаковъ и являются. соботвенно тми наличными 
„средствами расплаты“, при помощи которыхъ германское народ- 
ное хозяйство осуществляеть свой товарный обмънъ. Вирочемъ, 
для того, чтобы имфть правильное представлен!е о роли денегъ. 
’ при этомъ обмЪн%, необходимо принять во внима е еще оборотъ 
24 разсчетныхъ палатъ имперскаго банка, ликвидирующихъ чисто 
бухгалтерскимъ путемъ, не прибЪгая къ помощи денегь, громад- 
ное количество операцій обмфна,—въ 1918 г. этотъ оборотъ рав- 
Нялоя 78!/3 мд. мк. | | 

Я упомянуть выше о томъ, что кормчіе германской политики. 
заблаговременно озаботились принятіемъ необходимыхь подгото-. 
вительныхь мЪрь на случай военной мобилизащи финансовъ.. 
М$ры эти были весьма разнообразны, я0 по существу онЪ своди- 
лись къ двумъ основнымъ пунктамъ: 1) накоплению большого 80- 
дотого запаса въ рукахъ правительства и КеісћзЬапка и 2) 0без-. 
печенію легкой резлизуемости (ашщаКа!) капиталовъ, скопляю- 
щихся въ рукахъ кредитныхъ учрежденій страны. | 

Первая цёль стала съ особой энергій преслћдоваться съ. 
1907 г., когда во главЪ КесрзБапК’а стахъ его нынЬшній дирек“ 
торъ Гавенштейнъ. Подъ вліяніемъ этого послЪдияго былъ одё- 
ланъ рядъ шаговъ, облегчавшихъ централизацію золота въ подва-. 
хахъ имперскаго банка. Такъ, въ 1909 г. былъ проведенъ законъ, . 
дававшій банкнотамъ силу „законнаго средства расплаты“; въ томъ 
жө 1909 г. установлена система такъ называемыхъ „Почтовыхъ че« 
ковъ“ для совершенія мензе крупныхъ денежныхъ операцій; въ. 
различныхъ центрахъ Германіи открыто много „разочетныхъ па: 
латъ“; частнымъ фирмамъ и предпринимателямъ настойчиво ре- 
комендовано пользоваться услугами сдълокъ „жиро“ для ликви- 
даши своихъ счөтовъ съ должниками и кредиторами, а банкамъ. 
указано поощрять развитіе этихъ сдълокъ различными льготами и. 
преимуществами. Всфми подобными средствами государственная, 
власть стремилась ослабить потребность публики въ золотой мо- 
нетЬ и, поскольку возможно, извлечь послъднюю изъ обращенія. 
Желательный результатъ, несомиЪнно, получался, и онъ сказы- 
вался прежде всего въ значительномъ сокращеніи расплаты на: 
хичными въ сферћ торговли и промышленности. Такъ, въ 1891 г. 
расплата наличными по сдёлкамъ „жиро“ въ Кеісһзђапк'ф соста- 
вляла 24,7% всей суммы сдЗлокъ даннаго рода, а въ 1912 г. уже 
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только 9,8% 1). Далће быстро увеличивались въ послёдніе тоды 
золотые запасы центральнаго крөдитнаго учрежденія импери. 
ДФАствительно, эти запасы равнялись: 


Въ 1900 г........... 570,7 мил. марок, 
а: 190508 еее ... 745,4 ,„ 5 
а 19100-0. аео Г. е А 
5. 1913 ао ааа ав 11700-5 м 


Какъ видимт, за періотъ 1900—13 гт. золотая наличность 
РеісһѕЬапК'а болфе чЬмъ удвоилась, а за періодъ 1910—18 гг. уве- 
личилась на 50%. И для того, чтобы еще лучше укр®пить свои 
финансовыя позиція, правительство добилось у рейхстага въ 
1913 г. разрёшеня утроить разм8ръ вышеупоминавшагося „воен- 
чаго сокровища“ и довести его дб 860 мил. ме. (до 1913 г. оно 
равнялось лишь 120 мил. мк.). 

Мене успћшна была дфятельность государственной власти въ 
другой области — въ области обезпеченія быстрой резлизуемости 
капиталовъ кредитныхъ үчрежденій. Здёсь интересы „военной под- 
готовленности“ нөерћдко приходили въ конфликтъ съ интересами 
‘непосредственной выгоды, и этотъ конфликтъ большей частью рё- 
штался не въ пользу „подготовленности“. Риссеръ свидЪтельствуетеъ, 
напр., что размры легко реализуемато капитала 158 главныхъ 
‹кредитныхъ банковъ Германи (съ основнымъ капиталомъ нө 
меньше 1 мил, мк. каждый) въ 1893 г. составляли 85% общей его 
суммы, а въ 1911 г. уже только 67% 2). Еще хуже дёло обстояло 
‘съ сберегательными кассами. Въ 1910 г., напр., 60% вкладовъ 
‘прусскихъ сберегательныхъ кассъ были помфщены въ ипотеки и 
‘только 25% въ различныя иныя пённыя бумаги в). Однақо въ 
‘посл®дн!е годы правительство усиленно старалось, между про- 
‘чимъ и при помощи ваконодательныхъ мћръ, противодфйствовать 
‘данному процессу и, судя по нЬкоторымъ признакамъ, не безъ 
извЪстнаго эффекта. на 


Переходъ отъ мирнаго времени къ войнћ вызываетъ огромную 
потребность въ оборотныхъ денежныхъ средствахъ. Во-пөрвыхъ, 
мобилизащя арміи и флота и связанная съ ней массовая закупка 
равнообразныхъ припасовъ, транспортировка и содержаніе мидліо- 
новъ солдатъ, стремительное увеличен!е производотва амуниціш 
и пр., не смотря даже на натуральный характеръ многихъ повин- 
ностей, уплата по которымъ въ лучшемъ случа откладывается 
‘до болће или мене отдаленнаго будущаго, создаетъ для государ- 


! 





1) В1еввег. Еіпапгіее Кгіерзђегеіёвсћаѓ, 1913, стр, 71, 
3) І. Кіезвег, іЫі4., стр. 85, 
8) ІМ. стр. 92. 
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ственной власти необходимость располагать исключительно боль‹ 
шимъ количествомъ дөнежныхъ знаковъ. Во-вторыхъ, приспоео- 
блеше промышленности и торговли къ новымъ үсловіямъ, выпод- 
нөніө ими экстренныхъ заказовъ военнаго и морского вЪъдометвъ, 
ликвидація пфлаго ряда старыхь и начало цёлаго ряда новыхъ 
коммерческихъ и индустріальныхъ операцій также порождаютъ 
громадный спросъ на „средства расплаты“. Въ третьихъ, нако- 
нець, общественная паника, находящая свое нанболће яркое вы- 
ражекіе въ торопливой выборЕВ веладовъ изъ кредитныхь учре- 
жден!, еще болће увеличиваетъ „денежный голодъ“. Экономиче. 
скій организмъ переживаеть періодъ болЪзненно-лихорадочнаге 
обм%на веществъ и требуеть для осуществленія этого процесса 
небывало-крупнаго напряженія „денежной“ энергіи. Уже упоми- 
навшійся выше проф. Риссөръ исчисляеть въ своей книжк%, по- 
явившейся еще въ 1913 г., размфры этой „мобилизаціонной по- 
требности“ въ оборотныхъ средетвахъ втечен!е первыхъ 6 недЪлн 
войны приблизительно въ 3900 мил. мк., а имонно: 1800 мил. мк. 
для государственной власти, 1500 мил. мк.— для торговли и про, 
мышленности и 600 мил. мк.— для успокоенія страховъ публики‘), 

Какъ же была разрёшена данная финансовая проблема въ Гер- 
мани? с — 

Наученное горькимъ опытомъ 1870 г. 2) правительство рёшил 
ве выпускать займа до первыхъ крупныхъ воєнныхъ успЪховъ в, 
въ ожидаши послЬднихъ обходиться иными сре, іствами. „<1едзде. 
зеге“ 4 августа 1914 г. пре, ставили ему ряръ очень крупных? 
финансово-экономическихъ полномочій. Размън ъ бумажеқъ на 80 
лото быль прекращенъ. „Военное сокровище“ пер едано Кеісһѕрапк’у 
на усиленіе его мөталлическихъ резервовъ. Имп ерскому казначей. 
ству разръшено выпускать краткосрочныя (форм.а.тьно 3 мс.) обя 
зательства (Кеісһѕѕсһаігуесһѕе]) для уплаты по предъявленнымъ 
къ нему счетамъ. Въ 99 мъстахъ страны откры ты’ особыя „ссуд: 
ныя кассы“ (ЮапеһпѕКаѕѕеп) въ цфляхъ оқазанія ломбарднаго кре: 
дита насөленію: подъ залогъ товаровъ и цённы; ъ бумагъ оз вы 
давали денржныя ссуды въ разм8рё 40—759. стоимости з.алога, 
Кассы получили право на выпускъ бумажныхъ. дөнегъ (Рав п5* 
Каѕѕепѕсһеіпе) въ 5,2 и 1 мк. вначалћ на максимальную сумму 
14 мд. мк. ВпослЪдствіи число кассъ значител ьно возросдо, а раз: 





т) 1. Кіеввег, 1Ы4., стр. 125—127. | Й 

2) Во время франко - прусской войны 1870—71. те, Съверо-Гермал:скій 
Соювъ обратился къ публик съ займомъ въ рг змърЪ 100 мил. талеровъ 
уже 24 іюля 16570 г., т. е. всего лишь нелълю с! лустя посл формальнаго 
объявлешя войны (19 юля); вопреки совфту фи :наксовыхъ экспертовъ, гал 
рантировавшихъ успхъ лишь при курсъ 85, зас‚мъ быть выпущен пе 85 
рекламированіе займа и организація подписки были поставлены неудовле: 
творительно, _въ результать вмфсто ожил,авшиг ;ся 100 мил. мар. было долу 
чено только 68,3 мил. См. В1еввег, іра, стр. 202—205. 
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рАшенная. имъ къ выпуску сумма бумажекъ увеличена до 8 мд. мЕ., 
однако это право кассами за отсутствіемъ надобности не быхо 
цъликомъ использовано. Крупную роль кассы играли лишь въ мо- 
менты подписки на займы, въ остальное время роль ихъ была 
довольно незначительна Бумажки ссудныхъ кассъ, какъ 0бөзпе- 
ченныя реальными цінностями, были приравнены къ „имперскимъ 
кассовымъ свидфтельствамъ“ (Кеісһѕкаѕѕепѕсһеіпе), т. ө. могли 
служить гарантіей для выпуска тройного количества банкнотовъ. 
Одновременно во многихъ городахъ возникли такъ наз. „военно- 
кредитные банки“ (КиедзкгедИЪапкеп) въ цћляхъ оказанія лич» 
наго кредита нуждающимся. Форма этихъ банковъ была весьма 
разнообразна (экціонерныя общества, кооперативы, полуфилантро- 
пическія учрежденія и пр.), но особаго развитія они не получихи: 
въ нихь просто не ощущалось серьезной необходимости. Резуль- 
таты не замедлили сказаться: паника первыхъ дней быстро улег- 
лась, биржа опять открылась, дисконтъ РеісһћѕЬапк'а, поднявшийся 
было до 61/29/,, опустился до 5% и на этомъ уровнћ держится до 
сихь поръ. Къ великой гордости германскаго народнаго хозяйства 
оказалось возможнымъ даже обойтись безъ мораторіума, котораго 
не избъжали ни другія воюющія, ни даже нЬкоторыя нейтральныя 
етраны. | 

ВмЪстБ съ тЬм'ь однако всё указанныя выше м8ры означали 
огромное увеличенле находящихся въ обращеніи бумажныхъ де- 
`негь, при помощи которыхъ покрывалась внезапно возросшая 
потребность наци въ усиленіи ея оборотныхъ средствъ. ДЬйстви- 
тельно, 23 іюля 1914 г. сумма циркулирующихъ въ странћ бума- 
жекъ равнялась 1.890,9 мил. мк. Въ дальнЬйшемъ эта сумма, 
равно какъ и обезмечивающая ее золотая наличность КеісһэЬарк а, 
измАнялиоь саздующимъ образомъ: 


Золот, 
#\" наличность, Бумажки. 


31 іїоля 1914 г... 75... . 1.253,2 мил. мк. 2.909,4 мил, мк, 
31 августа 1914 г...... . 1.556,5 „ ,„ 4.2349 ‚„ о 
30 сентября 1914 Г. ооо о в 1.716,1 э Г] 4.430,9 Г] л 


“ль 


Какъ видимъ, вплоть до конца сентября было пущено въ обра- 
щөніө около 21: мд, мк. бумажныхь денегъ. Такова, очевидно, 
‘была „мобилизащюниая потребность“ страны. Она, быть можеть, | 
Несколько искусственно преуменьшена поступившимъ какъ разъ 
Въ это время очередвымъ взносомъ проведеннаго еще въ 1918 г. 
едиуовременнаго „воечнаго налога“ на имущихъ, а также сбере- 
жеуіями казны отъ „мирнаго бюджета“, но во всякомъ случаћф . 
„Мобилизащонная потребность“ өдва-ди прэтысила 3 мд. мк. На’ 
практик она оказалась такимъ образомъ существенно ниже раз- 
счетовъ проф. Риссера, что объясняется, повидимому, отчасти . 
меньшей остротой паници, вызванной войной, чёмъ та, которую . 
«еоретически предполагалъ ученый финансисть берлинскаго уни- 
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верситета. За то его разсчетъ, касающійся стоимости мобилизащи 
арм1и и флота, очень удачно выдержалъ испытан!е дёйствитель- 
ности. Читатель помнить, вёроятно, что Риссеръ опредъляетъ 
эту стоимость на протяжен!и первыхъ 6 недъль приблизительно 
въ 1800 мил. мк., фактически же до конца сентября было истра- 
чено 2'/з мд. мк. или за первыя 6 недзль около 1.900 мил. а 
Совпаденіе, поистинЪ, замЪчательное. 

Потокъ бумажныхъ денегъ, хлынувшій на страну съ начала 
войны, въ послЬдующій періодъ не прюстановизся. Сумма креди- 
токъ, находящаяся въ обращеніи, обнаруживала значительныя. 
колебан1я по отдёльнымъ нөдълямъ и м%сяцамъ, но въ общемъ 
Все-таки повышательная төнденція была вн сомнићнія. Позволю 
на для илдюстраціи слідующія циф РЕ 


Золотое 


а в Бумажки, а 
31 ХИ. 14...... 2.092,8 мд. мк. 5,045,9 мд. мк. 41 
31 Ш. 15...... 2,3375 „ . 5.6240 „ „ 42 
30 ҮІ 15...... 2387,6 , , 5.8403 2 41 
30 ІХ. 15...... 2.4194 „ „ 61576 „ о. 39 
31 ХЦ. 15......2.4452 5 9 69179 - 35 
31 1. 16.4... . 2.4535 , ә 65024. © 38 
29 |. 16......24574 5 2 65543 37 
81 Ш. 16...... 2.4601 „ „ 6.9881 „ , 35 
30 ТУ, 16..... Я ‚ ›„ 6.6969 „ „ 37 
81 У. 16......2,4644 2 * 67377. > 36 


Центральному денежному учрежденію Германіи за 22 мЪсяца 
Войны удалось стянуть въ свои подвалы свыше 1,2 мд. золота, до- 
ведя всю свою золотую наличность почти до 2'/2 мд. мк. Въ част- 
ныхъ рукахъ такимъ образомъ остается еще около 1 мд. золотой мо- 
ноты. Данный успъхъ, конечно, былъ въ очень значительной сте- 
пени облегченъ тёмъ обстоятельствомъ, что силою вещей Германія 
‚ оказалась отр8занной отъ. большей части міра, вынуждена пре- 
вратиться почти въ „самодовлЬющую“ экономическую единицу и 
освобождена такимъ образомъ отъ необходимости платить з0л0- 
томъ за границей. ВмЪстЬ съ тЬмъ—и это необходимо особенно 
подчеркнуть-—выпускъ бумажекъ все время производился ум}- 
ренно и осторожно, такъ что установленная вақономъ норма обез- 
печен!я банкнотовъ никогда не нарушалась, наоборотъ, ваконныя 
возможности обыкновенно оставались не вподнћ использованными !). 


1) Въ приведенной выше таблиц, составленной на основаніи публи- 
кующихся еженедфльно отчетовь Кеснзуапк’а, я бралъ за обезпечеше 
`только золотую наличность и даже при этомъ условін пропорція 1:3 ока 
зывается болЪе, чфмь соблюдаемой. По закону же, обезпеченіємъ служит 
не только золото, но также Кеісһзкаѕзвепѕсһеіпе и рагіеһпвКкаѕзѕепвсћһеіпе 
Если принимать и ихъ во вниманіе, то картина получится еще благопріят- 
иЪе. Конечно, золотое и всякое иное обезпечевіе имфеть главнымъ обра. 
вомъ лишь психологическую цЪнность, 'но во время войны общественная 
психологія вЪдь факторъ первостепеннаго значенія 
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Такъ-ли будетъ это и въ дальнёйшемъ, конечно, неизвестно, но 
пока это было, несомнВнно, такъ !). 

Впрочемъ, вся сдержанность и осторожность денежной поли- 
хики имперскаго правительства не могли все-таки предупредить 
наденія курса марки на иностранномъ рынкВ. Въ февралВ 1916 г. 
онъ стоялъ приблизительно на 20% ниже паритета, къ весн% 
1916 г. онъ упалъ еще на 5—7 %. Явленіе это, хорошо знакомое 
по опыту и прочимъ воюющимъ державамъ, въ особенности Рос- 
‚ сін, объясняется, повидимому, главнымъ образомъ огромнымъ 00- 
кращеніемъ нъмецкаго экспорта за границу. Но такъ какъ отрћ- 
анная кольцомъ англійской блокады отъ другихъ отранъ Герма: 
ія очень мало покупаетъ въ нейтральныхь гооударствахъ, то 
збевцъненіе ея валюты не имћетъ для ея народнаго хозяйства 
зжишкомъ вредныхъ нослЬдствій. 


\ 


ІУ. 


Конечно, бумажки могутъ быть и дфйствительно являются 
только „оборотными средствами“, Деньги для веденія войны въ 
зобственномъ смыслЪ добываются изъ другихъ источниковъ, 
именно изъ зай.новъ. Еще въ август 1914 г. правительство рё- 
шило въ цёляхь избёжан!я внутренней партійной борьбы и во 
имя сохраненія „гражданокаго мира“ вплоть до завершенія между- 
народнаго конфликта не подымать остраго вопроса о налогахъ, 
Оно поступило совсёмъ нө такъ, какъ англійское правительство, 
которое, слЪдуя вЬковымъ традиціямъ своей финансовой политики, 
прибзгло и на этоть разъ къ частичному локрытію военныхъ 
расходовъ при помощи расширенія прямого и косвеннаго 
обложен!я. Но разъ налоги исключались, то, очевидно, не остава- 
лось ничего больше, какъ усиленная эксплуатація государствен. 
наго кредита. Имперское правительство такъ и поступало. Линь 
въ началь 1916 г. волею обстоятельствъ оно вынуждено было 
этступить отъ своего основного тактическаго принципа и, скр®пя 
вердце, поднять вопросъ о налогахъ, —подробнёе объ этомъ рёчь 
удетъ ниже,—однако данный шагъ приходится разсматривать, 





1) Германское министерство финансовъ оказалось въ данномъ отношеніи 
„ораздо осмотрительнће министерствъ русскаго и французскаго. Въ саммъ 
дЪлЪ, сумма золотой наличности и находящихся въ обращеши бумажекь 
равнялась: 


Золото. Бумажки. са 
(въ ж). 
Франція (8. У]. 16) 4.750,5 мил. фр. 15.746,7 мил. фо. 30 
Россія (5.\1.16) 1.540,0 „ руб, 6,340,3 „ руб, 24 
Какъ видимъ, уровень золотого покрымя и во Франщи, и въ Росс 
вначительно ниже, чЪмъ въ Германіи. 
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какъ своего рода исключеніе, только подтверждающее общее 
правило. 

За первые два года войны Германія заключила четыре вну. 
трөннихъ имперскихъ займа (сверхъ того, были еще займы отдфль- 
ныхъ нћмецкихъ государствъ, напр., Пруссіи, но ихъ я сөйчаст' 
оставляю въ сторонз), а именно: 


1 заемъ (сентябрь 1914 г). .".`. 4.460 милл. мк, 
П , (марть 1915г)... .. 9.060 , , 
Ш ,„ (сеытябрь 1915г.) . ... 13.101, , 
ЕУ ‚„ (марть 1916г.) ..... 10.667 „ , 





36.288 милл. мк. 


Правительство разсчитываетъ, что до осени текущаго года ему 
не придется больше обращаться къ помощи кредитныхъ операцій, 
НО ЭТО ОТНЮДЬ НӨ Значит, что указанными 86,3 мд. мк. покры 
заются всё расходы по двухлётнему веденію войны. Исчисля. 
ютъ, что война въ среднемъ стоить Герман!и около 2 мд. мк. в“ 
мъсяцъ, за два года, стало быть, 48 мд. мк. Разница между этой 
цифрой и суммой займовъ объясняется главнымъ образомъ тЬмъ, 
что извфетная часть счетовъ государства подлежитъ оплат® не 
сейчасъ, а въ будущемъ (нћкоторые по окончаніи войны) и еще 
т8мъ, что наличность большого количества бумажныхъ денегъ 
позволяеть затыкать пока что ими наиболее неотхожныя дыры. 

въ ожиданіи новыхъ доходовъ съ займовъ или иныхъ финансо- 
выхъ операцій. 

Германск!е офиціозы очень любятъ изображать вез нЪмецкіе 
займы, какъ „народные займы“. Они много и охотно разсказы- 
ъзаютъ различныя нравоучительныя истори о патріотическихъ 
школьникахъ, истратившихъ свои маленькіе пфенниги на покупку. 
заемныхъ бумагь, или о древнихъ, но героическихъ отарухахъ, 
вынувшихъ изъ чулковъ для той же цфли завзтныя сбережешя 
всей своей жизни. Не довольствуясь этими „яркими индивиду- 
альными примВрами“, офиц!озы обращаются къ статистикВ и 
‘указываютъ на громадное количество подписчиковъ на займы 
‚Дайствительно, число подпиочиковь на первый заемъ равнялосе 
1.177,235, на второй —2.691,000, на третій —8.551,746. И все-таки 
„народность“ займовъ приходится принимать лишь съ очень боль- 
шими оговорками. И вотъ доказательство. Если суммировать три 
‘первые займа по размърамъ индивидуальныхь нодписокъ, то 10- 
лучится сл8д. картина: 
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Е а 
© „4 ч 
Е 5 Е 
а 8. 
= с > 
> © 
3 8 а 
7 9 ол 
Мелкія подписки. . 7... (до 2.000 мк.), 80,00 17, 8 
сасы - 2.000 — 10,000 мк.). 1700 24,0 
ред » окно (10.000 — 50.000 мк.). 2,60 17, 4 
Крупныя „ ... - (60.000 — 500.000 мк.). 0,36 20, 4 
Очень крупныя подписки. .- (св, 500.000 мк.). 0,04 20, 6 
дарина ининиринонинияа 
100,00 100, 0 


Приведенная таблица очень поучительна. Она съ неопровер- 
жимой убЬдительностью довазываетъ, что собственно „народъ“ 
Ҳедва-ли размЪръ индивидуальной подписки чөловЪка изъ „народа“ 
‚могь превышать 2000 мк.) принесъ на алтарь отечества меньше 
одной пятой потребной суммы. Если мы отнесемъ къ категорш 
народныхъ подписокъ даже всё подписки до 10.000 мк., то и тогда 
‘окажется, что народъ далъ государству лишь около 2/5 собранной 
имъ суммы. Все остальное дали среде, богатые и очень . бога- 
‚тые классы, численно ничтожные, но экономически чрезвычайно 
могущественные. Ясно такимъ образомъ, что деньги на веденіе 
войны получаются лишь въ сравнительно незначительной части 
изъ „народныхъ сбереженій“ въ болфе узкомъ. смыслЬ даннаго 
слова. На то жө указываетъ и довольно скромная роль сберега“ 
тельныхь қассъ въ дЪлЬ размЬщенія ваемныхъ бумагъ 1). Деньги 
на веден1е войны берутся, очевидно, у обитателей вөрхнихъ эта 
жөй общественной пирамиды, у банкировъ, крупныхъ промышлен: 
ниқовъ, торговцевъ, зөмлөвладъльцевъ. И для того, чтобы по- 
нять, какимъ образомъ эти элементы могутъ ссужать государству 
столь громадныя суммы, необходимо принять во внимав!е два 
чрезвычайно важныхъ обстоятельства, характеризующихь собой 
всю современную экономическую жизнь Германи. 

Первое изъ этихъ обстоятельствь—сильное сокращеніе ићмед. 
каго экспорта за границу, какъ результата англійской блокады, 
Сумма нЪмецкаго экспорта въ 1913 г. достигала 9 мд, мк:, теперь 
экспортъ уменьшился, по крайней мЪрёћ, на 2з. Естественно, гро- 
мадныя массы капитала, работавшаго раньще въ цвЬтущихъ 
.экспортныхъ индустріяхъ, а также разм щавшагося въ разных? 
мЪстахъ за границей, освободились и искали себ выгоднаго при 





1) До конца 1915 г. изъ сберегательныхъ кассъ было взято для покупки 
бумагь первыхъ трехъ займовъ около 41/, мд, мк. что составляеть 17% 
зсей заемной суммы. 
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мЪненія !). Такь какъ промышленность подъ вліяніемъ войны 
сильно сократила нормальные размъры своей дзятельности, то 
единственнымъ прибыльнымъ помЪщеніемъ свободнаго капитала 
были только государственные займы. 

Второе и не менфе важное обстонтельство—вто стремительное 
накопленіе капитала въ стран въ формћ такъ наз. „военной при- 
были. Накоплен!е это происходить тёмъ обильнће, что въ исклю- 
чительной обстановкћ переживаемаго времени въ цёломъ рядё 
отраслей производства обороты совершаются гораздо быстрће, 
чьмъ въ обычныхъ условіяхъ, а вЪдь каждый оборотъ оставляетъ 
въ рукахъ капиталовладъльца огромный, нерздко прямо басно- 
словный, барышъ. Результаты понятны. Людвигъ Букъ--одинъ изъ 
выслихъ чиновниковъ по налоговому обложенію въ участкВ Дюс- 
сельдорфа—въ недавно выпущенной имъ интересной работ „Вез- 
{ецегипд дег Ктіедздечіппе 2) на основаніи своихъ изслВяован! и 
наблюденій приходить къ слздующему суммарному выводу: война, 
съ одной стороны, уничтожила много старыхъ зажиточныхь фа- 
милій, а, съ другой, создала совершенно новый общественный 
слой -„военныхъ поставщиковъ“, нажившихъ нөсмЬтныя богат 
ства на ловкомъ использованін нынёшней конъюнктуры. Но бдль- 
- шая часть этого вновь накопленнаго капитала опять-таки не нахо- 
дить себћ пока должнаго примЪненія въ торговл и промышлен: 
ности и потому тоже устремляется въ государственные займы. 


у. 


А дальше? Долго ли имперія Гогенцоллерновъ можетъ еще на- 
ходить нужныя ей средства для веден1я борьбы? 

Опытъ минувшихъ двухъ лётъ заставляетъ быть очень осто- 
рожнымъ въ отвЬтЬ на этотъ чрезвычайно важный вопросъ, 
но в‹е-таки есть много основаній думать, что Германи въ бли. 
жайшемъ будлущемъ едва-ли грозятъ особыя финансовыя затруд 
ненія. Общая сумма національнаго богатства Германи оцзни 
вается приблизительно въ 800 мд. мк., ея годовой нащональный 





1) Такъ, напр., „Ріе Коцапк иг“ въ № отъ 30 марта 1916 г. пишет? 
„Обиліе денегъ въ 1915 г. доставляло банкамъ значительныя затруднен въ 
пріисканіи быстраго и выгоднаго ихъ примненія. Увеличеше капитала 
наблюдалось даже въ маденькихъ банкахъ“. Промысловая касса въ Гейль 
бронъ въ своемъ отчет за 1915 г. замЪчаетъ: „Не смотря на большія суммы, 
истраченныя на покупку займовъ, вклады все-таки увеличились на 1922 тыс. мк. 
Найти полезное прим%неніе для этихъ денегъ было не всегда легко“. „ргез: 
депег Варк“ въ свою очередь констатируеть: „Денежный рынокъ втече. 
не всего 1915 года находился въ благопрятномъ состояніи и отличался 
обиліемъ свободнаго капитала“. Аналогичныя ноты звучать почти во всіх» 
отчетахъ кредитныхъ учрежден. 

2) См. Еіпап2-АгсШу, 1916, т. І, 

Гюль. ОтдЪлъ 1, 17 
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доходъ-—въ 40—45 мд, мк. ея годовыя національныя сбереженія 
въ 7—8 мд. мк, !). Сумма заключенныхь пока займовъ равняется 
36,3 мд. мк., дъйствительная задолженность государства въ связи 
съ войной, какъ мы видёли выше, нфсколько больше и достигаеть, 
вфроятно, 48 мд. мк. Война уже стоить ыёмецкому народу всего 
его дохода за одинъ годъ, его военный долгъ уже составаяетъь 
около 15% всего его имущества. Еслибы цотраченныя деньги 
шли на производительныя цзли— на иостройку коммерческихъ су- 
довъ и жөлЪзныхъ дорогъ, на возведеніе новыхъ фабрикъ и заво- 
довъ, на расширеніе с.-х. площади, на сощальный подъемъ масоъ 
и т. д., —сдЪланный долгъ не представлялъ бы ни мальйшей опас- 
ности, съ төчөніөмъ времени онъ съ лихвой окупидъ бы себя. .. 

с... Въ дЬйствительности мы видимъ совершенно иное. 
Потраченныя деньги въ буквальномъ смыслћ слова разстрЪзяны, 
развъяны ро втру, больше того—употребдены на прямое уничто- 
женіе важнЬйшаго элемента производотвеннаго процесоа---рабочей 
силы. Въ народно-хозяйственномъ смысяь они предотавляють со- 
бой только минусъ, только бездёльную и бөзсмысзенную потерю. 
При такихъ условіяхъ долгъ въ размЪрв 15% имущества стано- 
вится весьма серьезнымъ явлешемъ. Это, нөсомнЪнно, тяжехая 
рана, но... все-таки ме смертельная рана. И вопросъ 0 томъ, Въ 
кақомъ размЪрћ нація готова еще дальше неоти тъ же непроизво- 
дительные расходы, сводится по существу къ двумъ другимъ во- 
просамъ: насколько нація дорожить достиженіемъ цзлей, изъ-за 
которыхъ ведется борьба? И насколько нація увзрена, что она 
сумБөтъ въ будущбмъ благополучно заткнуть прорћхи, созданныя 
войной? Здъсь мы вступаемъ въ область общественной психологіи, 
гдЬ всякіе прогнозы еще болће затруднительны, чЪмъ въ сфер% 
финансово-экономической. Но все-таки, если ѕахотЬть быть объек- 
тивнымъ, придется признать, что нынзшнее состояніе германской 
общественной психологи ве предвЬщаетъ въ непосредственной 
близости какого-либо р®ёзкаго скачка внизъ. Конечно, энтузіззмъ 
первыхъ мћсяцевъ безвозвратно исчезъ, конечно, мечты о всесо- 
крушающей поб%ъдћЪ давно отлетћли, конечно, суровая проза войны 
съ ея безчисленными жертвами, дороговизной, недостаткомъ при- 
пасовъ все болЪзненнће даетъ себя чувствовать каждому гражда- 
нину, и однако было бы непростительнымъ легковћріемъ придавать 
всфмъ этимъ оботоятельствамь черезчуръ преувеличенное вна- 
чөніе. 

СНОСКИ ИОСОССОГОГЕГЕС УС 


зо а ао лнн нике к а а ве 


» чивинини а в: 








1) См. исчисленія К. Не егісһћ‹а („Беле Вапав Үо1Евъоце]аќарӣ 1888— 
1913), Ѕісептапп-Висһег'а (Раз геісһе реџіѕерард), ВаПод'а (У\У\е втовз 
ізі даз деџівсре Уо! Ктегіпӧҝвеп?) 
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Правда, демократическіе низы даже при всемъ своемъ 
добромъ жөланіи не могли бы ссудить особенно много денегъ госу- 
дарству просто потому, что избытки у нихъ не велики, но это не 
важно. Демократическіе низы нужны, какъ сочувственный фон, 
какъ яркая декорація, для произведеня должнаго впечатлћнія 
дома и за границей, деньги же—мы вид8ли—даютъ люди, сильные 
капиталомъ, т.е. финансово-индустріально-аграрная олигархія. Но 
будетъ ли она давать и дальше? 

По всей в%роятности. Война въ общемъ не нанесла 
сколько-нибудь существенныхъ ударовъ доходности германской 
промышленности, германскихъ кредитныхь учрөждөній, герман- 
скаго сельскаго хозяйства. Вмћстђ съ тЬмъ она способствовала 
огромному обогащенію „капиталовъ“ цфлаго ряда крайне могуще 
ственныхъ политически и экономически производствъ—угольнаго, 
металлургическаго, земледфльчоскаго и т. д. Естественно при 
такихъ услов1яхъ, что сильные капиталомъ люди, съ точки зря 
интересовъ текущаго дня, очень сочувствуютъ продолжен!ю войны, 
представляющей для нихъ поистинВ золотой гешефтъ. Но они со- 
чувствуютъ продолженію войны еще и по другимъ соображеніям»ъ. 
Для нихъ война имфетъ смыслъ не какъ оборонительная война,-— 
они не сомифваются, что, еслибы Гермағія преслЗдовала исклю- 
чительно лишь цфли защиты, почетный миръ могъ бы быть заклк- 
ҹәнъ очень скоро, — для нихь война имЪөтъ смыєлъ %0лько, 

ас Иа е 17% 


какъ агрессивно-имперіалистская, Они ститаютъ, что въ качеетвв 
минимальнаго завоеван!я война должна принести имъ „Среднюю 
Европу“ со всёми вытекающими отсюда выгодами !). „Средняя 
Европа“, по ихъ понятіямъ, достаточная компенсація за всЪ тв 
минусы, которые можетъ нанести нЪмецкому народному хозяйству 
продолженіе войны. И, пока правящая Германія не потеряла 
надежды на осуществлене схемы „Гамбургь—Багдадъ“, она есте- 
ственно готова тянуть, готова снабжать государство необходимыми 
ему средствами. 





:) См. объ этомъ подробнфе мою статью „Средняя Европа“ въ майской 
книжкв „Р, 3,“, 
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`Конечно, въ конц концовъ, можетъ наступить такой моментъ, 
когда сумма долговъ начнетъ слишкомъ явно превышать платеже- 
способность кредитора; когда и привлекательность пълей борьбы, и 
матбральная выгода сегодняшняго дня, и сила довћърія къ буду- 
щимъ успЬхамъ націи —потеряетъ свою цћнность, поблдиВетъ и 
расплывется предъ ужасомъ окружающихъ событій. Быть можеть, 
такой моментъ когда-нибудь и наступать. Но сейчасъ во всякомт 
случаВ Германія еще далека отъ него. 


ҮІ. 


Долги имЪютъ то непріяткое свойство, что ихъ рано или 
поздно приходится платить. Германія уже начинаетъ испыты- 
вать эту непріятность. Успъхи первыхъ военныхъ займовъ вы: 
зывыли въ страп% волну шумнаго и, гларное, цЪльнаго энтузіазма, 
Въ порядкВ дня стояло ликованіе по поводу блестящихъ „мях- 
хіардныхъ побЬдъ“, и каждый добрый гражданинъ ликовалъ, 
не смущая своего настроенія мыслями о будущемъ. Но, чЪмъ дальше 
затягивалась война, тЬмъ р8шительнзе мЪнялась психологія. Въ 
этомъ отношеніи особенно характеренъ былъ послЬдній, четвер- 
тый, заемъ. Его хорошо рекламировали, о немъ много писали, въ 
связи съ нимъ снова безчисленное число разъ склоняли слово „По- 
бъда“, и все - таки... прежняго врзикаго и безудержнаго восторга 
уже не было. Чувства были смЪшанныя: радовались и одновременно 
задумывались. Радовались по поводу успьха еще одной кредитной 
опәрапія, задумывались по поводу все яснће вырисовывающейся 
необходимости платить. 

А платить приходится много, страшно много. Въ своей нынъш. 
ней бюджетной рћчи министръ финансовъ привелъ слЬдующія лю- 
бопытныя цифры, касающіяся расходовъ импөріи на уплату про 
цөнтовъ и на погашеніе долговъ: 


1914/15 ө о ө Р е 240 МИЛЛ. МК. 
1915/16....... 1.286 „ , 
1916/17 ....... 2,303 „ › 


За два года войны данная статья бюджета увеличилась почти 
въ десять разъ. И это еще далеко не все. Я указывалъ выше, что 
дЪйствительный „военный долгъ“ государства уже сейчасъ значи- 
тельно больше 36,8 мд. мк., полученныхъ имъ при помощи четы- 
рехъ займовъ, этотъ долгь достигаетъ приблизительно 48 мд. ме., 
бги - ъ война далеко еще не кончена. Но, если даже остановиться 
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на только-что приведенной цифр, то и тогда сумма ежегодныхь 
процентбвъ (въ среднемъ всё нЪмецкіе займы пока выпускалиеь 
изъ 5%) составитъ около 2,4 мд. мк., а вмЪстћ съ 1% на погаше- 
ніе—2,9 мд. мк. При трехлътней продолжительности войны, что от- 
нюдь не невфроятно, размъръ долга подымется до 72 мд. мк., а сумма 
ежегодныхь расходовъ на проценты. и похзщене— до 44 мд, мк. НФ. 
останемся ради большей точности я несомнённости при двүхдёт- 
немъ разсчетћ. Указанными 2,9 мд. мк. не исчерпываются новые 
постоянные расходы, порожденные войной, Цо зәхдюченія мира 
Германи, очевидно, придется совершить еще одну „кредихную 
операдію“ спешально на. возобновленје изнощенныхь орудій 969- 
роны, въ наибозће широкомъ смысл. этого слова. Слешалисты олд: 
ниваютъ необходимую сумму прим рно въ 10 мд, мк.. что даетъ еще 
600 милл. мк.ежегодныхъ расходовъ. Далће, пенсіи и пособіяжертвамъ 
войны потребуютъ не менће 11/2 мд., а различныя сощально-поли- 
тическія реформы, проведенныя на протяженіи минувшихъ 2 лЪтъ 
(страхованіе отъ безработицы, лучшая организащя биржь труда и 
т. д.), —не менће 400—500 милд. му, въ годъ. Такимъ образомъ въ 
итог имперсқій бюджетъ, который передъ войной равнялся 31/2 
мд. мк. теперь долженъ будетъ возрости приблизительно до 9 мд. 
мк. Нерспевтива чрезвычайно грозная, и, когда начинаешь кон- 
кретно вдумываться въ нее, невольно приходитъ. на память не- 
давно видфнная мной въ одномъ польскомъ юмористическомъ жүр- 
наль каррикатура: маленькій, тощій, заморенный Михель, сүдо- 
рожно растопыривъ руки, изо воћхъ силь отремится удержать на 
своей спин исподинскую 42-стм. мортиру съ хорошо знакомой фа- 
гурой кайзера на ней... 

Какъ же быть? 

Въ сущности, нанлучшимъ выходомъ съ точки зрънія инхеря- 
совъ трудящейся демократія быдо бы объяќлеліе. государствевнахо 
банкротства. Й, пожалуй, не исключена возможность, что Германія, 
въ концъ-концовъ, вынуждена будетъ, хотя бы частично, прибёг- 
нуть къ. этой мърђ въ формВ какой-либо замысловатой „конвер- 
сій“ своиҳъ военныхъ займовъ: слишкомъ ужь ңецомЪрно. гро» 
мадны суммы, потребныя для точнаго выцодиенія взятыхь ңа себя 
импер1ей долговыхъ обязательствъ. Но, конечно, 9 полной ликви- 
даціи „военнаго долга“ столь революцюннымъ путемъ мечтать не 
приходится. Нужно, стало.быть, тъмъ или инымъ цутемъ добывать 
исполинскія суммы денегъ. Но. откуда ихъ. взять? 

Въ какомъ духВ хөтБли бы разрЪшить эту оотрую проблему 
господствующие классы, ве трудно доғадаться. Но намъ незачАмъ. 
здЪсь даже прибъгать въ содъЙствію воображенія, у васъ есть уже 
опредВленный конкретный фактъ, дающій весьма поучихельный. 
отвЪтъ на поставленный выше вопросъ. Какъ разъ въ тотъ мо- 
мөнтъ, когда нЪмецкая публика и печать продфлывала обычную 
кампанію ликования шо поводу четвертаго займа, имцерсый. ми- 
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нистрь финансовъ внесъ въ рейхстагь свой бюджетъ 1916—17 г., 
содержащий первую легкую попытку приспособления государствен- 
наго хозяйства къ новымъ условіямъ, созданнымъ войной, Это быль 
“лишь маленькій „\огзре!“, какъ говорятъ измцы, маленькое пре- 
дисловів къ великимъ перемфнамъ, которыя несетъ съ собой бхи- 
жайщее будущее; тёмъ любопытнЊе приглядёться къ иему. 

Вопреки своему нежеланію нарушать мартійной борьбой „граж- 
данскій миръ“, правительство въ хойц® второго года войны урц 
дало себя все-таки выпужденнымь заговорить о новыхъ налогахъ, 
не для того, чтобы на получаемыя съ нихъ суммы вести войну,— 
нЬтъ, война будетъ по прежнему вестись въ долгъ, — а для того, 
чтобы такимъ путемъ покрыть расходы но уплатћ процентовъ на 
сдёланные уже займы. Пока рћчь шла о сравнительной бевлћЬли- 
ц8,—министръ финансовъ исчислилъ, что за вычетомъ поступле- 
ній съ принятаго рейхстагомъ въ кони 1916 г. налога на воен 
ную прибыль, который обЪщаетъ дать въ ныяв шнемъ году 1—11/2 
мд. мк., необходимо еще 480 милл. мк. для того, чтобы сбаланси- 
ровать бюджетъ, по крайней мВрЪ, бевъ формальнаго дефицита. 
Конечно, по нын®шнимъ масштабамъ 1/2 милліврда марокъ сумма 
ничтожная (всего лишь нөдъльная стоимость войны для Герман!и), 
но она пріобрътала огромное принциШальное значеніе, какъ пре 
цедөнтъ, указывающій, въ какомъ направленіи тосподотвующі 
классы будуть искать выхода изъ нынЬшнихъ финансовыхъ ва. 
трудненій. Къ тому же не подлежало сомнЪнію, что эти 500 милл 
очень скоро превратятся въ неязмЪримо боле крупную величину: 
налогъ на военную прибыль, который сөйчасъ должөнъ оплатить 
львиную дохю процентовъ,-—поступленіе случайное: койчится война 
и налогъ этотъ исчевнетъ, а расходы по долгамъ останутся. И для 
покрытія данныхъ расходовъ понадобятся как1е-либо иные постоян- 
ные источники доходовъ, дающіе ежегодно милл!арды и милліарды. 
Министръ же финаноовъ какъ разъ и говођилъ о постоянныг»ъ 
источниқкахъ. Естественно поэтому, Что его налоговыхь проектовъ 
страна ждала съ величайшимъ нөтерпъніемъ, Что же предложиль 
стран д-ръ К. Гөльферихъ? 

А вотъ что: 

1) Повышен!е полминъ ва прявовной табакъ, увеличене на- 
лога на мћетный табакъ и акциза на папиросы и сигары, что, по 
разсчетамъ Гельфериха, должно дать государству около 160 милл. 
мк. въ годъ (до сихъ поръ имперская казна получала съ табаку 
140 милл. мк.). 

2) Повышевіе сборовъ съ почты, телеграфа и телофона---вЪроят. 
пая сумма поступленій 200 милл. мк. 

3) Повышен!е сборовъ съ ж.-д. грузовъ-вфроятная сумма по- 
ступлөній 30 милл, мк. 

4) Введен1е обязательныхъ квитанцій при всякихъ уплатахт 
не ниже 10 мк. (стоимостью въ 10 пф. при суммахъ до 100 мк. и 
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въ 20 пф. при суммахъ свыше 100 ме.). ВЪроятныя поступленія 100 
МИЛЛ. МК. | 

Какъ видимъ, программа очень не сложна и притомъ стара, 
ибо взваливаеть новыя финансовыя тяготы на плечи широ- 
кихъ массъ населен!я. „Уогуагіѕ“ совершенно правильно суммиро- 
валъ объективный смыслъ налоговой программы правительства и 
вызванныхъ ею въ рейхстагЪ дебатовъ, замфтивъ: 

„Результатъ обсужденія проектовъ министра финансояъ въ пар- 
ламент сводится къ тому, что государственная власть и буржуаз- 
ныя партіи снова подтвердили свою приверженность къ существую- 
щей систем, систем%, при которой доходы имперіи почерпаются, 
главнымъ образомъ, изъ косвенныхъ налоговъ“ 1). 

Около фискальныхъ проектовъ правительства возгорћлась 
борьба, причемъ самое характерное въ ней было то, что создав- 
шаяся политическая группйровка, какъ дв капли воды, напоми- 
нала привычную группировку добраго стараго времени: на одной 
сторон% оказались всЪ буржуазныя партіи, на другой—вся соціалъ- 
демократія, —и „большинство“, и „меньшинство“. И точно такъ же, 
какъ въ доброе старое время, въ результат борьбы создался „гни- 
дой компромиссъ“ 2), къ которому „съ тяжелымъ сердцемъ“ и ис- 
ключительно лишь „изъ соображеній патріотизма“ примкнули всћ 
буржуазныя парти отъ консерваторовъ до прогрессистовъ, но про- 
тивъ котораго, равно какъ и противъ всего бюджета въ цЪломъ, 
голосовали оба крыла соціалъ-демократіи: и Шейдеманъ, и Гаазе. 

Такова фактическая сторона этой поучительной истор!и. Но, 
если она что-нибудь означаетъ, такъ только то, что, не смотря 
на широковёщательныя объявленія о наступленіи „новаго курса“ 
во внутренней политик, господствующіе классы Германія ничего 
{е забыли изъ своихъ старыхъ испытанныхъ мөтодовъ государ- 
ственнаго управленія. Эти классы остались глубоко в5рны самимъ 
сөбв и теперь готовятся разрЬшать велиқія финансовыя проблемы, 
выдвинутыя войной, по хорошо извфетному шаблону: съ минималь- 
ными потерями для имущихъ и владіющихъ и съ максимальнымъ 
обременен1емъ ддя неимущихъ и трудящихоя. Ез ії еше ае 
Сеѕсһісһіе, и совершенно ясно, что демократ!и придется напрячь 
всю силу своей воли и своего сопротивденія, если она не хочетъ 


1) „Уогматз“ отъ 28 марта 1916 г. 

2) Суть этого компромисса сводится къ слЬдующему: всв косвенные на- 
логи лишь съ маленькими измБненіями формальнаго характера остаются въ 
сил и къ нимъ присоединяется еще нЬсколько видоизмЪненный налогъ на 
военную прибыль. Въ своемъ новомъ видЪ этотъ послЪдній налогъ пред- 
ставляетъ сочетаніе обложенія военной прибыли съ обложешемъ вообще иму- 
щества. Онъ падаетъ на всякій капиталъ не ниже 20.000 мк., который вте- 
ченіе войны увеличился или уменьшеше котораго не превышаетъ 10%. Ставки 
налога, постепенно подымаясь, доходять до 50% на приростъ свыше 300 


тыс. мк, Налогъ принять, какъ единовременный сборъ, и только по случаю 
одӯзе» | 
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быть окончательно раздавленной подъ невыносимымъ бременемъ 
хосвеннаго обложенія. Надо думать, она найдетъ въ себЪ достаточ- 
ный для этого запасъ духа и энергіи, ибо въ прошломъ германскі 

пролетаратъ выигрывалъ свои наиболће блестящія политическія 
битвы какъ разъ на налоговой почв. На этой же почвћ ему пред 
стоятъ грандіозныя битвы въ булущемъ и притомъ въ самомъ бли: 
жайшемъ будущемъ, такъ какъ проблемы реорганизаціи имперскихл 
финансовъ станутъ во всей своей остротћ тотчасъ же послћ окон. 
чанія войны, а срокъ полномочій нынзшняго рейхстага истекаетъ 
въ январЪ 1917 г. Стало быть, новые выборы, которые будутъ 
конечно, всецфло стоять подъ знакомъ наслЪдія, оставленнаго вой. 
ной, въ самомъ крайнемъ случаћ смогутъ быть отсрочены лиш! 
_ до заключенія мира... 

ЖКакъ будетъ въ конечномъ счет выглядћЪть доходный бюджет 
имперіи въ наступающій пөріодъ, пока еще трудно представит\ 
себЪ съ опредъленностью. Вообще это будөтъ чрезвычайно слож 
ная и совсмъ не легко разрЬшимая задача возстановить долж 
ное равновЪсіе между государственными расходами и доходами, 
равнов%сіе, такъ грубо нарушенное нынфшней войной. Но, по- 
скольку настоящее и прошлое даютъ нЬкоторое право дЪлать ги- 
потетическіе прогнозы относительно будущаго, постольку можно 
думать, что новые 5—6 мд. мк. ежегодно Германія будетъ получат: 
изъ трехъ главныхъ источниковъ. Во-первыхъ, отъ повышенія 
косвеннаго обложенія, начало чему уже положено „финансовой 

реформой“ нынЪшняго года. Впрочемъ, особенно широкихъ фи. 
скальныхъ перспективъ на этомъ пути не имћөтся: слишкомъ ужь 
сильно здфеь сопротивленіе массъ и слишкомъ узки естественно 
экономическіе предћлы налоговаго эффекта. Не надо забывать, 
что косвенное обложеніе и до войны было очень развито въ Гер- 
маніи (въ 1918 г. оно составляло въ среднемъ 32 мк. на душу 
населенія), а вЪдь матеріальное положен!е. массъ посл войны, 
несомяЪнно, ухудшится. Вторымъ источникомъ будетъ, повидимому. 
установлен1е въ той или иной формЪ прямого имперскаго обло-' 
женія (напр., налогъ на наслЪдства, налогъ на имущество и т. п.). 
До сихъ поръ правыя партіи упорно противились всякимъ по- 
пыткамъ введонія прямыхъ имперскихъ налоговъ, боясь довЪрить 
имущественныя судьбы „верхнихъ десяти тысячъ“ демократически 
выбираемому рейхстагу. Онф предпочитали не выпускать прямое 
обложен!е изъ рукъ въ общемъ гораздо боле консервативныхъ: 
ландтаговъ. Можно надЪяться однако, что на этотъ разъ сила 
сопротивленія консерваторовь подъ давленіемъ массъ и не: 
умолимыхъ требованй финансовой необходимости будетъ слом- 
лена и государству удастся переложить извЪстную часть фискаль: 
ныхъ тяготъ, порожденныхъ войной, на плечи имущихъ классовъ, 
—тфмъ болђе, что прямое обложеніе въ Германи пока ещ: 
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весьма незначительно (въ 1918 г. на голову населенія приходилось 
всего лишь 14 мк. прямыхъ государственныхъ налоговъ). Впро- 
чөмъ, оба указанныхь источника окажутся, конечно, ве въ состоя- 
нін заштопать исполинсыя дыры имперскаго бюджета — въ хуч- 
шемъ случа они вмћстћ смогуть дать 11/2—2 мд. мк. въ ГОДЪ,— 
и главная задача доставленія казначейству необходимыхъ ему 
средствъ падетъ, очевидно, на третій источникъ, о которомъ во 
время войны такъ много писалось и говорилось въ Германіи, 
именно на широко проектируемую сейчасъ систему государствен- 
ныхъ монополій. Сколько и какихъ монополій будетъ введено, 
какъ будөтъ органивованъ монопольный аппаратъ, какія суммы 
обБщаетъ приносить казнћ монопольное хозяйство и т. д,— все 
это, несомнЪнно, очень важные и существенные вопросы, но, къ 
сожалфнію, я не могу ихъ здБсь касаться 1). Упомяну лишь, что 
въ качеств нанболће близкихъ и вћЪроятныхъ экспериментовъ 
даннаго рода считаютъ табачную, страховую, спичечную, спирто- 
вую, пивоваренную, электрическую, угольную и нћкоторыя другія 
монополіи. Конечно, объективно разсуждая, государственныя моно- 
поли являются лишь н8околько видоизмВненной формой косвен- 
ваго обложенія, но тЬмъ не менће можно считать почти несомиЗн- 
вымъ, что предполагаемая „націонализація“ различныхъ отраслей 
промышленности не вотрътитъ сколько-нибудь серьезной оппозиція 
со стороны трудящейся демократ!и (0 капиталастическихъ кругахъ 
правительство, конечно, позаботится и постарается удовлетворить 
ихъ аппетиты). Не по тому, разумЗется, что демократія считаетъ 
данное рёшен!е великихъ финансовыхъ проблемъ идеальнымъ— 0, 
нфтъ, она прекрасно сознаетъ вс его недостатки 2), а просто по- 
тому, что при создавшемся положеніи дълъ нЪтъ иного выхода: си- 
стема монополій является, какъ никавъ, наименьшимъ здомъ. = 
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1) Желающихъ ближе познакомиться съ этимъ вопросомъ отсылаю къ 
моей книгЪ „Германія и война“, изд. московскаго книгоиздательства писа: 
телей, 1916, глава „Пробжёмы государственныхъ монополій“, 

2) Главный изъ этихъ недостатковъ, по миЪнію сощалъ - демократовъ, 
состоитъ въ томъ, что монополіи чрезвычайно усиливаютъ экономическую и 
политическую мощь центральной государственной власти, И такъ какъ Гер- 
манія еще весьма далека отъ идеала подлиннаго народовластія, то усиленіе 
правительства въ ней представляеть особенныя опасности для широкихъ 
слоевъ васеленія‹ 


Памяти А. И. Иванчинъ-Писарева. 


27 һоня въ Петроград умеръ отъ рожистото воепаленія Але- 
ксанлръ Ивановичъ Иванчияъ-Пиваревъ. Ете недавно, въ апрёль- 
ской книжкћ нашего журнала, были напечатаны ето. воспомитакія 
о П. Н. Дурново. Эти веєпомиванія обратили на вебя большое 
вниман№ прессы, во они оказались и послълней работой А. И.,-- 
не проно и двухъ м8сяневъ со времени появлевя ихъ въ. вочети, 
какъ евмөгө А. И. настирла смерть. 

Въ его лиц съ жизненной арены сотехь человћнъ, въ свое 
время итравшій земътиую рель въ наролническихь кружкахъ. Отжъ 
не былъ, правда, ни теоретикомъ, ви практическимъ вождемь ия- 


_ родничеетва. Роль А. И. была скромаће--онъ яваялея лишь рядо- 


вымъ участникомъ народническаго движеня, но участникомъ. 


- долғо, упорно. в ум8ло работавшямъ иэдъ осуществленюмъ тВхъ 


задачъ, которыя преслћдовало это движен!е. 
Послёдиеё рано захватило. А. И. Родившись въ. 1946 г., бнт 
въ коноћ 70-хъ годовъ слушаль левши сперва въ московскомъ, 


- ватёмъ эъ петербургекомь университет&. Эти годы были времә- 


немъ усиленнаго броженя среди учащейся молодежи в А. №. 
скоро увлекся этимъ брожешемъ, тёыь самымъ опредфхивъ. свою 
жизнениую дорогу. Будучи еще студентомъ московскаго универеи- 
тета, онъ иримкнулъ къ кружку чайковцевъ и, но его поручению, 
органивовалъ книжный окладъ. для распровтраненя издававшихся: 
чайковцами народныхъ ннигь. Перезхавъ затЬмъ въ Нетербургъ, 
онъ веморф ръшилъ принять. непосредственное узасте въ пропа-. 
гандё среди народа и съ этою пълью, бросивъ университетъ, пере“. 
брался на жительство въ доставшееся ему отъ отца име Пота- 
пово: въ. Ярославской губерн!и. Поселившись здфсь, онъ устроить 
школу для крөстьянскяхъ дЪтөй, завелъ артельную. столярную ма- 
стерекую, сблизился съ крестьянами и повелъ среди нихъ про-. 


‚ паганды. Въ. цћляхъ той же. пропаганды пріћзжали въ Потапово и 


 нъкоторые другіе изъ. тогдашнихъ видныхъ народниковъ. Окоро 
„ однако дЬятельность владЪльца Потапова обратила на себя 
. внимавіе властей и въ мађ 1874 г. А. И. пришлось, избћгаа: 


ареста, скрыться изъ своего имвшя и перейти на нелегальное но- 


ложенія: , 


Съ этого момента въ его жизни началась. новая полоса. Сөмъ 
лЪтъ. өнъ прожилъ въ качествћ „нелегальнаго“ и перебывалъ за 
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то время въ различныхъ мћъстахъ и въ разныхъ положеніяхъ, но 
порно стремился снова и снова „въ народъ“. Онъ былъ три мъ- 
‚яца слесаремъ въ желфзнодорожныхъ мастерскихъ въ Саратов, 
ватЪмъ служилъ въ Скопинскомъ ућздЪ кучеромъ у одного инже- 
нера, стараясь познакомиться съ бытомъ мъстныхъ шахтеровъ. 
Начавшіеся въ это время провалы въ революціонныхъ кругахъ 
побудили его узхать за границу. Здёсь онъ писалъ народныя бро- 
шюры, участвовалъ въ журналВ „Впередъ“ и въ редакція женев- 
ской газеты „Работникъ“. Но уже черезъ годъ, въ 1876 г., онъ 
вернулся въ Петербургъ и примкнулъ къ парти „Земля и Воля“, 
а въ сл$дующемъ году вновь поселился въ деревн®, на этотъ разъ 
въ качеств волостного писаря. Около двухъ лётъ пробылъ онъ 
волостнымъ писаремъ сперва въ Самарской, затВмъ въ Саратов- 
ской губерніи, но въ 1879 г. вынужденъ былъ покинуть это мЪсто 
и возвратиться въ Петербургъ. ВелЗдъ затЬмъ онъ присоединился 
къ вновь образовавшейся въ это время парт1и „Народной Воли“ 
1 былъ однимъ изъ членовъ редакція первыхъ трехъ номеровъ ея 
ургана. Но 17 марта 1881 г. его „нелегальное положен!е“ окончи- 
{0съ—онъ былъ арестованъ и, посл довольно долгаго разбира- 
гельства, высланъ въ административномъ порядећ на 2 года въ 
Восточную Сибирь. Поздние, велћдствіе разоблаченій Дегаева, 
этотъ срокъ былъ увеличенъ и А. И, удалось вернуться изъ Си- 
бири только въ 1889 г. 

Еще до своей ссылки, съ конца 70-хъ годовъ, А. И. сталъ ра: 
ботать и въ легальной литературЗ. Онъ началъ въ ней свою дя: 
тельность очеркомъ „Кулакъ-общинникъ“, пом щеннымъ въ „Дълћ“ 
Благосвътлова. Посл того онъ писалъ въ „ДВл8“, въ „СловвВ“, 
когда оно издавалось Е. Н. Мальневой, и въ „Русскомъ Богатствћ“ 
временъ редакщи И. И. Злотовратскаго. Живя въ Сибири, А. И. 
принималъ участіе въ выходившей въ ТомскЪ „Сибирской Газетћ“. 
Получивъ въ 1889 г. разръшеніе вызхать изъ Сибири въ Евро- 
пейскую Россію, но безъ права жительства въ столицахъ и уни- 
верситетскихъ городахъ, А. И. поселился въ Нижнемъ-Новгород8 
и отсюда принималъ участ!е въ выходившемъ въ Казани „Волж- 
экомъ ВЪствикћ“. Въ конц 1892 г. А. И. получилъ разрЬшеніе 
жить въ Петербург. Въ это время Н. К. Михайловскій вошелъ въ 
редакцію „Русскаго Богатства“ и предпринялъ реорганизацію этого 
журнала, предоставивъ А. И. завфдыван!е хозяйственной его сторо- 
ной. ЗавЪдывать хозяйственной стороной „Р. Богатства“. А. И. про- 
должалъ и тогда, когда въ редакцію вошли В. Г. Короленко и—не- 
иного позже—Н. Ө. Анненскій, и тогда, когда, посл смерти Н. К. 
Михайловскаго, къ Н. Ө. Анненскому и В. Г. Короленку присоеди- 
інлись новые, молодые члены релакціи. Самъ А. И. втеченіе дол- 
гихъ лЬтъ своего үчастія въ „Р. Богатствъ“ не писалъ въ немъ, 
будучи всецъло поглощенъ хозяйствомъ журнала и организован- 
наго при немъ —опять-таки усиліями А. И.—книгоиздательства, 


‘ 


і 


ПАМЯТИ А, И. ИВАНЧИНЪ-ПИСАРЕВА. 269 


выпускавшаго отдёльными книгами произведеня ближайших 
сотрудниковъ журнала. Въ 1907 г. А. И. сложилъ съ себя завзды- 
ваніе хозяйствомъ „Русскаго Богатства“, а черезъ нЪкоторое время 
и совсЬмъ отошелъ отъ него, принявъ участіе въ организаціи но- 
ваго журнала „ЗавЪты“. ЗдћЪсь А. И. вапечаталъ, между прочимъ, 
воспоминанія о годахъ своего „хожденія въ народъ“, вышедшія 
затЬмъ отдЪльнымъ изданіемъ. Когда „ЗавВты“ были закрыты, 
А. И. попытался организовать выпускъ въ свфтъ періодическихъ 
сборниковъ, но замыселъ этотъ встр8тилъ на своемъ пути серьез- 
ныя препятствія и осуществить его А. И. не удалось. ПослЪдняя 
его работа, какъ я уже упоминалъ, появилась въ апръльскоё 
хнижкВ нашего журнала за текущ годъ. 

Въ посл$лн!е годы здоровье А. И. замътно пошатнулось. Онт 
въ эти годы часто хворалъ, хворалъ долго и тяжело. Долго и тя 
жело хворалъ онъ и въ настоящемъ году. Еще въ январЬ онъ з8- 
болЪлъ инфлуэнцой. Болёзнь затянулась и весною А. И. былъ по- 
мЬщенъ въ Максимидіановскую лечебницу. НЪсколько оправив- 
шись, онъ въ началь лћта переЪхалъ на дачу. Но здћсь у него 
началось рожистое воспаленіе и, перевезенный въ Петропавловскую 
больницу, онъ утромъ 27 іюня скончался въ ней. 

29 іюня его похоронили на Волковомъ кладбищ. На кладбище 
его тБло провожали представители петроградской интеллигенціи и 
рабочіе, собравшіеся въ довольно большомъ чисдЪ. И рчи надъ 
его могилой говорили и инте..лигенты, и рабочіе, тепло воспоми- 


навшіе его „хожденіе въ народъ“.., 
В. Мякотинъ. 
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Андрей БЬлый. Поторбургъ. Роман. Петроград», 1916. Стр. 
148 + 210-- 276. Ц. 2 р. 

Романъ т. Андрея Бёлаго откровенно темлонцюзен. Росси 
подлинной, Росси истинно-русской противоположевъ здћсь Петер- 
бургъ, оозданіе искусственное, чуждое русскому естеству, нанос- 
ное и рацонажистическое. Въ этой раціонахистической, геометри- 
ческой, головной искусственности оказываются оходными и равно 
новхиными дв нетербургоми стихи, оъ виду враждебный, но по 
существу одинаково не-русскія, настоящей Россія чуждых и для 
нея равно пагубєня. Эти дв% стих и--правительство и ревохюція, 
бюрократія и интеллигенщя. Борьба өтихъ началъ и составляеть 
фокъ, на воторомъ развернуты событія романа и обрисованы его 
дъйствующія лица. Событ!я эти относятся къ 1905 году, а образы 
двйствующихъ ЛИЦЪ—П0 крайней мЪр%, двухъ главньйшихъ —явно 
подсказаны дъйствительными историческими фигурами. Крупн?й- 
шій государственный дёятель Аполлонъ Аполлоновичъ Аблеуховъ 
созданъ на основаніи ходячаго представленя о Побћдоносцев%; 
менћЊе портретнымъ кажется образъ виднзйшаго провокатора Лип- 
панченка, но, конечно, образъ этотъ есть намекъ на Азефа, намекъ 
не психологическій, а болће политическій. Хотя оба борющіяся 
въ русской жизни начала представляются автору одинаково губи- 
тельными для настоящей внз-петербургской Росеіи, однако анти- 
пати его распредъляются неравном рно: въ Аполлонћ Аполлоно- 
вич Аблеуховћ есть нћкоторыя чөловћъческія черты; авторъ не 
показалъ— не хотёлъ или не сумћлъ показать — его государствен- 
наго ума, его дъйственной воли, его многообъемлющаго могуще- 
ства, но онъ постарался показать, что въ этомъ обездушенномъ 
манекенз, въ этой раціоналистической машинВ есть человЪ ческя 
чувства, есть привлекательныя слабости; Аблеухова нельзя прези- 
рать, хотя иногда можно его пожалћть. Наоборотъ, никакого, даже 
слабаго снисхожденія не вызываетъ въ г. А. Бћђломъ міръ борцовъ 
противъ Аблеухова. Русскіе револющюонепы длятся для автор» 
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„Петербурга“ на двъ категорія: обманутыхъ дураковъ и подлыхъ 
обмавщиковъ. Новаго освфщеня, новыхъ художественно обобщен- 
ныхъ фактовъ онъ не даетъ; чувствуется, что онъ не знаетъ т®хъ 
людей, о которыхъ пишетъ. Онъ исходитъ изъ абстракщи и, руко- 
водимый своими сощально-политическими пристрастіями, пытается 
дать этимъ абстракціямъ быте. Пристрастія эти идутъ далеко: 
такъ, напримфръ, даже наңегиристы романа г. А. Б%лаго едва-ли 
откажутся признать, что его антисемитизмъ получить въ романћ 
Довольно пошлое выражеще. Въ высшей степени показательно 
также для уясненія общественно-политической позищи автора то 
освфщене, которое получаетъ у него образъ провокатора Липпан- 
ченка. Провокаторъ, какъ извЪстно, предаетъ тотъ міръ, къ кото- 
рому принадлежитъ лишь для видимости; провокаторъ не револю 
ціонеръ, а врагъ революции — идейный. или корыстный; часть его 
жизни—показное общее оъ револющонерами, часть —общен!е ст 
купивщей его властью. Между тЬмъ все изображеніе быта и души 
Липпанченка у г. А. БЪлаго—явная карикатура на бытъ и душу 
революціонера. Отношеній Липпанченқа съ полиціей мы нө знаемъ, 
г. А. БВлый позабылъ изобразить ихъ по той простой причин%, 
что ему достаточно было изобразить пошлое, мелкое, сытое себя- 
любивое животное въ революціовной оботановкћ и только припи- 
сать ему нЪкоторыя нровокаціонныя дфйствія; это его удовле 
творихо, потому что веяюй иной револющоверъ—за предћлами 
зря г-на А. Бзлато. Вомотрёвшись пристальнће въ фигуру 
Липпанчевка, не трудно увидвть, что для г-на А. Бёлаго не Лип 
панченко есть изображевіе типичнаго провокатора, а всякій рево 
люпіонеръ,-—поскольку онъ ие жертва провокація, -- есть провока 
торъ. Особенно изобрћтательнымъ въ этой обличительной работЪ 
назвать г-на А. БЬлаго трудно. Наоборотъ, средства, которыми 
овъ отарается внушить читателю безпредёльное презрёне къ сво“ 
ему Липпанченку, не предотавляются ни очень новыми, ни очень 
тонкими: по существу Липпанченко есть мелкій буржуй, живушій 
въ пошлъйшей мЪщанской оботановкћ; по происхожденю онъ нө 
русокій-—-настоящая его фамилія Липенскій—„едва-ли не жидъ“; 
въ овязи онъ ©ъ дамой, носящей тоже подозрительное имя Зоя 
Захаровна Фдейшъ; онъ подло и грубо эксплуатируетъ это не- 
счастное созданіе, и физическая грязь его обихода есть для г. Бћ- 
лаго необходимый и естественный атрибуть его нравственной 
грязи. Все это въ тћхъ или иныхъ оттЬккахъ давно продълано въ 
обличительныхъ изображен1яхъ русскаго освободительнаго движенія 
за послЬдніе полька. ТВ же средства у г. А. Бълаго, тъ же 
враги. Кругъ замыкается Липпанченкомъ, но вахватываетъ широко. 
Петербургь враждебенъ г-ну А. Бћлому и Россін прежде всего 
своей раціональной мыслью, — какъ жө не обличить средоточіе 
этой раціональной мысли въ петербургскомъ „ећдазищћ наукъ“, 
канъ не узрёть ея символа въ Васильевскомъ Остров? И г. БЪлый 
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В щаетъ и предостерегаетъ: „О, русскіе люди, русскіе люди! Толпы 
выбкихъ тЬнөй не пускайте вы съ острова: вкрадчиво тЬни тв 
проникаютъ въ тёлесное обиталище ваше; проникаютъ отсюда 
он въ закоулки души: вы становитесь тЬнями клубообразно летя- 
щихъ тумановъ: ть туманы летятъ искони изъ-за края земного: 
изъ свинцовыхъ пространствъ волнами кипящаго Балта“. И все 
свивается въ одинъ клубокъ: не только русское правительство и 
русская революція оказываются порожденілми единаго духа анти- 
русской абстракцій, но сплетаются воедино русская наука и рус- 
"кая провокація, и читатель долженъ быть приведенъ къ выводу, 
ато начинается съ Акадөміи Наукъ, а кончается неизбёжно Лип- 
панченкомъ... | 

Нътъ нужды отмЪчать, что намъ эта попытка воскрешенія 
забытыхъ славянофильскихъ параллелей кажется въ достаточной 
мрЪ не основательной. Если однако воспользоваться словаремъ 
г. А. Благо, то все его произведеніе надо назвать прежде всего 
въ высшей степени петербургскимъ. Оно пропитано тЬмъ основ- 
нымъ порокомъ, который г. А. БЪлому кажется столь петербург- 
скимъ, европейскимъ, не-русскимъ: оно въ высшей степени раціо- 
налистично, абстрактно, оно все надумано; его символы по катеуо- 
рической ясности и опредзленноети надо назвать геометрическими. 
Если реакціонеръ Аблеуховъ исчерпанъ въ четырехъ взаямно 
перпендикулярныхъ стЪнахъ его кареты, то и душа революціонера 
Александра Ивановича необходимо порождена его „міровымъ про- 
транствомъ“: четырьмя перпендикулярными стЬнами его обита- 
ища на Васильевскомъ остров, И такъ во всемъ: люди и вещи 
г. Андрея Благо, общая структура его романа и отдЪльные его 
эбразы прежде всего механизмы; всему предначертана роль, всему 
предопредълено его значене. Это не психологическая жизнен- 
ность всЬхъ мельчайшихъ подробностей истинно-художественнаго 
созданія; это механическая ихъ связанность. Психологія вообще-— 
слабая сторона романа г. А. Благо; на психологію затрачено 
здБсь много усилій и самыхъ напряженныхъ ухищреній отъ фу- 
туристскихъ словечекъ, которымъ не суждено войти въ обиходъ, 
до типографскихъ трюковъ, лишенныхъ какой бы то ни было вы- 
разительности. Но главная цёль осталась недостигнутой: образы 
героевъ „Петербурга“ не видны; они пекусственны, раціонально= 
сочинены и мертвенно-разсудочны, какъ родившій ихъ городъ 
въ представленіи ихъ создателя. Никто не живетъ, никто не до- 
пускаетъ различныхъ толкованій, никто не входитъ въ живое че- 
ловЪческое общеніе съ читателемъ. Въ немъ много символовъ, 
НО символы ЭТИ говорять не о многомъ; это низводитъ ихь до 
уровня раціональныхъ аллегорій. Они не заставляютъ думать: въ 
нихъ все уже сказано. Въ роман%ћ А. БЪлаго есть извфетная лите- 
ратурная значительность; въ немъ сказано важное для автора, и 
это зад$ваетъ читателя; въ немъ есть эпизоды сильные и трога- 
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тельные. Но въ немъ нЪть той тайны, которая дается тольк 
живыми образами: въ немъ все открыто, все явно; не надъ чЬмъ 
задуматься— разв надъ печальными уклонами мысли его дарови- 
таго автора. Съ основными его идеями будутъ соглашаться или 
не соглашаться, —въ современномъ сумбурВ онъ легко найдеть 
единомышленниковъ; и одни примутъ, другіе отвергнутъ его по- 
литическую төнденцію, его отношен1е къ интеллигенціи, къ пра- 
вительству, къ наук. Его романъ можетъ имЪть агитаціонное 
значене. Но онъ ничему не можеть научить, ничего ни цённаго, 
ни важнаго, ни новаго не можетъ сказать о жизни, о Росси, о 
родин%, о правд тому, кто думалъ объ этихъ вөликихъ стихіяхъЪ 
и жадно искаль отвфта на ихъ загадки у русскихъ художниковъ 
слова. 





В. Тимковскй. т. Х. Передъ жизнью. Разсказы. Ки-во писате- 
лей въ Москвћ. Ц. 1 р. 25 к. Стр. 218. 

Г. Тимковскій не принадлежить къ числу писателей, каждая 
новая книжка которыхъ отражаетъ либо новый поворотъ творче- 
ской эвозющи, либо новую сторону сложной авторской индиви- 
дуальности. Его новый сборникъ разсказовъ ни въ чемъ не из- 
мЪняетъ и ничёмъ не дополняетъ впечатлЪнія отъ любой изъ его 
предыдущихъ книжекъ. И какъ по всякому другому, такъ и по 
разсматриваемому сборнику можно съ полнымъ правомъ судить о 
писательской личности г. Тимковскаго въ цфломЪ. 

Благо, она чрезвычайно ясна, даже слишкомъ ясна— почти элө: 
ментарна. Его достоинства столь же несомнфнны, какь и недо- 
статки, при чемъ тв и другіе постигаются безъ особаго усилія. 
Достоинства автора по большей части отрицательнаго свойства, 
но переживаемый литературный моментъ подчеркиваетъ ихъ цЬнН- . 
ность. Онъ прость среди повальной нынфшней вычурности, онъ 
литературно-честенъ среди моря фальши, притворства и лживаго 
паеоса, онъ скорбитъ и радуется среди окружающаго рявнодушія, 
столь часто искусственно подогръваемаго. Старательно, добросо- 
вЪстно, съ теплымъ участемъ повфствуетъ онъ намъ про горькое, 
обыкновенно, житьишко своихъ немудрыхъ героевъ, усердно пы- 
таясь раскрыть предъ читателемъ ихъ душу, ихъ порывы и разо- 
чарованія. 

Олнако образы г. Тимковскаго тускловаты и чувствуется какъ 
то, что они тускловато написаны потому именно, что не слишком? 
ярки они были въ авторскомъ воображеніи. Часто у читателя по. 
хучается впечатл%ніе, что авторъ въ своихъ изображеніяхъ исхо. 
дилъ отъ логической схемы, что онъ просто подбиралъ илллю. 
стращи къ положеніямъ, и подбиралъ не всегда удачно. Суховатой 
разсудочностью вфетъ отъ книжки, не смотря на несомнённую 
субъективную теплоту автора. Не успеть авторъ отмЪтить въ 
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ремарк то или иное свойство изображаемаго аица, какъ кто“ 
нибудь изъ героевъ тотчасъ подоовываетъ соотвётотвенную иллю- 
страціонную реплику съ своей стороны, —и это производитъ впе- 
чатлЪніе безжизненнаго разсудочнаго параллелизма, —-пріемъ очень 
частый у г. Тимковскаго. Та же разсудочность и логическая схе- 
матичность проявляется и во многомъ другомъ. Врачъ, явно немо- 
додой и опытный, лечитъ старушку, медленно, но вЪрно угасаю- 
щую. „Иванъ Степановичъ сидфль у стола и писалъ рецепты. 
Теперь онъ каждый день навЬщалъ Анну Анкудиновну, и лицо его 
съ каждымъ разомъ становилось все болће озабоченнымъ“. Озабо- 
ченность ха лиц увеличивается строго соразмЪрно со степенью 
опасности, которая грозитъ старухћ-паціенткћ, и это не у какого- 
нибудь близкаго человВка, а у врача, ни въ какихъ смыслахъ 
особенно не пугающагося близкой кончины больной старухи... 
Купець, торгующій жел$зомъ, подвержень припадкамъ гнђъва,— 
„пароксизмы бъшенства, кончавшіеся прежде побоями жены, сына, 
схужащихь, Кузьма Арсентьевнчъ объясняхь властью жельза. Ему 
казалось, что оно переливается, расплавленное, въ жилахъ, от- 
равляя тВло, кровь, самую душу. Въдь вся жизнь прошла подъ 
лязгь металла“, — объяснен!е налицо, и читатель приглашается 
взрить, что Кузьм8 Арсентьевичу дЪйствительно „казалось, будто 
въ его жилахь переливается расплавленное жехћзо... Героин® 
разоказа „Смерть“, когда она взглядывала на свою черствую и 
сухую родетвенницу, „начинало казаться, что все на свътЪ, кромВ 
приходо-расходной книжки, есть не болће, какъ глупое ребячество 
или непростительная распущенность“, Авторъ какъ-то слабо чув- 
ствуетъ, что такія слова, какъ „казалось“, „начинало казаться“, 
и т. п.-обязывають художника къ тому, чтобы читателю хоть 
немного казалось то самое; что, какъ онъ увъряетъ, кажется его 
героямъ, иначе нөизбёженъ скептическій вопросъ читателя: кому 
собственно то или иное „кажется“—героямъ, или ихъ автору? 
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Ив. Касаткинъ. ЛЬсная быдь. Разсказы. Кн-во писателей въ Мо- 
сквћ, Ц. 1 р. 25 в. (тр. 216. 

Среда и бытъ, изъ которыхъ г. Касаткинъ черпаеть матеріахъ 
для своихъ повЪствованій, охарактеризованы имъ на первой же 
страницВ книги въ такихъ словахъ: „Край нашъ— л№са, болота да 
кочки, —убогій край, сЪрый. И люди, какъ и жилища ихъ, төмны 
и нелфпы. Все тутъ какъ-то сплющено, грубо вывихнуто, скрючено 
и придавлено звћриной жизнью и безплоднымъ трудомъ въ зөмлхћ“ 
Въ самомъ же конц книжки мы находимъ опредћленное указан! 
уже на идеахь автора: „Н%ть,—восклицаеть онъ—на землв ие 
дозжнө быть такъ называемаго одинокаго чөловћка! Не должно 
быть и слабаго челов ка, ибо челов къ — единственная и высшая 
сила, имћющаа побёдить вое, что есть темнаго и враждебнаго ему 
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на вемлЬ, Нђтъ, жизнь должна быть величайшимъ и мощнымъ 
гимномъ неудержимой радости—тимномъ, слагаемымъ каждымъ и 
всђми!“ 

Сопоставленіемъ этихъ полюсовъ идеала и дъ йствительности,— 
въ Боторыхъ, впрочемъ, какъ видитъ читатель, не заключается 
чего-либо новаго или неожилоннаго,—и опредфляется почти цфли- 
қомъ содержаніе книжки г. Касаткина: при свЪт% своего идеала 
җизни онъ разсматриваетъ жизнь, его окружающую, —надо ли 
объяснять, въ какомъ мрачномъ видВ она ему представляется? И 
порой получается впечатлћніе, что, войдя со свЪту своего идеала 
въ потемки земной юдоли, авторъ видитъ послЪднюю болће чер- 
ной, чьмъ она есть въ дЪйствительности. Спору нћътъ, много же- 
стокости, тьмы, тупости заключаетъ она въ себ, но,., и тутъ все- 
таки есть мЪра. А г, Касаткинъ мъры-то какъ будто и не знаетъ. 
У него—если родители, подавленные тьмой и нуждою, призы- 
ваютъ смерть на своихъ дътей, то ужь непремнно чуть не въ 
каждомъ разсказъ, непремФино съ нарочитой свирћпостью, съ ка- 
Бою-то страстью. У него, наприм%ъръ, баба намВренно кормить 
своихъ дЪтей зараженною больными пищей и повћствуетъ объ 
этомъ въ такихъ выраженіяхъ: „Я, бочкомъ, бочкомъ, да и забери 
обгрызочки-то, подъ зголовьями (у только-что умершихъ дфтей)... 
Прибзгла домой, дрожу, а сама быдто и радуюсь: авось, не прибе- 
ретъ ли Господь къ рукамъ! Даю обгрызочки-то своимъ, гляжу: 
Ъдятъ, другъ у друга рвутъ даже, А сама такъ и вопіяю душой-то 
қо Владычицё: помоги, Матушка-Заступница, Егорій Стратилатъ“... 

Д%ло, повидимому, объясняется просто тЬмъ, что авторъ пы- 
тается такими пріемами показать читателю степень бЬдственнаго 
положен!я своихъ героевъ. Излишне доказывать, что единственное 
чувство, которое можно пробудить такимъ премомъ, это отвра- 
щеніе, а никакъ не состраданје, а всего в8рнзе— просто никакого 
чувства; читатель автору не повЪритъ, и дЬло съ вонцомъ. 

Надобно замЪтить, что въ томъ же направленіи, т. е. въ на- 
правленіи читательской недовърчивости, дфйствуеть и самый стиль 
г. Касаткина. Языкъ, какимъ онъ повфетвуетъ про суровую, не- 
прикрашенную жизнь своихъ сёрыхъ. и томныхъ героевъ,—через- 
чуръ ужь цвЬтистъ, разукрашенъ и не простъ. Его муживамъ и 
бабамъ именно первобытная простота стиля и подобала бы, А 
г. Касаткинъ, наприм8ръ, о зимнемъ вЪтрВ находить умъстнымъ 
такъ писать: „Казалось, тамъ, тамъ, подъ сВрымъ небомъ— въ по- 
ляхъ, по дорогамъ и всюду—во всю ширь распространился вто- 
то безпокойный и непос®дливый, многоголосый и вездћ поспћ- 
вающій“.... ит. д.,и т. д., чуть не на цзлую страницу тянется это 
клише изъ „Жизни Василя Өивөйскаго“, гдЪ все это (въ свое 
время новое) было умФетно и производило впечатлн!е и затЬмъ 


растеклось И разжижилось на тысачахъ и тысячаҳъ страницъ тө- 
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кущей беллетристики... Или вотъ мужикъ въ пьяномъ видЁ ни ва 
что, ни про что убиваетъ своего, тоже пьянаго, свата. Нужна и 
для пьянаго убійства мотивировка, и авторъ строитъ ее съ „@0- 
щальнымъ“ фасадомъ: по-пьяному длу спотыкнувшись и треснув- 
шись затылкомъ о землю, сватъ видитъ передъ собою вертящуюся 
горонку и вдругъ, буквально ни къ селу, ни къ городу, „когда во- 
ронка стала останавливаться и когда память прояснилась, —стран- 
нымъ образомъ, вс звЪзды и радуги, и колокольный звонъ-—всө 
слилось въ большое, отъ земли цо неба, и знойное, какъ солнеч= 
ный шаръ, слово: —8а что?... Разомъ хлынуло это яркое слово въ 
душу Михайлы и ожгло ее больно... Михайла разомъ увидлъ и 
понялъ всю свою горькую жизнь,--вотъ она, какь на ладони! 
За симъ слЬдуетъ и самый фасадъ горькой жизни; но если пьяный 
Михайла, треснувшись головой о землю, сразу не только все уви- 
дЪлъ, но даже и понялъ, то трезвый читатель все же остается въ 
полнЬйшемъ невЪдБньћ и ему все кажется, что это—неудачная 
выдумка, вычурная и невразумительная. 

Вычуренъ и надуманъ стиль г. Касаткина и въ деталяхъ. Онъ 
напряженно ищетъ „словечекъ“, фотографируетъ ихъ фонетику 
(„станцыя“, говорятъ его герой, будто не такъ же точно произно- 
ситъ и любой интеллигентъ). Онъ питаетъ пристраст!е къ такимъ 
формамъ, какъ „увернутая лампочка“, „удфлавъ коня“, „побоище 
удвинулось къ городу“, „унырнулъ во тьму“, „учинку сдЪлать“, 
„улови“, и т. д., все почему-то на „у“. Отъ одного этого книжка 
его читается трудно, глазъ точно спотыкается о строчки. 

Отъ положительныхъ героевъ автора отдаетъ позаимствова- 
ніемъ изъ Горькаго эпохи „Лзта“, „Матери“ и др. 

Добрыя нам%ренія г. Касаткина не вызываютъ соминій, но 
слишкомъ ужь наивнымъ представляетъ онъ себъ читателя, пу- 
ская въ ходъ такіе пріемы, какъ гипербола и сгущеніе красокъ. 
Гораздо выразительнфе этихъ преувеличеній тъ немног!е образы, 
которые написаны авторомъ просто, безъ прикрасъ, безъ желанія 
во что бы то ни стало разжалобить или поразить читателя („Въ 
уъздЬ“, наприм$ръ). 





Христо Досевъ. Вблизи Ясной Поляны (1907—1909 тг.). 
Издаше „Посредвика“. Москва 1916. Стр. 96. Ц. 45 к. 

„Онъ съ охотой общался съ нами, отвЪчалъ, самъ спрашивалъ, 
хюбилъ насъ, радовался нами. Но онъ скажетъ что-нибудь, чего 
мы не понимаемъ или не чувствуемъ, —и мнВ казалось, что онъ 
сидитъ на недосягаемой высот, одинъ, безъ насъ, и то, что онъ 
видлъ оттуда, было невидно намъ. И мн бывало тяжело и за 
него, и за насъ“. Әто искреннее признаніе толстовца, проведшаго 
нЪскольқо лЬтъ въ непосредственномъ общеніи съ Л.Н. Толстымъ, 


въ значительной степени опредфляеть духъ этого общенія. Въ 


У, а МИННИ __________—_ ть чать 
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равныхъ воспоминаніяхъ о Толетомъ чувствуется эта духовная 
безплодность общевія маленькихъ людей съ большимъ челов комъ, 
но въ нөпритязательныхъ воспоминаніяхъ г. Христо Досева она 
выступаетъ съ отчетливостью тЬмъ болће вЪской, что она совер- 
шенно непреднамвренна. Какъ ни „радовался нами“ Толстой, 
толстовцы мало давали Толстому и, въ сущности, Толстой мало 
давалъ толстовцамъ. „Пришли всей молодой компаніей къ Л. Н.— 
разсказываетъ г. Досевъ—въ Ясной уже поужинали. Собирались 
пить чай.—Хотаяте, я сегодня угощу васъ особеннымъ чаемъ, — 
сказалъ Л. Н. съ улыбкой.—Это прислали мн мои друзья, живу- 
щіе въ Батум8 и имъющіе тамъ чайную плантацію... Хотя я и 
тронутъ этимъ, но долженъ признаться, что чай этотъ больше 
похожъ на сћно, чЬмъ настоящій чай“. 

Въ этомъ дружескомъ ча — „больше похожемъ на сЪно“ —есть 
вчто символическое; имъ — съ лучшими .намћреніями — поили 
друзья Толстого, имъ подчасъ — въ шутку, конечно, —поилъ Тол- 
СТОЙ друзей. Г. Досевъ говоритъ о тЬхъ тяжелыхъ мгновеняхь, . 
когда толстовцы чувствовали, что не понимаютъ Толстого. Но 
Всегда ли они умфли почувствовать это? ВЪдь трагедія всякаго 
непониманія въ томъ, что оно не ощущаетъ этого непониманія; 
невһжество чаще всего не знаетъ своего нөзнанія. И въ самомъ 
дЬлЪ, чВмъ простодушнће и искреннће воспоминаніе о Толстомъ, 
тЬмъ очевиднће, какимъ непониманіемъ онъ былъ окруженъ. Это 
нөпониманіе единомышленниковъ было, конечно, хуже непониманія 
его семьи. Онъ требовалъ отъ своихъ единомышленниковъ води, 
а не мысли-—и эту волю получалъ въ ихъ рЬшительныхъ поступ- 
кахъ. Но не все вдь поступки, и самъ Толстой, мыслитель, фило. 
софъ, въдь не исчерпывалъ своего ученія вытекающими изъ него 
волевыми актами. Толстой горълъ мыслью, а его окружала грубость 
мысли, безмысленное пріятіе его ученія въ формВ категорической 
и догматической. Толстой не зналъ ни минуты умственнаго покоя 
окъ всегда искалъ, а его послЬдователи, свершивъ подвигъ отре 
чөнія отъ нЪкоторыхъ земныхъ благъ,-—а тои не свершивъ этог« 
подвига -—-были успокоены тЪмъ готовымъ, что получали въ резуль 
татЬ толстовскихъ исканій. А живой смыслъ-то вЪдь былъ имени: 
въ исканін, а не въ догматћ, не въ результат. И живой Толстой 
въ воспоминаніяхъ его „послъдователей“ не разъ становится какимъ- 
то мало-значительнымъ, ограниченнымъ, подчасъ пошловатымъ. 
Какъ-то на вопросъ Толстого, что Ъдятъ въ Болгарии, г. Досевъ, 
родомъ болгаринъ,—отвЬтилъ: „Фасоль, это наша національная 
пища“, „Это понравилось Л. Н. Н%сколько нөдЪль спустя, разска- 
зывая Гольденвезеру о нашей общин и издательств, Л. Н. ска- 
залъ, смёясь: — А знаете, эти болгары очень музыкальный на- 
родъ.—Почему?—спросилъ Гольденвейзеръ, недоумЪвая. —А вотъ, 
когда я спросилъ Досева, что они Ъдятъ въ своей общин, онъ 
сказадъ миъ: „Фа... соль“.. Правда, музыкально? » 
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Никто, конечно, нө обязанъ быть глубоқомысленнымъ или 
остроумнымъ въ любой моментъ своей. жизни-ый оно даже каеъ-то 
трогательно, что вехикаго человћкќа ползает улдовлетворяла острота, 
достоййая гимказиста первағо класеа. Когда-нибудь въ полной ха- 
рақтеристикћ Льва Толстого пайдутъ евое место и ёго безиабамт< 
ныя шутки, и веселыя махьчишеетва, и надо быть благодарным 
г-ну Досеву за фактъ, сообщенный имъ. Но въ ето сообщеніяхЪ 
нЬтъ перспективы, иЪтъ раввовзеая—и о безвкусвой острот отъ 


разсказываеть такъ же серьезно, какъ о дћйетвительно глубоких В 


словахъ Толстого. Вћроятко, еслибы тэжь острилъ не Толстой, 


острота показалась бы безвкусной и г-ну Досеву, но сказать Тол- 
стой—и кончено. Тягостно: это давленіе учителя па людей, которые. 


всякоє ученіе воспринимаютъ, какъ догму. Тожстой говоритъ, ЗТт0 
музыка Листа—бевсознательный шумъ, и т0лстовцы самодовольно 
повторяютъ это’ Толетой үоворилъ о дүракахъ: „глупь, как иро- 
фессоръ“—и его поклонники, вытые своимъ умомъ и ввоимъ зна 
ніемъ, считают, что мезнане дфлаеть ихь умнёе веякато мро- 
фессора. Они не знають,—я Толстой яхъ йе научиль этому, чт 
одно и то же слово звучить совершенно различно въ устахь Лввя 
Толстого и въ устахь г. Черткова. Это. обстоятельство сильно: 
умаляеть цвнность веякихь правдивых восноминавій толетов- 
цевъ о Толстомъ; они слушали учителя, но ие чуветвовахли чело“ 
въка во всей его пћлокупности. Они спорять о т0мЪ,-—г. Лосевв 
передаетъ такой споръ,—кто' лучие передаетъ Толетого, беррћенко 
или Тенеромо; г-ну Черткову Тенеромо кажетен лучше. Между’ 
тъмъ для већхъ, любящихь Толстого, ясно, что тому, кто хочет 
знать ето, лучше не читать ни СергВенко, ни Тенеромо. 

Мы не обидимъ г-на Восева еравненіемъ съ посльдиимв. Общем 
нөдостатокъ писаній толстовцевъ о Толстомь отравился и из ето; 
книЖЕћ, но въ ней есть цћнныя мелочи я факты, которыми ийбе 
пользуется характеряетика Толетого. Интеревенъ, ғапримЪръ, 
разсказъ о томъ, какъ Тойстому не хотВлоеь илти на вобесвдо- 
ваніе къ рабозимъ. Собесћдованія устраивались у у, Черткова; 
Толстой ва приглашеніе принять въ нихъ участіе отеЁтИЛЪ Отка 
зомъ. „Я не могу такъ, не люблю, —говориль ойъ: сидим акъ 
истуканъ, тебя спрешиваютъ, а ты отвЪчаешь, Не могу я учителке 
ствовать. Я люблю рәгғоваривәть ваединћ, Смотришв въ гхаза 
собесъдвиха, говоришь, слушаенть, видишь 6го. А тутъ развё я 
увижу что въ душћ еобрёвщшихся?“ Въ коюцЬ концовъ поклонники, 
правда, уговорили Толстого, и онъ пошелъ вв рабочимъ и „учӣ- 
гөльствовалъ“. Но какъ знаменательны его слова и какую’ иро- 
пасть подагаютъ они между его живымъ боренъемь и духовнымъ 
самодовольствомъ его посл дователей, 
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В. М. Хижняковъ. Воспоминанія земекаго дБятеля. Предислов!е 
В. Я. Ботучареваго. Библіотека мемуаровъ издательства „Огни“. Петро- 
градъ. 1916. Стр. ХҮ -- 251. Ц. 2 р. 25 к. 

Въ нашей, въ общемъ уже довольно богатой, мемуарной лите- 
ратурв, относящейся ко второй половинћ ХІХ вЬка, есть одинъ 
большой и серьезный пробфлъ — въ ней почти совершенно отсут- 
отвуютъ воспоминанія дћятелөй земекаго и городского самоупра- 
вленія. Тфмъ большій интересъ способны вызвать къ себЪ воспо- 
минан!я В. М. Хижнякова, одного изъ старёйшихь и наибол Ве 38- 
служенныхъ земцевъ Черниговской губерніи, горячо преданнаго 
земскому длу и долге годы съ неустанной энергіей работавшаго 
въ области городского и земскаго самоуправленія. И содержаніе 
этихъ воспоминаній вполнз оправдываетъ ожиданія, возбуждаемыя 
яменемъ ихъ автора. Въ сущности оно даже шире, чЪмъ это можно 
быхо бы предположить по заглавю книги. Въ дЪйствительности 
В. М. Хижняковъ равсвазываетъ въ своихъ воспоминаніяхъ нө 
только о своей работ въ качествћ зөмскаго дћятеля, но и обо 
всей своей жизни вообще, и этотъ разсказъ во всћхъ своихъ ча- 
стяхъ одинаково интересенъ. Въ первой глав книги авторъ опи- 
сываетъ свое дётство, прошедшее въ 40-хъ годахъ прошлаго сто- 
лЬтія въ семьВ мелкаго кіевскаго чиновника, и передаетъ тё впе- 
чатлфнія, кақія давали ему въ эти годы домашняя жизнь и кани- 
кулярныя пофздки въ крћпостную малорусскую деревню. ЗатЬмъ 
онъ въ ряд послдовательныхъь главъ равоказываетъ о своемъ 
үченьћ въ 50-хъ годахъ въ одной изъ кіевскихъ гимназій, о кіев- 
скомъ университетв, его профессорахъ и студөнтахъ въ началћ 
60-хъ годовъ, и, наконецъ, о своей служб въ качеств учителя 
тимнази въ Пинск и въ Чернигов, служб, продолжавшейся съ 
середины шестидесятыхь до середины семидесятыхъ годовъ. ТБ 
порядки жизни и порою даже тћ лица, о которыхъ идетъ рёчь въ 
этой части воспоминаній В. М. Хижнякова, не разъ уже изобража- 
лись въ нашей мемуарной литератур и тёмъ не мене разсказъ 
В.М. Хижнякова вноситъ въ ихъ изображен!е любопытные штрихи, 
мимо которыхъ нельзя будетъ пройти историку и которые спо- 
собны заинтересовать и читателя, уже знакомаго съ этими поряд- 
ками и лицами изъ предшествующей литературы. Въ свою очередь 
не менёе интересны и не менфе богаты содержашемъ и посл%- 
„Ҝующія главы воспоминаній В. М. Хижнякова, посвященныя его 
 дфятөльности въ сфер городского и земскаго самоуправленія. Въ 
1875 г. В. М. Хижняковъ былъ избранъ черниговскимъ городскимъ 
головой и оставался на этомъ посту до конца 1886 года, когда его 
выбрали предоћдателемъ черниговской губернской земской управы. 
Это послъднее мЗото онъ занималъ до 1896 г. и такимъ образомъ 
двадцать одинъ годъ его жизни были отданы напряженной работћ 
въ городскомъ и земскомъ самоуправленіи, работ, ставившей его 
въ тЬсное соприкосновен!е съ самыми различными слоями мфст- 
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наго насетенія и съ мъстной и центральной администраціей. Опи- 
сывая въ своихъ воспоминаніяхъ эту работу, онъ попутно гово- 
ритъ и о томъ наслћдствЪ, какое получили городскія и земскія 
учрежденія отъ прэдшествовавшей эпохи, и о той дћятөльности, 
какую они вели, и о тЬхъ препятствіяхъ, какія вотрёчало широ- 
кое развитіе такой дзятельности во внутренней организаціи са- 
михъ этихъ учрежден!й и—еще болВе того—въ тяготЬвшемъ и 
тятотВющемъ надъ ними административномъ контролћ. Характе- 
ристпкћ этого контроля въ воспоминаніяхъ В. М. Хижнякова отве- 
дено особенно много мћста и эта характеристика оказывается 
чрезвычайно яркой. За 40 лВтъ земской дћятельности и 21 годъ 
службы въ городскихъ и земскихъ учрежденіяхъ автору воспоми- 
чавій пришлось близко перевидать немало губернаторовъ и онъ 
‹очти у всБхъ ихъ отмћчаетъ „общія черты: введен!е разныхъ 
новшествъ собственнаго изобрћтенія, незнаніе законовъ и полное 
неуважен!е къ нимъ, и убЪжденіе въ томъ, что „мЪстныя пользы и 
нужды“ они знаютъ гораздо лучше, чё мъ мћстные люди“ (87—88). 
Исключеніемъ являлся лишь одинъ губернаторъ, Веселкинъ, но 
онъ интересовался больше астрономіей, чЪмъ дзлами губернии, да 
и пробылъ онъ въ Чернигов лишь около двухъ лЬтъ. Наибодве 
жө типичнымъ губернаторомъ въ сущности быль пресловутый 
Анастасьевъ. „Въ 1889 г.,—разсказываетъ о немъ В. М. Хижня- 
ковъ—когда введенъ былъ институтъ земскихъ начальниковъ, онъ 
цалъ для нихъ руководящія указан1я. Онъ рекомендовалъ новымъ 
дЬятелямъ грозно и рЬшительно проявлять силу и полноту своей 
власти; разъфзжая на тройкћ съ колокольчиками по участку, тре- 
бовать, чтобы крестьяне издали сворачивали съ дороги, подвергая 
готчасъ карз не исполняющихъ этого требованія; ко вс$мъ лицамъ 
волостного. и сельскаго управлен1я обращаться на ты; вообще 
проповъдывались быстрота и натискъ и, при всякой провинности 
‚ обывателей, розги и розги“ (93). Әтотъ эпизодъ самъ по себ уже 
достаточно обрисовываетъ то лицо, къ которому онъ относится, и 


для полноты характеристики остается только прибавить, что, какъ 


показываютъ приводимые В. М. Хижняковымъ факты, Анастасьевъ 
и подчиненные ему администраторы, въ томъ числћ и земеще на- 
чальники, свою „твердую власть“ нисколько не стћснялись самымъ 
безцеремоннымъ образомъ употреблять въ своихъ личныхъ инте- 
ресахъ. Но Анастасьевъ былъ именно типичнымъ губернаторомъ 
и его ближайш!е предшественники и преемники въ большинств® 
злучаевъ немногимъ отличались отъ него. А между тЬмъ всё эти 
губернаторы энергично вмЪъшивались въ земское дъло, по большей 
части находя себъ полную поддержку и въ центральныхъ учре- 
жденіяхъ. Въ воспоминаніяхъ В. М. Хижнякова разбросано немало 
эпизодовъ, какъ нельзя болће наглядно показывающихъ, къ какимъ 
результатамъ приводило на прақтикћ такое вмфшательство, не- 
оъвдко вырождавшееся въ голый бюрократичесиій произволъ. Не- 
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мало мъста удёлено описанію эйизодовъ подобнаго произвола и въ 
заключительной глав воспоминаній, охватывающей 1895—1906 гт. 
и дающей, между прочимъ, рядъ любопытныхъ, хотя въ большей 
своей части и не новыхъ, свдћній о конститущонномъ движенін 
въ земской средћ. 

Въ цћломъ воспоминанія В. М. Хижнякова, хотя они и отно- 
сятся къ одной только губерніи, даютъ своему читателю яркую 
картину провинціальной и, въ частности, земской жизни Россія 
въ концћ ХІХ и началь ХХ вЪка, — картину, наводящую на самые 
серьезные выводы и размышленія. Несомнфнно, не у весћхъ чита- 
телей такіе выводы вполнћ совпадутъ съ выводами самого автора 
воспоминаній. Но, думается, каждый, кто прочитаетъ эти воспоми- 
нанія, будетъ глубоко благодаренъ В. М. Хижнякову ва данный 
имъ интересный и поучительный матеріалъ. 


лоассозоларанесииоа нз бинно 


Мемуары князя Л. СапЬги (1808—1863). Предислов!е трафа Ста» 
нислава Тарновскаго. Вступительная статья и примфчашя Бронислава 
Павловскаго. Переводъ съ польскаго Л. Я. Круковокой. Кн-во „Прометей“ 
Н. Н. Михайлова. Петроградъ. 1915. Стр. 316. Ц. $ р. 

Князь Леонъ Сапћга занималь довольно видное м%сто въ 
ряду польскихъ общественныхъ дћятелей ХІХ вка. Членъ одного 
изъ наиболђе знатныхъ и богатыхъ польсқихъ родовъ, шуринъ 
извЪстнаго кн. Адама Чарторыйскаго, онъ молодымъ человћкомъ 
началъ свою общественную дъятельность въ конституціонномъ 
Царств Польскомъ, поступивъ на службу въ министерство фи- 
нансовъ, когда послЬднимъ завЪдывалъ Любецкій. На этой службВ 
Сап\га быстро выдвинулся, но возстаніе 1830 г. оборвало ее. Въ. 
моментъ вспышки возстанія онъ находился за границей, въ Па- 
рижЪ. Самъ онъ мало вЗрилъ въ успћхъ возстанія, но отстраниться 
отъ него не считалъ возможнымъ. Поэтому, постаравшись оказать 
вождямъ возстанія всВ дипломатическія услуги, какія только были 
для него возможны, благодаря его связямъ въ Париж% и Лондон, 
онъ ватЬмъ пробрался въ Царство Польское, вотупилъ здћсь 
въ армію и принялъ участе въ военныхъ дЪйствіяхъ противъ 
русскихъ войскъ. Посл сдачи Варшавы, въ защитв которой Са- 
пЪга также принималъ участіе, окъ съ остатками польской арміи 
перешелъ въ Пруссію. Но доля эмигранта, заброшеннаго среди 
чужого народа, пугала его и, проживъ нЪсколько мћсяцевъ въ 
Пруссін, онъ перећхалъ въ Галицію, гд и поселился навсегда, 
принявъ вскорћ и австрійское подданство. Здћсь, въ Галищи, его 
жизнь вступила въ новую полосу. Его имћнія въ Царствъ Поль- 
сломъ были конфискованы. Но его тесть, Замойскій, отдалъ ему 
въ аренду имфніе въ Галищи, а черезъ н$которое время его мать, 
сохранившая свои им%нія, предоставила ему средства на покупку 
собственнаго им%нія. Войдя такимъ образомъ въ число галищй- 
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скихъ џомЪщиковъ, Сайга энергично занялся сельскимъ хозяй- 
ствомъ, а вмъстъ съ тъмъ развилъ и широкую общественную дфя- 
тельность въ той сред, въ которую его забросила судьба. Блато- 
даря его энөргіи, во Львов были основаны земельное кредитное 
товарищество и общество сельскихъ хозяевъ, и онъ долгое время 
состоялъ предсдателемъ обоихъ этихъ обществъ; ему же были 
обязаны своимъ возникновеніемъ сельскохозяйственная школа въ 
Дублянахъ и первая въ Галиціи сберегательная касса; наконецъ, 
онъ явился и главнымъ иниціаторомъ въ дёл8 проведенія въ Га- 
лиціи желЪзныхъ дорогь. Все это обезпечило ему видное мото въ 
галиційскомъ обществ%, іи въ 1661 г., когда въ государственной 
жизни Австріи начали проявляться новыя вфянія, СапЬга быль 
назначенъ предсЗдателемъ провинціальнаго сейма Галищи, что 
дЪлало его фактически главою ея мћстнаго самоуправленія. Посл 
того онъ прожилъ еще семнадцать лђтъ и умеръ въ 1878 г., 76-ти 
лЪтъ отъ роду. 

Свои воспоминанія, доведенныя до 1863 г., Сайга писахъ на 
склонЪ льтъ, когда позади его уже лежала долгая и богатая собы- 
тіями жизнь. Но нө већ этапы послЗдней нашли сөбћ одинаково 
полное и яркое освЪщеніе въ этихъ воспоминаніяхъ. Наибол$е 
подробно и обстоятельно разсказаны въ нихъ годы дётетва и юно- 
сти автора и первый перодъ его учаостія въ общественной жизни, 
закончивщійся съ подавленемъ возстанія 1831 г. Вм®стћ съ тъмъ 
эта часть воспоминаній кн. Сапћги представляетъ и наибольшій 
интересъ, по крайней м8рё— для русскаго читателя. Послдній 
найдетъ здЪсь и колоритные разсказы о сохранявшихся въ Польш 
еще въ началЪ ХІХ вЪка обломкахъ старопольской помЪщичьей 
жизни, и кое-какіе небезинтересные эпизоды изъ эпохи Наполео- 
новскихъ войнъ и немало любопытныхъ, хотя и частныхъ, эпизо- 
довъ изъ истори конституціоннаго Царства Польскаго и возстанія 
1830—31 тг. Ничего особенно новаго читатель не вотрћтитъ въ 
этихъ эпизодахьъ, но въ своей совокупности они дадутъ ему воз- 
можность ясно представить себз настроене значительной части 
высшихъ круговъ польскаго общества въ 1815—81 гг. и, въ чает 
ности, отношене этихъ круговъ къ Россіи и къ русской государ- 
ственной власти. Нельзя не пожалћть только, что именно въ этой 
части воспоминаній кн. Сапфги русское издательство по услов1ямъ 
настоящаго момента, подчинившаго вновь выпускаемыя книги 
военной цензур8, вынуждено было едЗлать рядъ существенныхъ 
купюръ. Мене интересна для русскаго читателя остальная часть 
воспоминаній Сапъги, говорящая о пребывани его въ Галици и 
посвященная по преимуществу хозяйственнымъ дёламъ этой про“ 
винщи, И здёсь, правда, имфются страницы болће общаго инте- 
реса, вродз разсказовъ о смутахъ въ Галиціи въ 1846—48 гг., © 
славянокомъ съћвдЪ въ Прагђ въ 1848 г. о взаимныхъ отноше- 
ніяхъ равличныхъ слоевъ населена Галиціи, Но тақихъ страницъ 
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въ этой части воёпоминякій Санфги не очень мкого, &, Крожћ 1000; 
для правльнато покиманія ихъ рядовой руескій читатель, мяяо 
знакомый еъ Галишей, нуждалея бы въ нЬкоторыхъ комментах 
ріяхъ. Въ вяду этого приходится пожалЪть, что русское издатель» 
стро ке ватло йужнымъ снабдить мемуары СанЪги кикакимъ са“ 
мостоятельнымъ ввөденіемъ, удовольствовавшись лишь переводомъ 
приложенной къ польскому ихъ изданно вступительной стати 
гр. Тарновекаго, быть можеть, пригодной для польскаго читателя, 
но еовершенно неудовлетворительной для рүсекаго. Нөреводчица 
мемуаровъ, г-жа Круковекая, сдФлала, правдау къ нимъ нЬкоторыя 
прьмђъчаиія, не эти примЪчаиія, очень немноғотисленныя, нося но 
пренмущеетву формальный характеръ, мало что даютъ читателю, 
а временами даже являются и совершенно лишиими. Врядъ ли, 
нанримЪръ, нужио читателю такое примчане, къ тому мъсту 
„Мөмуэровъ“ Санћги, гл говорится объ основанін нольскими 
эмигрантами Демократичеекато Общества „17 марта 1882—060- 
бый демократическй кружокъ“ (60). Самый переводъь „Мемуа- 
ровъ“ выножненъ въ общемъ удачно, хотя временами въ немъ 
и повалаются. все же досадныя иебрежкости и неточиоети. 


Шарль Жидъь. беновы политической экономи. Нереводъ ст 
послёдняго, 14-го франц. изд. Виктора Сережникова, подъ ред. прив.-дев 
В. 6. Тотоміанца, Съ вредивлевіемъ автора къ рус. издано. Москва 
1916. (тр. 615. Ц. 3 руб. 50 кон. 

Книга Шарля Жида, профессора политической экономи въ на: 
рижекомъ университет®, вышла въ нервый разъ на русекомъ явы 
въ 1894 г. и уже тогда нашла 068 широкій кругъ читателей 
среди русской нублики. Переводь былъ тогда сдЪлаиъ съ 4-г‹ 
ивдаиія его „Ртіасіреѕ ї'бсовпотіе ройісие“. СътЬхъ поръ этотъ учеб. 
ниЕъ (онъ вышелъ ваервые въ 1883 году) быль неоднократно нө 
реработэнъ ш выдержаль на франнузекомъ языкъ рядъ изданй; 
онъ быдъ переведенъ на много другихъ языковъ, въ томъ числ? 
даже на турецый; на шведскомъ и голландскомъ явык® онъ выдер- 
жаль но три издазя. Въ учебныхъ заведеніяхъ не только Франц 
и Бельгш, но и другихъ странъ онъ принять въ качеств» обява 
тельнаго руководетва. „Тиражъ учебника проф. Жида вмъвтЬ съ 
переводами можно приблизительно опредфлить въ 110 тыоячъ, изт 
коихъ 60.000 приходится на одиу Францію. Такамъ обравомъ этотъ 
учебниқъ является самымъ распространеннымъ въ мір} руковол- 
ствомъ по политической экономи“. (Предисх. редактора). 

Въ чемъ же заключается причина столь широкой популярности 
этого учебника? Авторъ самъ объясняетъ это въ нредислови. „Я 
не задавался— говорить онъ-—цЪлью защищать т8 или другія по- 
ложен1я; я хотћдъ не столько дать разръшеніе соціальныхъ про 
блемъ, сколько показать, какого глубокаго интереса полны онћ. Я 
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хотълъ бы, чтобы политическая экономя, въ теченіе столь продох- 
жительнаго времени называвшаяся „скучной литературой“ (какъ 
говорилъ Тьеръ) или „сухой наукой“ (415та! ѕсіепсе, какъ гово- 
_ рилъ Карлейль), могла предстать предъ всёми, особенно же предъ 
молодежью, такою, какою она есть, „подобно драм%, захватываю- 
щей наукой“... 

Въ самомъ дћлЪ, учебникъ Шарля Жида не только напнсанъ 
чрезвычайно живо и интересно, скажемъ боле, —занимательно, по 
зтарается какъ бы схватить экономическую жизнь въ ея пЪломъ 
и въ отдфльныхъ частяхъ съ ихъ нанболће интересной стороны, 
поҳмътить каждый разъ именно то, что должно захватывать пытли- 
ваго читателя, вызывать въ немъ новые вопросы, намЪренно остав- 
ляя въ тЬни и даже игнорируя боле скучныя мфста и детали. 
Онъ не жөлаөтъ разрёшать сложныя задачи, выдвигаемыя эконо“ 
мической жизнью и наукой, а лишь задаетъ вопросы, указываетъ 
возможные способы ръшенія и затЬмъ уже предоставляетъ чита- 
телю идти дальше, не заставляя его принимать то или другое 
опред ленное рёшене. Къ этому присоединяется яркость красокъ, 
блестящій стиль автора, чрезвычайная простота и ясность изло- 
женя. Посл всего этого становится понятнымъ поразительный 
успћхъ книги Шарля Жида. Она дЪйствительно заставляеть по- 
любить политическую экономію, вербуеть приверженцевъ этой 
науки. 

Но изъ приведеннаго выше нельзя не усмотрћЪть и отрицатель- 
ныхъ сторонъ этого курса. Надо прежде всего отм$тить, что, явля- 
ясь по своему характеру популярнымъ руководствомъ, онъ въ то 
же время пр1обр8лъ въ настоящее время размъры, совершенно не- 
свойственные популярному учебнику и неподходящ!е для него. 
Свыше шестисотъ страницъ содержитъ книга теперь въ русскомъ 
перевод, хотя и напечатанномъ весьма крупнымъ шрифтомъ. По 
сравненію съ первымъ русскимъ переводомъ, она сильно увели- 
чилась въ объем8. А между тЬмъ ни цифръ, ни библіографіи въ 
книгЬ нётъ; авторъ ихъ намфренно выбросилъ, опять-таки для 
того, чтобы придать ей общедоступный характеръ. 

Несмотря на столь обширные разм$ры, нётъ не только библіо- 
граф!и, но и отсутствуетъ рядъ`отдзловъ, обычно помЪщаемыхъ 
ВЪ учебникахъ политической экономіи. Такъ, ничего не находимъ 
ни о сельскомъ хозяйствђ, ни о путяхъ сообщенія, ни о фабрич- 
номъ законодательств, ни о страхованіи. Во многихъ случаяхъ 
авторъ отсылаетъ читателя къ другому своему учебнику—„Сошеа 
д’'есопотіе роННие“, предназначенному для людей, болће подго- 
товленныхъ. О кризисахъ кое-что говорится, но только кое-что. 
Наиболће любопытныя теор!и, объясняющія современные промыш- 
ленные кризисы, наиболће оригинальныя, хотя и сложныя, кон. 
струвщи совершенно отсутствуютъ. Авторъ слишкомъ легко, слищ« 
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комъ упрощенно трактуетъ сложную проблему кризисовъ и кри- 
тика теорій кризисовъ, поскольку она нызется, п принимаетъ у него 
слишкомъ наивный характеръ. 

Авторъ упоминаетъ, напр., о Ой теорій кризисовъ, 
согласно которой причина ихъ заключается въ томъ, что доходъ 
рабочаго класса (класса наемниковъ, — какъ неудачно передаетъ 
переводчикъ) ростеть медленнће, чћмъ производство (мануфак- 
турное производство вмфето промышленность,-—-тоже неправильно 
переведено). „Но это тоже романъ, только менће поэтичный,—го- 
воритъ по поводу этой теоріи Шарль Жидъ,— потреблене рабочихъ 
классовъ быстро возростаетъ... Впрочемъ, даже допуская, что у 
рабочаго класса безконечно продолжали бы грабить продуктъ его 
труда, все-таки мы не видимъ, почему должна была бы получиться 
отсюда всеобщая недостаточность потребленія, ибо при этомъ во 
всякомъ случаћ была бы только передача потребленія отъ одного 
класса къ другому“. Какъ будто бы цзлью капиталистовъ является 
возможно большее потребленіе; вЗдь они имЗють въ виду не по- 
треблять, а накоплять. Азторъ здёсь совершенно не понялъ того 
учөнія, которое онъ критикуетъ. 

Есть и другіе неудачные отдёлы, которыхъ во многихъ слу- 
чаяхъ въ первомъ русскомъ изданіи еще не было. Такова, напр., 
глава подъ названіемъ: „почему существуетъ процентъ?“ Шарль 
Жидъ теперь принимаетъ теорію Бемъ-Баверқа, согласно которой 
процентъ съ капитала вызывается различіемъ въ цфиности благъ 
настоящихъ и благъ будущихъ. Онь говоритъ здфсь о какомъ-то 
„психологическомь законћ“ и утверждаетъ, что „эта теорія въ 
наибольшемъ почет теперь“, не считая нужнымъ даже подробн%ве _ 
изложить ее (хотя это дается въ популярныхъ учебникахъ) и. 
умалчивая о той уничтожающей критик%, которой ее подвергли. 
экономисты самыхъ разнообразныхъ направленій. 

Но, не смотря на эти существенные недостатки, книга его за- 
служиваетъ вниманія; большая часть ея составлена удачно и она 
въ состояніи заинтересовать читателя и развить въ немъ любовь 
къ знаню вообще и къ сощальнымъ наукамъ въ особенности. 





Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


„Зшачащіяся въ этомъ спискВ книги присылаются авторами и издателями въ 


редакцію въ одномъ экземпляр и 


въ контор журнала не продаются. 
енію. 


Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммисем по пріобр%т 
этихъ книгъ въ книжныхь` магазинахъ, 


В, В, Васильевъ (Ясавъ). Рус- 
скіе самородки. Жизнеописанія и ха- 
рактеристики со вступительнымъ очер- 
комъ А, А, Корнифскаго, Ревель. 1916 г, 
Ц, 75 к, 

Уильямъ Дж. Локкъ. Другъ 
человфчества. Романъ. Переводъ съ 
англійскаго З. Журавской. Кн-во „СЪ- 
верные Дни“. М. 1916 г. Ц. 2 р. 

Сборникъ статей о молоде- 
ж к Выпускъ первый. Кіевъ. 1916 г. 


‚ 15 к. 

П. Д. Бурскій. Война прежде и 
теперь. М. 1916 г. Ц. 40 к. г о-же. 
Техника въ современной великой вой- 
НЪ. М. 1916 г. Ц, 40 к. 

Весеннія дымки, Сборникъ 
поэзъ, Юевъ. 1916 г, Ц. 20 к. 

Изд-во „Огни“ ЛП. 1916 г. Ро- 
ландъ Эшеръ. Пангерманизмъ. Сокра- 
щенный переводъ В. Я. Фанъ-деръ- 
Флита. Ц, 1 р.--Огни. Первая кинга. 
С. Кондурушкинъ, Въ солнечную ночь. 
Ц. 1 р. 25 к, — Огни, Вторая книга, 
Г. Гребенщиковъ. Змфй Горывычъ. 
Ц, 3 р. 25 к—З. Гиппіусъ. Зеленое 
кольцо. Ц. 1 р. 25 к. 

В. Флайшгансъ. Янъ Гусъ. М. 
Кн-во М, и С. Сабашииковыхъ, Ц. 2 р. 


То к. 

С. Н. Кошкаровъ. 
Зорь“. М, 1916 г. Ц. 20 к. 
‚ Московскій городской на- 
родны й университетъ имени А. Л. 
Шанявскаго. 1916—1917 академическій 
годъ. М. 1916 г. Ц. 15 к. 

‚ Гинзбургъ - Гальперина. 
Міровая война и судьбы международ- 
наго права. П. 1916 г. Ц. 50 к. 

А. Лозина-Лозинскій. Трот- 
гуаръ. Стихи, П. 1916 г. Ц. 1 р. 

Кн-во „Жизнь и Знаніе", П. 
1916 г.—К. Тахтаревъ. Соціологія какъ 
наука. Ц. 1 р. — К. и О. Ковальскіе, 
Двуликій Богъ. Ромавъ. Т. 1. Ч, И 


„Говоръ 


и ІУ, Ц. Тр. 50 к.—К. и О. Коваль- 
скіе. Двуликій Богъ. Романъ. Т. 1. 
Ч.Ін |. Ц. Тр. 50 к.-Б. Авиловъ. 
Настоящее и будущее народиаго ҳо- 
зяйства Росси. Ц. 65 к.—Зоя Канано- 
ва. Я и Миръ. Ц. 1 р. | 

В. И. Кононовъ М. Н, Ни- 
колаевскій и К. П. Ягодов- 
ск! Й. Практическія заняйя по есте- 
ствознанію. Вып. І, Міръ неорганиче- 
скій. Издаще 2-е. П. 1916. Ц, 65 к. 
Изданіе Тевишевскаго училища. 

Изд. Т-ва М. О. Вольфъ. П. 
1916 г.—Григор де Воллаиъ. Исторія 
общественныхъ и револющонныхъ дви- 
женій въ связи съ культурнымъ раз- 
витіемъ Русскаго Госуларства. Часть 
первая. Т, ПП. Ц, 2 р. 25 к — М. Д. 
Ордынцевъ - Кострицый. Опальный 
князь. Историческая пов%Ъсть. Ц. З р. 
50 к. Въ коленкор. переплетХ. 

Д-ръ филос. 1 Л. Клаузиертъ. 
Сущность еврейской жизни, Одесса. 
1916 г. Ц. 25 к. 

Княгиня А. А. Голицына, 
Подруги. ПовЪсть для юношества, П. 
1916 г. Ц. 1 ө 5 К. 

И аков бюретруда 
у Трудовое посредничество. М. 

г. 

Д. Н. Прянишниковъ. Недо- 
сЪвы, минеральныя удобренія и воен- 
ныя нужды. М. 1916 г. Ц. 30 к. 

Что такоекредитный союзъ 
и каково его значеніе. 2-е изд. 
Московск. союза кредитн. и ссудо 
сберегат. т-ва по спешальн заказу 
Ржевскаго союза. М. 1916 г. 

Сельскохозяйственны Йоб- 
зоръ за 1914—1915 гг. Выпускъ 1, 
Зима, весна и начало л%Ъта 1915 г. 
Изданіе Оренбургской губ. земской 
управы. Оренбургъ 1916 г. 

В. Боголюбовъ. Н. И. Нови 
ковъ и его время. Изд. М. и С. Са 
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башниковыхъ. М. 1916 г. Ц. 3 р. тій. Состояніе мясного рынка. Ц. 50 к. 
К, —Выпускъ четвертый. Состояніе соля- 
Иванъ Морозовъ. Красный |ного рынка. Ц. 20 к. — Выпускъ пя. 
и Стихотвореня. М. 1916 г. Ц.|тый. СостояШше хлЪбныхь рынковъ. 


0 к. Ц. 50 к. 
Элеонора Диксонъ. Гюлльха-| В. Д, Набоковъ. Изъ воюющей 
на. Ташкентъ, 1916 г. Ц. 55 к, Ангми. Путевые очерки. П. Ц, 1 р, 


Л. Г. Барацъ. Источники слова о|75 к. 
закон и благодати и Евангелистой| Извъстія студенческихъ 
пъсни. Кіевъ, 1916 г. Ц. 75 к. · |организацій. М. С.-х. И. (Петров- 
Л, Г. Барацъ. Итоги полемики по | ской Академіи). Выпускъ П. М. 1916 г. 
поводу финансировавія промышленно» Ц, 1 р. 50 к. 
сти. Кіевъ. 1916 г. Е. Н. Ефимовъ. Элементарныя 
В сероссійскій союзъ горо-| понятія о государствЪ и прав%, М. 
довъ. П. 1916 г. Обзоръ состоянія|Ц. 1 р, 25 к. 
транспорта и рынковъ. Выпускъ тре- 


Отчеть конторы журнала. 


Въ контору журнала „Руссыя Записки“ поступило: въ пользу русских? 
волонтеровъ во Францін и ихъсемей: отъ комитета служащихъ Русскаго-Тор- 
гово-Промышленнаго Банка для оказан!я помощи пострадавшимъ отъ войны 
200 руб. отъ учащихъ Петроградскихъ городскихъ начальныхъ училищъ 
Московско-Александро-Невскаго района черезъ Л. Р. Менжинскую — 37 р 
80 к.; отъ В. П. Никольской—2 р; отъ Бакинскаго дЪтскаго кружка помощи 
дЪтямъ русскихъ эмигрантовъ, павшихъ на французскомъ фронтВ — 14 р. 
11 к; отъ служащихъ о-ва потребителей Уссур. ж. д.—85 р. 18 к,; отъ слу- 
жащихь въ оцфн..статист. бюро Черниг. губ. земск. управы — 22 р. 35 к; 
отъ Р. Ф. — 15 р.; оть Г. Я. Калениченко изъ Троицкосавска — 5 р.; отъ 
А. Фортунатова изъ Москвы — 10 р.; отъ в-ча Е. Диканской — 10 р.; отъ 
М. И. Милашевской изъ Иркутска — 5 р.; отъ служащихъ въ каицеляріи 
Уманскаго окружнаго суда — 6 р. 55 к.; черезъ А, Ф. Керенскаго и Н. С. 
Чхеидзе: отъ М. И. Карузина—10 р., отъ Б. Е. Гурвичъ-—10 р., отъ И. Уса- 
чева—2 р. 85 к., оть ковенск. раввина Р. Шниткинда—3 р., отъ фармацевта 
Н. Шниткинда — 3 р., отъ фармацевта А. Шниткинда — З р, отъ доктора 
М. Датневскаго—2 р. отъ Исаева—5 р., отъ служ. кн. склала „Провинщя“— 
8 р. 98 к., отъ служ. въ Правлен!и Россійск. Страх. О-ва—60 р, 10 к., отъ 
служащ. тарифн. отлъла=—34 р.; отъ М. И. Петрова изъ Венева — 1 р.; отъ 
комитета служащихъ Ярославской губерн. зем. управы — 100 р. отъ в-ча 
А. И. Покровскаго—5 р.; отъ сотрудниковъ Всероссійскаго земскаго союза 
въ районћ. ... дъйствующей арміи—58 р.; отъ Е. С. Завьяловой—1 р.; отъ 
бывшаго патроважа при вспомогательномъ госпиталћ на „Соломенной сто- 
рожкъ“ близъ Москвы, черезъ „Современный Міръ“ — 25 р.; отъ команды 
нар. „Полярный“ Т. Д. Н-ки А. М. Кушнарева—21 р. 05 к. 

Черезъ В. Г. Короленко: отъ группы петроградскихъ учащихъ, въ паг 
мять Надежды Ем, Румянцевой—29 р. 

Итого..... 794 р. 97 к, 
А всего съ прежде поступившими. 14.048 р, 17 к, 


Редакторъ В. Н. ЦЬховская. Издатель Н. С, Русановъ. 





ар? 
П р 0 КОЛЬ ПЕЛ | 


въйшее и наилучшее, испые 
танное средство противъ 


ГЕМОРРОЯ. 


ДъЪйствуетъ кровоостанав• 
ливающе, обезболивающе, 
ускоряетъ заживлене и, 
при систематическомъ лъЪ» 
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